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TANULMANYOK

SOLYMOSI JOZSEF

A SZABADSAGHARC UJRAKEZDESENEK
KATONAI ESELYEIROL

Az 1848-49. évi dnvédelmi, majd flggetlenségi haboru elvesztése utan kilfoldre
menekiilt volt kormanyzo, Kossuth Lajos, és a magyar politikai és katonai emigracid
tobbi tagjanak legfontosabb célja a szabadsagharc Gjrakezdése, és Magyarorszag fiigget-
lenségének kivivasa volt. Az 1848-1849-ben az osztrak csészar, majd az orosz cér sere-
gei ellen vivott haboru sikertelensége arra a felismerésre késztette ezeket a politikusokat,
hogy a tartos fuggetlenség elérése csak akkor sikeriilhet, ha Magyarorszag nem marad
egyediil és céljai megvaldsitasaban mas orszagok, esetleg nagyhatalmak tamogatasara is
szamithat. Ekkor lehet csak esély Bécs és esetleges szdvetségesei legy6zésére. A masik
fontos felismerés az volt, hogy a magyar fuiggetlenségi torekvések nem lehetnek sikere-
sek a nemzetiségek igényeinek és érdekeinek valamilyen mértéki figyelembe vétele nél-
kil. Kossuth és a magyar politikai emigracio csaknem két évtizeden keresztil igyekezett
megteremteni azokat a feltételeket, melyek segitségével, kiilfoldi tamogatassal Ujraindit-
hat6 a fiiggetlenségi haboru. Ezek az erdfeszitések egészen az 1867-es osztrak—magyar
kiegyezésig tartottak.

Az 1849-es magyar politikai és katonai emigracio teljesitménye, valamint az 1850-es,
1860-as évek hazai szabadsagmozgalmai, titkos szervezkedései régota mint a kiegyezés-
hez vezetd ut fontos allomasai jelennek meg torténetirasunkban. A szabadsagharc utan
kiilfoldre menekiilt politikusok és katonak az abszolutizmus idészakaban mindvégig é16
fenyegetést jelentettek Ferenc Jozsef hatalmara nézve, hiszen életben tartottak a reményt
a magyar fuggetlenség kivivasara. Mas kérdés, hogy az itthon maradtak kozil ténylege-
sen mennyien kivantak Magyarorszag teljes fliggetlenségét, vagy elégedtek volna meg a
Habsburg Birodalmon beliili 6nalléssaggal, azaz az 1848. aprilisi, vagy az 1849. aprilisi Ut
kozul melyiket valasztottak volna ink&bb. A magyar politikai és katonai emigracio, élén
Kossuth Lajossal, ez utobbiért kiizdott.!

Nemzeti romantikus, majd fiiggetlenségi, szabadsagharcos szemléletli torténetira-
sunk — értheté modon — kissé megszépitette szerepiiket, hiszen kiizdelmiik valjaban nem
ért célt, és végiil a kiegyezéssel — Kossuth és sziik kore kivételével, akik tovabbra is
kitartottak a kiegyezési rendszer biraloiként —, maga az emigracio is megsziint. Eletben

L A témaval foglalkoz6 legfontosabb, dsszefoglald szakirodalom: Berzeviczy 1922-1936.; Lukacs 1955.;
Kovacs 1967.; Szabad 1967.; Szabad 1977.; Szabad 1979.; Lukacs 1984.; Csorba 1988.; Szabad 2002; Farkas
2011.
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maradt tagjai jorészt hazatértek, és koziliik sokan politikusként, katonaként, vagy mas
allami alkalmazasban bekapcsolodtak a dualizmus rendszerének épitésébe. Jo volt azon-
ban emlékezni rajuk, hiszen a kényszerti kompromisszumként megélt kiegyezés alternati-
vajaként, egy, a dicsdséges 1848—49-es szabadsagharc nimbuszat erdsitd, szintén elvesz-
tett, de hds kiizdelem bajnokaiként emlegethettiik 6ket.?

Az 1849-1866 kozotti idészak szabadsagkiizdelmei, mas szoval, fliggetlenségi torek-
vései tobb szakaszra bontva jelennek meg a szakirodalomban. Az elsé id6szak, a torok-
orszagi emigraci6, majd Kossuth angliai és amerikai utja, az utkeresés idoszaka volt az
emigracio szamara. Felszinre bukkantak a személyi ellentétek, tobben nem fogadtéak el
Kossuthot az emigracio elsé szamii vezetéjének. ) maga azonban tovéabbra is kormany-
zonak, igy a magyar emigrans politika vezetdjének tekintette magat. Ekdzben az anyaor-
szagban — Kossuth tudtaval és biztatasara — meginduld titkos szervezkedéseket az osztrak
hatosagok felszamoltak. A perbe fogottak elleni halalos itéletekkel tovabb nétt a magyar
szabadsag martirjainak szama. Kossuth kiilfoldi tjai utan értesiilt ezekrdl az események-
ol és belatta, hogy a szabadsagharc Gjrainditasdhoz nem elegendd a belsé mozgolddas,
hanem egy vagy tobb kiils6 nagyhatalom beavatkozasara van sziikség. Erre kinalt leheto-
séget az egyre inkabb ¢élez6d6 orosz—tordk ellentét, amely Ausztria haboruba vald bekap-
csolodasat igérte. A remények azonban meghitsultak, a krimi habortiban (1853-1856)
Ferenc Jozsef birodalma semleges maradt. Ezutan még kétszer volt lehetdsége az emigra-
cionak bekapcsolddni egy olyan haboriba, amelyben a magyar fiiggetlenség visszaszer-
zésének reménye kecsegtetett. Ez a két konfliktus, az 1859-¢s francia—olasz—osztrak, és
az 1866-0s porosz—olasz—osztrak haboru, szintén a magyar emigracios politika egy-egy
Ujabb szakaszat jelentik. A nagyhatalmi politika érdekei azonban ekkor sem tették lehe-
tové a magyar fliggetlenség megteremtését. Az 4j politikai berendezkedés Magyarorszag
szamara az 1867-es kiegyezéssel jott el. Megvaldsult az 1848-as torvények alapjan allo,
a két fél érdekeit figyelembe vevé kompromisszum. Amit az orosz beavatkozas kovet-
keztében felboruld eréviszonyok miatt a szabadsagharc nem ért el — majdnem két évti-
zed emigracios erdfeszitései, és az osztrak fél vesztes haborti utan —, a hazai politikai
elit kozremiikodésével 1étrejott. A dualizmus évtizedei alatt és a kés6bbi korszakok soran,
1848-49, és a neoabszolutizmus idejének mind hazai, mind emigracios ellenallasi tevé-
kenysége mitossza valt. Az idészak érzelemmentes vizsgalatara kevésbé volt lehetdség.

Ugy véljiik, a kiegyezés utan 150 évvel érdemes katonai szempontbol is megvizs-
galni az 1849-es magyar emigracio teljesitményét. Volt-e valos esélye egy hazai felke-
lés kiilfoldrol tamogatott kirobbantasanak? Volt-e realitasa egy, a magyar emigracioval
szovetségre 1épd nagyhatalom katonai beavatkozasanak Magyarorszag teriiletén? Milyen
konkreét katonai terveket széttek az emigransok és a hazai szervezkeddk a szabadsagharc
ujrainditasara, és ezek mennyiben voltak 0sszeegyeztethetk a kor katonai realitasaival,
erbviszonyaival — Jelen tanulmany ezekre a kérdésekre keresi a valaszt, az eddig kiadott

2 A legutdbbi szakirodalom mar szakit a nemzetre egységesen jellemzd passziv ellenallas képével és arny-
altabb megkozelitésben lattatja a neoabszolutizmus iddszakanak tarsadalmi magatartasformait. Itt elsésorban
Pap Jozsef irasaira utalhatunk. Lasd: Pap 2003.; Pap 2015.
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forrasok és a témaban megjelent szakirodalom, valamint levéltari adatok felhasznalasa-
val.> Tanulmanyommal olyan tényekre és Osszefiiggésekre kivanom felhivni a figyelmet,
melyek — véleményem szerint — az eddigi feldolgozasokban kissé hattérbe szorultak.

Vélemények az emigraciorol

e

,Magyarorszagon tett utazasaim alkalmaval ismételten meggy6zddtem arrdl, hogy
nekiink, az emigréacio tagjainak kozel 20 éven &t teljesen téves felfogasunk volt az orszag
kozvéleményérdl és helyzetérdl, kiilondsen pedig az idé6kozben felndtt generacio nézetei-
r6l. Ez kiilonben rendesen megtdrténik minden emigracional, mely hosszas tavolléte alatt
a hazai dolgokrol és emberekrdl csupan optimista forrasokbol meritett itéletre alapitja
véleményét.”* Az idézet Turr Istvannak,’ az olaszorszagi Pallanzabdl 1868. julius 25-én a
Pester Lloyd cimii lapnak irt levelébdl szarmazik. Az italiai magyar emigracié egyik jeles
tagja az idegenben toltott évtizedek utan, az osztrak—-magyar kiegyezés megkotésekor
tért haza. Elfogadta a dualizmus adta kereteket, és gy vélte, ezutan nem a rendszer ellen,
hanem annak tokéletesitéséért kell dolgoznia. Erre hivta fel honfitarsait is.°

Eber Nandor” — szintén az olaszorszagi magyar emigracio tagja — a kiegyezés utan
ugyancsak hazatért és Deak-parti orszaggyilési képviseld lett. Az 1869-es orszaggyii-
lési valasztasokon az erdélyi Szék varos képviseldjéveé valasztottak. Ekkor tartott kortes-
beszédében 6 is Tiirrhdz hasonldan vélekedett. Szerinte az dnkényuralom idészakaban
a nemzet eldtt két ut allt: ,,vagy a néma ellenallas sulyaval az erészaknak ellenszegiilni
¢és igy azt id6vel annyira megzsibbasztani, hogy az kénytelen legyen utoljara engedni,
vagy pedig az er6t erével megtorni és felhasznalvan az els6 kedvez6 alkalmat, sikra 1épni
elszantan és mindent mindenért kockaztatni.” Majd igy folytatta: ,,Mi, kik tavol voltunk a
hazatol, nem tudhattuk, hogy a két Gt koziil melyiket fogja valasztani a nemzet... De bar-

3 Itt szeretnék koszdnetet mondani Hermann Rébertnek, aki tanacsaival segitette e munka megsziiletését.
A bécsi Kriegsarchivbdl szarmazé adatokat a Magyar Osztondij Bizottsag 2012. évi Collegium Hungaricum
Osztondijanak segitségével gytijtottem ki.

4 1dézi: Gonda 1925. 77. o., valamint az 6 nyoman Pete 2013. 156. o. Az eredeti sz6veg: ,,Bei Gelegenheit
meiner jiingsten Reise in Ungarn hat sich die aus den Erfahrungen friiherer Reisen geschopfte Uberzeugung
nur noch mehr befestigt dafl wir Mitglieder der Emigration die ganzen zwanzig Jahre hindurch vollig irrige
Begriffe hatten iiber die 6ffentliche Meinung und die Situation des Landes, insbesondere iiber die Anschau-
ungen der mittlerweile herangewachsenen Generation. Das widerféhrt brigens einer jeden Emigration,
welche wahrend einer langeren Abwesenheit ihr Urtheil Gber Dinge und Menschen im Vaterlande nur auf
Voraussetzungen zu basiren vermag, welche aus unlauteren aber optimistischen Quellen geschopft werden.”
0SzK FM3/775. Pester Lloyd, 15. 1868. julius 30. 181. sz. General Tiirr an den Redakteur des ,,Pester Lloyd.”
Pallanza, 1868. julius 25.

5 Tiirr Istvan (1825-1908) olasz altdbornagy. 1849 januarjaban cs. kir. alhadnagyként atall a piemontiak
oldalara. Megalakitja az elsé olaszorszagi magyar 1égiot. Az olasz—osztrak fegyversziinet utan részt vesz a
badeni forradalomban, majd a Mazzini iranyitotta olasz szervezkedésben. Kézben kapcsolatba Iép Kossuthtal
és a magyar emigracioval. A krimi haboruban angol ezredesként harcol. Garibaldi seregében részt vesz a szici-
liai és dél-olaszorszagi hadjaratokban. Tabornokként a XV. hadosztaly parancsnoka. 1864-ig szolgal az olasz
kiralyi hadsereghen, majd tovabbra is aktivan részt vesz az emigracié munkajaban. A kiegyezéskor hazatér és
tevékenyen részt vesz a magyar gazdasag és tarsadalom modernizalasiban. Eletrajzat lasd: Gonda 1925., ll.
Pete 2013. 127-161. o.

¢ Gonda 1925. 78. o.; Pete 2013. 156—157. o.

7 Eber Nandor (1826—1885) hirlapiro, politikus. 1848—49-ben az Orszagos Honvédelmi Bizottméany, majd
a kiiligyminisztérium tisztviseldje, emigral. Térokorszagba, majd Anglidba megy, ahol a The Times haditudo-
sitoja lesz. Részt vesz a krimi habordban, majd Garibaldi sziciliai és dél-olaszorszagi hadjarataban, ahol dan-
darparancsnok lesz. A kiegyezés utan hazatér és orszaggyiilési képviseld. Eletrajzat 1asd: Pete 2013. 37-51. o.
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melyik félnek volt is igaza, neklink kulféldon kotelességiink volt mindent elkdvetni, hogy
a nemzet barmily, esetleg magat eléadand6 alkalmat legelonydsebben hasznalhasson fel.
Két ily alkalom mutatkozott. Az egyik az 1859-ki olasz, a masik az 1866-ki porosz hadja-
rat alatt. Mind a kettd oly alkalom volt, mely még legvérmesebb almainkat is feliilhaladta.
A nemzet néma maradt és mozdulatlan... E tény mindenkire nézve, ki higgadtan fogta fel
az allast, és abrandokkal nem kecsegtette magat: véglegesen eldontotte a kérdést, hogy:
vajon honunk barmily kedvezd alkalmat felbirnand-e hasznalni. Tovabb is ily reménnyel
kecsegtetni magunkat csak onamitas lett volna.” A nemzet ezek utan a tovabbi passziv
ellendllas helyett a porosz békekdtés nyoman kinalkozd alkalmat hasznélta fel a kiegye-
zésre — Vélte Eber.?

Mindkét egykori emigrans szamot vetett addigi tevékenységével és korabbi elveit
nem megtagadva, elfogadta a kiegyezést. Tovabbra is hasznalni kivantak hazajuknak,
legjobb meggydzodésiik szerint, immar az uj keretek kozott. Mindkettdjiik értékelésé-
ben figyelemre méltd, hogy arra a meggy6zddésre jutottak: mivel a nemzet nem kivan
tovabbi aldozatokat hozni a teljes fliggetlenség érdekében, hanem a békés kiegyezés hive,
nekik maguknak is enhez kell alkalmazkodniuk. Kossuth masként vélekedett. Tovabbra
is — élete végéig — a dualista rendszer kritikusa maradt. Sajat értékelésében is 6 volt az

,oramutato”, amely ,,jelzi az id6t, mely jonni fog, melynek jonni kell, ha a magyar nem-
zet szamara még tartottak fel jovot a végzetek, és annak a jovonek neve: szabad haza
Magyarorszag szabad polgarainak, annak a jovének neve: allami fiiggetlenség.”®

Katona Tamas, a — tébbek kdzott — Klapka Gyorgy visszaemlékezésének modern
kiadasat sajto ala rendez6 kivalo torténész az emlitett kdtet eldszavaban igy jellemezte az
1848—49-es emigracio tevékenységét: ,,a megyei ellenzéki politikaban oly {igyes €s jaratos
magyar allamférfiak ekkor kénytelenek felismerni, hogy még a torténelmi Magyarorszag
is milyen paranyi teriletén teril el a féldgolyénak, és hogy az uralkoddk és politiku-
sok vilagszerte nem egyéni rokon- vagy ellenszenviikre, hanem egyesegyedil jozan
érdekeikre hallgatnak a magyar kérdés megitélésében, a magyar emigraciot csak esz-
kozként (és nem is a legfontosabb eszkdzként) kivanjak felhasznalni céljaik elérésére...
A maguk borén tapasztalhattak milyen keserves az emigrans politika. Megélni naprol
napra, ugrasra és alkalmazkodasra készen varni a vilagpolitika kedvezo fejleményeit, fel-
ismerni, hogy az ahitott célnak akkor is csak a toredéket lehet elérni és megvaldsitani,
hogy mindenképp valami kompromisszumot kell kétni, vagy Ausztridval, vagy a szom-
széd kis népekkel, rdadasul egyre bizonytalanabb otthoni hirekre hagyatkozva egyre
kodosebb képet rajzolni az otthoni helyzetrél, a Magyarorszagon maradtak — a tobbség

— elképzeléseirdl, lehetdségeirdl és koriilményeirdl — a legnagyobb lelkeket is foldig nyo-
maszto tehertétel. Nem csoda, hogy sokan mindenaron csak azt hallottak ki a hirek és
értesiilések zlirzavarabol, amit hallani ohajtottak. Az onaltatas az emigrans politika leg-
stilyosabb betegsége.”0

Mindharom vélemény felveti azt a problémat, amelyre mar Pap Jozsef is ramutatott
korabban: nem volt-e illizi6 azt hinni, hogy az emigransok altal kényszertiségbdl elha-

8 Eber Nandor beszéde a széki keriilet valasztoihoz 1869. marcius 6-an. Budapesti K6zl6ny, 3. (1869. mar-
cius 16.) 61. sz. 758—761. 0. Az idézet a 759. oldalon. Idézi: Pap 2015. 285-286. o.

9 KLIV. 230. o.

0 Klapka 1986. 15-16. o.
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gyott haza polgarai csak a kedvezd alkalmat varjak, hogy a nemzet az 1849-ben levert
szabadsagkiizdelmet, fliggetlenségi harcot folytathassa és sikerre vigye? Ehhez az emig-
racionak csupan a szikrat kell megadni és biztositani a nyugati hatalmak t6bbségének
tamogatasat, vagy néhanyuk pozitiv semlegességét és az orszag ismét langba borul,
a felkelés széarba szokken. Ahhoz, hogy valaszt adhassunk a kérdésre érdemes végig-
venniink az emigracié erdfeszitéseit a felkelés katonai elékésziileteire, megalapozasara.
Mindenekel6tt azonban vazoljuk fel roviden milyen haderdk alltak szemben egymas-
sal 1848—49-ben, ¢és az osztrak fél milyen hadsereget vonultathatott volna fel az 1850-es,
1860-as években egy esetleges tjabb magyar felkeléssel szemben?

1848-49 nagy teljesitménye: a magyar hadsereg 1849-ben

Magyarorszag uj allamjogi berendezkedésérdl rendelkezd 1848. aprilisi torvények nem
tértek ki a haderd kérdésére, minddssze a pesti forradalom kdvetelései kozott megjelend
nemzeti Orsereg — egyfajta polgari Ortestiilet — megalakitasarol rendelkeztek. Regularis
katonai er6vel™ ebben az id6ben csak a Habsburg Birodalom rendelkezett, Magyarorszag
nem. A magyarorszagi kiegészitésii ezredek hazahozatalarol és az idegen nemzetiségiick
elvezénylésérdl (ami szintén a 12 pont egyik kdvetelése volt) rendelkezd torvényjavaslat
elkésziilt ugyan Pozsonyban, de a milanoi forradalom miatt — politikai megfontolasbél —
lekeriilt a napirendrdl. Az Gj magyar kormany csak a polgari kormanyzati intézmények
hataskoreiben volt illetékes. A hadsereg tovabbra is egységes vezetés alatt allt és a Bécsben
székeld Udvari Haditanacs, majd az ennek 6rokébe 1ép6 cs. kir. Hadligyminisztérium ira-
nyitasaval miikodott. Ez a birodalom szerte mitkodé féhadparancsnoksagokon keresztiil
feliigyelte a teriileti alapon alajuk rendelt alakulatokat. Az orszagban talalhaté csaszari—
kiralyi féhadparancsnoksagok a magyar hadiigyminiszter fennhatosaga ala rendelésérol
Batthyany Lajos miniszterelndk ugyan elérte egy kiralyi kézirat kibocsatasat majus 7-én,
de ennek gyakorlati megvaldsulasa kétséges volt.*?

A nemzetiségi kérdés kiélezddése, foként a délvidéki szerb mozgalom fenyegetése,
majus kozepére egyértelmivé tették, hogy az orszagban polgarhaborus helyzet fenye-
get. Ezért a Batthyany-kormany egy 10 000 f6s onkéntes sereg felallitasat hatarozta el.
A majus 16-an kibocsatott toborzasi felhivas kovetkeztében augusztusra 1étrejott az elsd
tiz honvédzaszldalj, és egy hatfontos lovas lteg felallitasara is sor kerdilt.'?

A kormanynak emellett sikerilt elérni a kiilfoldon allomasoz6 magyar ezredek egy
részének hazarendelését, és a korlatozott mértékben, rendvédelmi feladatokra alkalma-
zott nemzetdrség mellett is szerveztek onkéntes mozgd nemzetdr alakulatokat, amelye-
ket 1848 3szére négy taborban gyijtottek dssze. igy a horvat tamadas idejére mar jelentés
véder6 allt a kormany rendelkezésére, melyet az udvarral tortént végleges szakitas utan
a kormany szerepét atvevo Orszagos Honvédelmi Bizottmany egységes hadsereggé fej-
leszthetett.

A kérdéssel foglalkozo legfontosabb szakirodalom: Urban 1973.; Bona 1998.; Kedves 1998.; Hermann
2001. 47-69. o.; Hermann 2008. 225-227. o.; Somogyi 2011.; Kedves 2016.

2 Hermann 2008. 75-77. o.

13 Hermann 2008. 87. o.
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Az 1848 decemberére egységesiilé honvédsereget tehat harom f6 elem alkotta, ame-
lyek egyenként is torvényes hattérrel, az orszaggyilés jovahagyasaval keletkeztek. Az
immar 6nallé6 magyar hadsereg magjat a csaszari—kiralyi hadsereg Magyarorszagon allo-
masozd magyar sorozasu, vagy a szabadsagharc mellé all6 idegen ajku alakulatai alkottak,
melyek korilbeliil 30 000 f6t szamlaltak és az 1848. évi III. torvénycikk alapjan szolgal-
tak Magyarorszagot. A masik meghatarozo elem az énkéntes honvédek alakulatai voltak,
akik kozil a mintegy 11 000 f6s elsé tiz honvédzaszloalj és elso tiizériiteg az 1848. évi
XXII. torvénycikk alapjan katonaskodott. Az utanuk toborzott mintegy tovabbi 25 000
onkéntes az orszag védelmérdl szolo, 1848. szeptember 12-i orszaggytilési hatarozat alap-
jan jelentkezett a honvédseregbe. A harmadik elem pedig az 1848. augusztus 29-én elfo-
gadott katonaallitasi torvény, illetve a kiralyi szentesités hianyaban a végrehajtasara meg-
alkotott orszaggytlési hatarozatok alapjan besorozott mintegy 110 000 fényi ujonc volt.
Beloliik 1848 szeptemberétdl alakitottak Gjabb honvédzaszloaljakat, melyek a cs. kir. had-
seregtol eltéréen, a magyar haderd alapegységét képezték. A decemberben megindulo
csaszari altalanos tamadas idészakara a honvédsereg 1étszama mar 100 000 fére emelke-
dett. A folyamatos tjoncozasnak kdszonhetden a 1étszam a téli hadjarat alatt, a vesztesé-
gek ellenére is szinten maradt, és 1849. marcius végére mintegy 110 000 f6 koriil allt. Az
1849. aprilis végén elrendelt Gjabb 50 000 f6s katonaallitas kdvetkeztében a nyari hadjarat
kezdetére (1849. junius kdzepe) a honvédsereg 1étszama elérte a 150 000 {6t, 1849. julius
kozepére pedig meghaladta a 170 000 fét. Ez utobbi [étszambdl azonban mintegy 20 000
f6 nem rendelkezett 16fegyverrel. X

1848 majusa és szeptembere kozott viszonylag nyugodt kériilmények alltak rendelke-
zésre a hadseregszervezéshez. A délvidéki szerb habord az orszag méretéhez képest kis
teruleten zajlott, a horvat tamadas, majd a Bécs elleni felvonulds szeptember-oktoberi
iddszaka pedig abban segitett, hogy az ujonc zaszloaljak atessenek a tiizkeresztségen ¢€s
megtapasztaljak a tényleges haborl valésagat. Ne feledjiik azonban, hogy a cs. kir. had-
seregbdl atkeriilt profi katonak és a Délvidéken mar tapasztalatot szerzett honvédzaszlo-
aljak alltak a sarat, és atlenditették ezen a peridduson a szervez6dé magyar hadsereget.
A decembertdl meginduld folyamatos haborii idészakat masfél honapnyi varakozas
vezette be, amely szintén jé hatassal volt a szervezési munkalatokra. Az egészen 1849
augusztusdig tartd tényleges habor( sordn az Gjonnan szervezett magyar honvédsereg
felnott feladatahoz és egy a kor szinvonalan allo haderévé fejlédott, amely felvette a ver-
senyt a joval régebben fennallo és nagy hagyomanyokkal rendelkez6 csaszari hadsereggel.
A tavaszi hadjarat sikerei ezt az ellenfél szamara is bizonyitottak. A csészéri hadvezetés a
tapasztaltak nyoman kénytelen volt segitségiil hivni az orosz céri hadsereget. A hatalmas
orosz hader6 beavatkozasa pedig eldontotte a habor sorsat.'

A honvédseregben a korszakban alapvetd mindharom fegyvernem megtalalhato volt.
A gyalogsagot — szakitva az osztrak ezredszervezettel — hatszdzados honvédzészlbaljakba
szervezték. A haboru soran dsszesen mintegy 160 honvédzaszloalj mikodott, nem sza-
mitva a szam nélkiili, valamint kiilonb6z6 védseregi zaszloaljakat, vagy a Komaromban

4 Hermann 2008. 226. o.; Kedves 2016. 19. o.

15 A téma kapcsan itt most sziikségtelen kitérni az orosz cari hadsereg felépitésére. Azt azonban fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy az 1849 nyaran Magyarorszagon beavatkozo6 orosz haderé 6nmagaban meghaladta
amagyar hadsereg létszamat. A hadjarat céljabol mintegy negyedmillio katonat mozgositottak. Ebbol 190 000
6 vett részt ténylegesen az intervencioban. Hermann 2008. 371. o.
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augusztus végén szervezett négy zaszloaljat. A lovassagot féként a csaszari-kiralyi had-
seregbdl atvett kilenc huszarezred alkotta. A huszar csapatnem teljesen magyarorszagi
hadkiegészitésii volt, igy atallasuk nem volt meglepd. A 12 cs. kir. huszarezred koziil
mindossze a két Eszak-Italiaban harcold és egy Csehorszagban maradt ezredet kellet Ujja-
szervezni a honvédsereg szamara. Emellett a szabadsagharc folyaman hat 0j huszarez-
redet szerveztek. A huszérezredek altaldban négy kétszazados osztalybol alltak, de nem
ezredenként, hanem osztalyonként fokozatosan keriiltek megszervezésre és tagoltak be
Oket egy-egy hadtest kotelékébe. A tobbi lovassagi csapatnem azonban csak elenyészo
mértékben képviseltette magat a honvédseregben. !¢

A harmadik 6 fegyvernem a tiizérség volt. Ennek megszervezése 1848 nyaran kez-
doédott. Alapjat a nagyrészt Magyarorszagon allomasozo6 5. (Bervaldo) tiizérezred 16vegei
és hadfelszerelése képezte. Bar legénysége nem volt magyar, sokan alltak magyar szolga-
latba koziiliik, és az orszagban is jelentds szamu kiszolgalt tiizér jelentkezett ujra szolga-
latra. Sok dnkéntes diak is beallt a tiizérség soraiba és konnyen elsajatitotta a sziikséges
ismereteket. A szabadsagharc végére tobb mint 70 liteget szerveztek, 1étszamuk megha-
ladta a 10 000 f6t. Emellett a honvédsereg rendelkezett miiszaki csapatokkal, vadaszcsa-
patokkal, szekerészkarral, vezér-, és hadmérnoki karral, valamint 6nalld lengyel, bécsi,
német és olasz 1égio is alakult. A hadsereg alakulatait altalaban a harom f6 fegyvernem-
bol allo dandarokba szervezték. 2—4 dandar alkotott egy hadosztalyt, 2-3 hadosztaly
pedig egy hadtestet. Gorgei Artar hadiigyminisztersége idején megsziintette a dandar-
szervezetet, és gyalog-, illetve lovashadosztalyok szervezését irta eld, de ez inkabb csak a
sajat parancsnoksaga alatt allo foéseregnél valosult meg.!’

Az osztrak hadsereg 1849-ben?®

A csaszari—kiralyi hadsereg a XIX. szazad kozepén a kor altalanos szinvonalat eléro,
nagy multd és tapasztalatu haderd volt. Csapatait a birodalom teriiletérdl toboroztak,
illetve soroztak terileti alapon kivetett Ujonclétszamok szerint. Nemzetiségi 0sszetétele
vegyes volt. Az egyes csapatok a teriileti elv miatt gyakran azonos nemzetiségii legény-
séggel rendelkeztek, tisztjeik azonban szamos nacio fiai voltak. A gyalogsag harom csa-
patnembdl allt. A legnagyobb létszamu a sorgyalogsag volt 58 ezreddel, melyek koziil 15
volt magyarorszagi és erdélyi kiegészitésli. Egy ezred békében harom zaszloaljbol és egy
kétszazados granatos osztalybol allt, melyeket 3—3 ezredenként sszevonva zaszldaljko-
telékben alkalmaztak. A granatosok elitalakulatoknak szdmitottak. Habor( esetén a biro-
dalom nem magyar teriileteirdl toborzott, ugynevezett német ezredeknél, egy-egy ezred a
meglévo harom mellé két Landwehr (honvéd) zaszloaljat alakitott.

Specialis harcaszati feladatok ellatasara alkalmaztak a vadaszcsapatokat. 1848-
ban 12 6nallé vadaszzaszldalj és egy négy zaszldaljbdl allo vadaszezred létezett, ehhez
1849-ben szerveztek tiz 0j zaszldaljat. A harmadik gyalogos csapatnem a hatarérgya-
logsag volt. Ezek személyi allomanyat a Hatardrvidék teriiletérdl toboroztak. A biroda-
lom Osszesen 18 hatardr gyalogezreddel rendelkezett, és hozzajuk tartozott a titeli sajkas

16 Kedves 1998. 9-38. o.; Hermann 2008. 225-227. o.
17 Hermann 2008. 227. o.
8 A fejezet egészére 1asd: Bona 1998.; Hermann 2001. 33-39. o.; Hermann 2008. 261-263. o.
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zaszloalj is. Mindezek mellett két hatarbiztosito-, €s 6t helydrségi zaszloalj egészitette
ki a gyalogsagot.

A lovassag 0t csapatnembdl allt. A 8 vértes-, és a 6 dragonyos ezred alkotta a nehéz-
lovassagot. Ezredeik 3—3 osztallyal rendelkeztek, melyek egyenként két szazadbol alltak.
A szinmagyar huszarsag (12 ezred) mellett, a hét konnytilovas ezred és a négy dzsidas-,
vagy ulanus ezred alkotta a konnytilovassagot. Itt az ezredek 4—4 két szazadbol all6 osz-
talyra tagozodtak.

A tiizérség két részbdl, tabori-, és vartiizérségbdl tevodott dssze. Tabori tiizérezredbol
Ot volt, a vartiizérséget pedig keriiletekbe szervezték, és az er6dok varvédelemhez, illetve
ostromokhoz hasznalt nehézldvegei és mozsarai tartoztak hozza. A tabori tiizérség loveg-
anyagabol haborl esetén gyalog-, és mozgékonyabb lovas Utegeket szerveztek, melyek
6 1oveget szamlaltak. A tlizérséget kiegészitette a magasan képzett bombaszkar, mely a
kezdetleges rakétafegyvernek szamité roppentytikkel is fel volt szerelve. A muszaki csa-
patokat arkasz, aknasz és utaszszazadok alkottak. A hadsereg emellett kisebb tengeri flot-
taval is rendelkezett.

A csapatokat altalaban fegyvernemenként szervezték dandarokba. Egy gyalogdandar
3—-6 zaszloaljbdl és egy gyalogiitegbdl, egy lovasdandar két ezredbdl, vagy 12—16 szazad-
bol, valamint egy lovas litegbdl allt. A hadosztalyok altalaban két dandarbdl, a hadtestek
2-3 hadosztalybol alltak.

Az 1848-49-es haboruban Magyarorszag ellen természetesen nem a teljes cs. Kir.
hadsereg harcolt. Az Eszak-Italidban allomasoz6 hadsereg 1848 decemberében mintegy
170 000 6t szamlalt. A Magyarorszag teriiletén tartozkodo, illetve oda bevonul6 hadsereg
létszama Osszességében ezzel kozel megegyezd, mintegy 152 000 6 volt.** A szabadsag-
harc folyaman a csaszari csapatok létszdma a magyarorszagi hadszintéren nem csokkent,
a nyari hadjarat kezdetén, 1849 juniusaban megkozelitette a 165 000 £6t.2°

Hermann Robert a szabadsagharc katonai esélyeit az erdviszonyok valtozasainak tiik-
rében elemz6 tanulmanyaban Dedk Istvan megengeddbb véleményével szemben arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Ausztria az orosz beavatkozas nélkil nem tudta megnyerni
a habort és 1849 utan ugyandgy nem tudta megnyerni a békét sem. Az osztrak csaszar
fegyveres segitség kérése a magyar hadsereg teljesitményének elismerése is volt, hiszen
az kevesebb, mint egy évvel sziiletése utan az orszag hataraig szoritotta vissza a csaszari
arméadiat.2

A csaszari—kiralyi hadsereg a neoabszolutizmus idején

Az 1848-49. évi magyar szabadsagharc a cs. kir. csapatok egységét megbontotta,
hiszen a magyarorszagi kiegészitésli csapatok jelentds része allt magyar szolgalatba és
lett az (ijonnan sziiletd honvédsereg része. A feloszlatott honvédalakulatok legénységé-
bdl és — korabban a cs. kir. hadseregben nem szolgalt — tisztjeibdl sokakat besoroztak
a csaszari hadseregbe. A szabadsagharc leverése utan ez volt a legtébbekre vonatkozo

19 KA AFA Karton 3749. Standes-Tabellen 1848.
20 Bona 1998. 234. o.
2 Hermann 2016. 92. o.
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megtorld rendszabdly, hiszen mintegy 40-50 000 f6t érintett.?? A magyar oldalon har-
colt alakulatokat Ujjaszervezték és a haderd szervezete is atalakult. 1849 végétdl a biro-
dalom haderejét négy hadseregparancsnoksagra osztottak. Ebbdl a III. hadsereg allo-
masozott Magyarorszag és Erdély teriiletén. Alarendeltségébe négy hadtest tartozott.
Az 1850-es években tovabb ndtt a Magyarorszag teriiletérdl kiegészitett cs. kir. alaku-
latok szama. Harom gyalogezred és egy vadaszzaszloalj egészében, tovabbi nyolc pedig
részben magyar megyékbdl ujoncozott. A lovassagnal két 0j dzsidasezredet horvat terii-
letrdl egészitettek ki, és a tiizérség is jelentds szamban kapott magyarorszagi ujonco-
kat. Ot tabori tiizérezred felerészben, egy egészében, tovabbi kettd pedig kisebb mérték-
ben magyar sorozasu lett. 1851-tl az erdélyi hatarérezredeket betagoltak a sorgyalog-,
illetve huszarezredek kozé. A sorgyalogezredek szervezete is atalakult. Megszilintek a
Landwehr-zaszloaljak, az ezredek pedig ezutan négy zaszloaljbol alltak.?

Az 1859. évi francia-olasz-osztrak habort idején a haderd kiegészitésére szamos
onkéntes gyalogzészlbaljat és lovas osztalyt szerveztek. Ezek mar nem keriltek ki a had-
szintérre, de egy résziikbol regularis ezredeket (két huszarezredet és egy vadaszzaszlo-
aljat) szerveztek, a tobbit feloszlattak. Az Ausztria szdmara vesztes habor( utan ismét
atszervezték a hadsereget. Az eddigi 62, négy zaszloaljjal felallo gyalogezredet 80, harom
zaszloaljjal felallo gyalogezreddé szervezték at. Ennek kapcsan tovabb nott (15-tel tobb
lett) a magyarorszagi kiegészitési ezredek szama, valamint két 1j vadaszzaszloalj tjon-
cait is Magyarorszag allitotta ki. Fentieken kiviil a tlizérség, a miiszaki, és mas szakcsapa-
tok is jelentés szamii magyarorszagi ijoncot avattak. Osszességében megallapithato, hogy
a Magyarorszagrol kiegészitett csapatok Iétszama a neoabszolutizmus éveiben novekvo
tendenciat mutatott.?

Meg kell még emliteniink az 1849 utan magyar teriileten is megszervezett csendorez-
redeket, melyek szintén a rendfenntartas, az esetleges Ujabb felkelés elleni fellépés cél-
jat szolgaltak. Magyarorszag (beleértve Horvatorszagot és a Temesi Bansag teriiletét is)
¢és Erdély teriiletén hat, majd 1854-t6l ijabb kettd, 1860-tol pedig ismét hat csenddrezred
miikddott. 1866 januarjatdl teriileti csenddrparancsnoksagokat szerveztek. Ezek koziil hét
volt magyar teriileten.?

Mint lattuk az osztrak hader6 négy hadserege koziil egy allomasozott folyamatosan az
orszag teriletén. E hadseregnek a fennmaradt levéltari iratok alapjan 6sszeszdmolt kereki-
tett 1étszama az 1850-es években a kovetkezoképpen alakult: a I11. hadsereg 1étszama 1851—
1853 kozotti években 170 000-233 000 6 kozott mozgott, 1859-ben pedig 218 000 £6 volt.>

Néhany relevans idépontot kiemelve, egy esetleges felkelésnek a kdvetkezo alakula-
tokkal és létszdmokkal kellett szamolnia. Kérdés persze, hogy az emigracio6 kapott-e itt-
honrél érdemi informaciot az orszagban allomasozo cs. kir. haderér6l.”

2 Hermann 1999. 94. o.

2 Berk6 1926. 45-53. o.; Mo. hadtort. 111, 199-201. o.

2 Berk6 1926. 45-53. o.; Mo. hadtort. II1. 192-194. o.

» Wrede V. 609-618. o.

2 A 1étszamokban a csenddralakulatok is szerepelnek.

7 Farkas Katalin kutatasai arra mindenesetre ravilagitottak, hogy az 1860-as években a hazai szervez-
kedés tagjai igyekeztek informaciot szerezni a Magyarorszag teriiletén allomasozd csaszari katonasagrol.
Ennek eredményeként 1863 decemberében késziilt egy kimutatas a Habsburg Birodalom hadseregének teriileti
elhelyezkedésérdl, amely a mozgalom iratanyagaban fennmaradt. V6.: MNL OL R 296. 7. tétel; Farkas 2011.
77.,147. o.
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1851. november végén — a csenddrezredekkel egyiitt — a cs. kir. II1. hadsereg parancs-
noksag Magyarorszag és Erdély teriiletén 58 gyalogzaszloaljjal, 3 granatos zaszloaljjal,
21 egyéb (példaul miiszaki) gyalogszazaddal, 117 lovasszazaddal, és 36 tiizériiteggel ren-
delkezett. Osszesen 106 771 £6 és 19 042 16 allomasozott az orszag teriiletén. Ezen kiviil
a Temesi Bansagban 13 435 katona, és 21 10, az egyesitve kormanyzott Horvatorszag,
Szlavénia és Dalmacia teriiletén 50 284 £6, és 251 16 szolgalt.?®

1852. junius végén — szintén a csenddrezredeket is beszamitva — 61 gyalogzaszloalj,
3 granatos zaszldalj, 25 egyéb gyalogszazad, 122 ¢és fél lovasszazad, valamint 36 tiizér-
iiteg, Osszesen 131 250 f6 és 19 562 16 allomasozott Magyarorszagon és Erdélyben.
A Temesi Bansagban 13 871 {6, 79 16, Horvat-Szlavon-Dalmat teriileten 52 146 6, és 212
16 szolgalt.?

1853. junius végén — ugyancsak a csendérezredek beszamitasaval — Magyarorszagon
¢és Erdélyben 84 gyalogzaszloalj, 25 egyéb gyalogszazad, 134 ¢és fél lovasszazad, 36 tiizér-
iiteg, dsszesen 150 241 £6 és 18 651 16 allomasozott. A Temesi Bansag teriiletén 26 054 {0,
¢és 320 16, Horvat-, Szlavonorszagban és Dalmaciaban 56 833 {6, és 510 16 szolgalt. Azt is
érdemes hozzatenni, hogy a teljes osztrak haderd a targyalt idészakban tobb mint 600 000
6 volt, 1853 nyaran pontosan 666 122 katonat és 56 918 lovat tartottak szamon.*

1859. januar végén — a csenddérezredeket is beszamitva — Magyarorszag €s Erdély terii-
letén 53 gyalogzaszloalj, 30 egyéb gyalogszazad, 112 lovasszazad, 45 csendor szarny (fél-
szazad), 36 tlizériiteg, 6sszesen 137 248 16, 19 235 16 allomasozott. A Temesi Bansag terii-
letén 15 gyalogzaszloalj, 2 egyéb gyalogszazad, 6 csenddr szarny, dsszesen 26 902 {6, 58
16, Horvatorszag, Szlavonia és Dalmacia teriiletén 30 gyalogzaszléalj, 6 egyéb gyalogsza-
zad, 14 csendOr szarny, 2 tlizériiteg, 6sszesen 54 509 £6 és 82 16 szolgalt. A teljes osztrak
hader6 1étszama 621 356 6, 52 337 16 volt.*

Az 1860-as évekbdl a budai féhadparancsnoksag teriiletérdl rendelkeziink adatokkal.
Ezek szerint 1863. szeptember kdzepén a sziikebb értelemben vett Magyarorszag terii-
letén 34 gyalogzaszloalj, 79 lovasszazad, 4 szazadba osztva 14 tiizériiteg, 4 utdszsza-
zad, 2 egészségiigyi szdzad és 1 szazad matroz allomésozott. Osszlétszamuk 40 483 £8
és 12 175 16 volt.**> 1866. junius kozepén, ugyanezen a teriileten 11 gyalogzaszloalj és
137 gyalogszazad (tartalék szazadok), 22 lovasszazad, 3 tiizérszazad (ebbdl két tartalék),
2 iiteg, 1 utaszszazad. Osszlétszamuk 47 070 £6 és 4045 16 volt. 1866. augusztus kdzepén
a Magyarorszagon allomasozo csaszari katonasag 1étszama hasonlo nagysagrendi volt.*
Természetesen az alakulatok nagy részét ekkor mar a hadra kelt sereghez vezényelték.
1866. julius végén a teljes osztrak csaszari haderd a szabadcsapatok és a szekerészet 1ét-
szama nélkiil 686 707 f6t és 70 093 lovat szamlalt.**

2 KA AFA Karton 3752. Standes-Tabellen 1851-1852.

2 Uo.

39 KA AFA Karton 3753. Standes-Tabellen 1853.

31 KA AFA Karton 3760. Standes-Tabellen 1858-1859.

32 HL LGK 2977. d. Prés. No. 527. Ordre de Bataille und Dislocation der dem Landes General-Kommando
zu Ofen unterstehenden Truppen fiir den Monat September 1863.

3 HL LGK 3292. d. Pris. No. 584. Ordre de Bataille und Dislocation der dem Landes General-Kommando
zu Ofen unterstehenden Truppen fiir den Monat Juni 1866.; Prds. No. 914. Ordre de Bataille und Dislocation
der dem Landes General-Kommando zu Ofen unterstehenden Truppen fiir den Monat August 1866.

3* KA AFA Karton 3766. Standes-Tabellen 1866.
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A Kossuth-emigracio katonai tervei az (jabb habor( meginditasara
az 1850-es évek elsé feléeben

Természetesen még az emlités szintjén sincs lehetdséglink az dsszes terv €s elképzelés
felsorolasara, amelyek felmeriiltek ebben az iddszakban. Nem is ez a célunk. Szeretnénk
felvillantani néhanyat a leginkabb kézzelfoghato és altalunk ismert tervekbdl, olyanokbdl,
melyek konkrét katonai célokat fogalmaztak meg, vagy konkrét intézkedésekkel jartak.
Véleményiink szerint ezek jol mutatjak, hogy esetleges megvaldsulasuk esetén milyen
lehetdségekkel kecsegtettek volna.

A szabadsagharc legfontosabb katonai vezetdi koziil sokan estek aldozatul a meg-
torlasnak. Gorgei szamiizetésbe kényszeriilt, Bem, Guyon és Kmety torok szolgalatba
allt, az id6sebb és sikertelenebb Mészaros vagy Dembinski, de Wysocki is visszavonult.
Aki szamba johetett egy esetlegesen kibontakozo Ujabb szabadsagharchan (Czetz, Gal,*
Vetter és Klapka), az tobbnyire meg is jelent az emigracios szervezkedések kozelében,
vagy a légiok megalakitasanal. Koézullik Klapka volt az, aki a legtdbb harctéri tapasztalat-
tal rendelkezett. Nem véletlen, hogy idével 6 valt az emigracio els6 szamu katonai veze-
tojéveé.

Kossuth a szabadséagharc tapasztalataibol arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy egy eset-
leges ujabb fegyveres kiizdelem esetén a politikai vezetd szerep mellett sajat kezébe kell
vennie a hadsereg iranyitasat is. Tényleges katonai ismeretekkel azonban nem rendelke-
zett, ezért kiitahyai emigracidjaban hadtudomanyi munkék feldolgozasaval is foglalko-
zott, és a lengyel emigrans tabornoktol, Jerzy Butharyn-tol*® drékat is vett e targyban.
Ugyanakkor az emigracio egyszemélyes politikai vezetését is maganak kivanta fenn-
tartani. E torekvése azonban csak az emigracio ,,kozépkaderei” korében volt népszerii.
Vezet6 emigranstarsai kevésbé tdmogattak ebben, és kiilon utakon jartak. Teleki Lasz1o
grof — aki 1848—49-ben a magyar kormany franciaorszagi képviselgje volt — igy foglalta
Ossze véleményét: ,,Nem tartom lehetdnek, hogy valaki, ki egy orszagban féhivatalt viselt,
aztan arrél onkénytesen lemondott, menekiilt koraban visszavegye lemondasat, és az
orszag kozbejovetele nélkiil 6n maga-magat régi hivatalaba visszaléptesse.””’

Az emigracio elsé éveiben Kossuth — az olasz fiiggetlenségi mozgalom vezetdje,
Giuseppe Mazzini hatasara — a forradalmi mozgalmak ébren tartasa, tevékenységiik
tamogatasa, a hazai szervezkedés elésegitése mentén gondolkodott, ettdl varta a szabad-
sagharc Ujrakezdését. Ennek érdekében még internalasa idején kapcsolatba lépett a hazai
illegalis mozgalmak kiildétteivel, melynek soran a magyarorszagi szervezkedés iranyita-
saval Makk Jozsefet, korabbi honvéd alezredest, volt komaromi tiizérparancsnokot bizta
meg 1851. junius 25-én.*

Angliai tartézkodasa idején, 1851 §szén Kossuth személyesen is talalkozott Mazzinivel,
és egyeztették elképzeléseiket. Mindketten egy Ujabb francia forradalom, és ennek eurd-

3 Gal Sandor (1817-1866) honvéd ezredes, hadosztalyparancsnok. 1852-ben egy 1849-re visszadatalt irat-
ban Kossuth kinevezi tabornokka. Eletére 1asd: Bona 2015. 281-282. o.; Németh 2008.

36 Butharyn, Jerzy (1798-1885) lengyel szabadsagharcos, honvéd ezredes. Kossuth 1849. oktober 21-én
Vidinben lépteti el6 tabornokka. Eletére lasd: Kovacs 2015. 133—135. o.

37 Lukéacs 1984. 59-78. 0. Az idézet a 75. oldalon: Teleki Léaszl6 levele Szemere Bertalannak, Ziirich, 1851.
oktober 30. OSzK Kt. Levelestar.

3% Lukécs 1984. 63. o.
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pai kihatasa kapcsan képzelték és vartak népeik fliggetlenségének és Ujabb szabadsag-
harcanak bekdszontét. Ennek eldsegitésére még kozos felhivast is kibocsatottak az oszt-
rak hadsereg olasz és magyar katonaihoz, ami a kozelgd felkelés majdani tamogatasara
szolitotta fel 6ket. Ez azonban kissé elhamarkodottnak bizonyult és nem is talalt kelld
visszhangra. Kossuth emellett tobb titkos megbizottat is kiilonboz6 feladatokkal inditott
utnak,* hogy képviseljék érdekeit és életben tartsak, illetve felélesszék a forradalom tiizét.
Mar ekkor megjelent a Szerbia feldli, illetve az erdélyi behatolas lehetésége. Kossuth
valamely nagyhatalmak kozotti fegyveres konfliktus, vagy a Habsburg Birodalom sulyos
valsaga esetén tartotta elképzelhetonek a szabadsagharc ujrakezdését. Ekkor egy szerb
hadtest tort volna be Magyarorszagra, hogy tamogatasaval megkezdddhessen a honvédse-
reg szervezése. Emellett magyar és roman dnkéntes csapatok szerb teriileten torténd szer-
vezésében gondolkodott. Egyik megbizottja Gal Sandor lett, akit 1851. november 19-én az
erdélyi felszabaditd hadsereg féparancsnokava” nevezett ki.*°
Gal ekkor egy tervezetet is kidolgozott Nézetek az Erdélyi felkelést illetéleg cimmel,
melyet neves hadtorténésziink, Gyalokay Jen6* kozolt és biralt meg még 1925-ben. Akkori
cikke azota sem képezte vita targyat, kissé feledésbe is merilt. Gyalokay részletesen
bemutatja, mitdl illuzérikusak Gal elképzelései. Gal csak Erdélyben egy 155 000 f6s had-
sereg felallitasat vizionalja, holott mint korabban lattuk, a szabadsagharc végére a teljes
magyar hadsereg létszdma is csak kevéssel haladta meg ezt a szamot, és egy résziik fegy-
vertelen volt. Gyalokay felhivja a figyelmet a képzett tisztikar, a leendd legénységi allo-
many, valamint a hadseregszervezéshez elengedhetetlen, legalabb viszonylagosan nyu-
godt koriilmények hianyara. Felrdja a szerzének, hogy irdsaban semmi sem tiikrozédik az
1848—49-es szabadsagharcban szerzett tapasztalataibol. Ugy véli, 1851-ben a nemzet egy-
altalan nem oOhajtott Gjabb haborut, és az osztrak elnyomo gépezet sem tétlenkedett volna
az esetleges szervezés idején. Gyaldkay egykoru levéltari dokumentumokra* is hivatko-
zik, melyek egy esetleges lazadas esetére kidolgozott ellenrendszabalyokrol szolnak. Bar
a hivatkozott dokumentumok ma mar nem lelhet6k fel a Hadtorténelmi Levéltarban, 1éte-
zéslikre egy masik iratban talalhatd kozvetett bizonyiték.* Gyalokay emellett szdmba
veszi az Erdély teriiletén ekkor allomasozoé cs. kir. csapatokat, melyek 1étszama jelentd-
sen meghaladta a Gal tervei szerint kezdetben veliik szemben bevetésre keriild kis gerilla-
csapatok létszamat, valamint nem magyar nemzetiségi dsszetételik miatt nemigen lehe-

391850 januarjaban Giuseppe Carosinit, a belgradi szard kovetség alkalmazottjat bizta meg a magyar
érdekek képviseletével Belgradban. 1851 novemberében érkezett Hamburgba Piringer Mihaly, aki a Holstein
tartomanyban szolgalo osztrak ezredek magyar katonai kozotti agitaciora kapott megbizast. EI6bbi miikodése
nem jart eredménnyel, utébbi pedig mar megérkezése utan néhany nappal dekonspiralédott, és az osztrak
hat6sagok letartoztattak. Vallomasai és a nala talalt iratok alapjan a magyarorszagi szervezkedést is kon-
nyedén felgongyolitették. Carossini kiildetésére lasd: Kovacs 1967. 427-434. o.; Bona 1987. 192. o. Piringer
tevékenységére lasd: Lukacs 1955. 85-88. o.

40 Bona 1987. 191-193. o.; Lukacs 1984. 78—83. o.; Gal kinevezést kozli: Janossy 11/1. k. 406—407. o.

4 Gyalokay Jend (1874—1945) katonatiszt, ismert hadtorténész, az MTA tagja. 1922-1943 koz6tt a Hadtor-
ténelmi Kdzlemények szerkesztdje.

42 A hivatkozott iratok a III. hadsereg parancsnoksag irattarabol valok: egy titkos hadsereg parancsnok-
sagi utasitas a pest-budai helydrség tabornokainak egy kitoré lazadas esetére, valamint egy-egy a hadsereg
parancsnoksaghoz beérkezett jelentés a kecskeméti, illetve temesvari helyorségtdl a lazadas esetére tett bizto-
sito intézkedésekrdl. A titkos utasitas 1851. decemberi, a két jelentés 1853. februari keltezésti. Gyalokay 1925.
181. 0. 3—4. jegyzet.

4 HL III. AC. Operations-Kanzlei 11. d. Geheime 24.
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tett atallasukra szamitani. Végiil igy foglalja Gssze a tervezet tanulsagait: ,,Gal Sandor
javaslata elejétol végéig utopia, de azért minden hibaja mellett is tanulsagos, hacsak nega-
tiv értelemben is. A mi magyar fajtanknak egy, nemzedékrdl-nemzedékre szallo, nagy
hibaja: az ellenség ok nélkiil valé kicsinylése, fitymalasa nyilatkozik meg benne. Nagyon
sokszor megadtuk mar az arat, de még mindig nem okultunk eléggé rajta, hogy terveinket
ellenfeliink bizonyosnak hitt vigyazatlansagara, gyongeségére, tudatlansagara vagy gya-
vasagra alapitottuk. Holott még az a haditerv is csutortokét mondhat, amelyet a legrosz-
szabb eshet6ségre — magunknal mindenben kiilonb ellenfélre — szamitva alkotunk meg.” **

A magyarorszagi konspiraci6 egyik tagja, Jubal Karoly,” Kossuthoz eljutatott, 1851.
augusztus 23-an kelt levelében beszamolt a szervezkedés megkezdésérdl. Levele mellé
csatolta A honmentés tervezete cimii iratot, melynek A had lgy cimii része leirja a kato-
nai kérdésekkel kapcsolatos nézeteket. Ebben a szerz6 110 000 fore tette a csaszari hadse-
regbe besorozott és demokrata érzelmu volt honvédek szamat. Jubal terve szerint a kato-
nak egymast meggydzve alulrdl folfelé haladva vonnak be tarsaikat a szervezkedésbe,
mig végul egész zaszlbaljak allndnak készen a felkelésre. A magyar felkelés az Eur6paban
egyszerre meginduld mozgalmakkal egy idében torténne.*®

A rendkiviil ambiciozus Gal Sandor 1852 nyaran kiilon tervet dolgozott ki az Erdélyben
tervezett felkeléshez sziikséges fegyverek a hatarhoz torténd szallitdsara. Kossuth
korébbi elképzelése helyett — amely csempészek igénybevételét javasolta — egy osztrak
dunai gézos elfoglalasat inditvanyozta. Ugy vélte 35-40 megbizhato ember elegendd erre.
A hajora berakodott fegyverek tovabbszallitasat 600-800 16 igénybevételével oldotta
volna meg. Az els6 szabadcsapatokat bukovinai csangd magyarokbol és székely onkén-
tesekbdl tervezte megalakitani. Ezek felfegyverkezve érkeztek volna Erdély teriiletére,
hogy a felkelést tamogassak.*’

Tervekben és vallalkoz6 szellemti, bator hazafiakban tehat nem volt hiany. Az 1850-es
évek elején inditott magyarorszagi szervezkedések azonban teljes kudarccal végzod-
tek. Az osztrak elnyomo gépezet jol mitkodott. A f6 szervezdket letartoztattak, egy idore
Kossuth édesanyja és két névére is bortdnbe keriilt. A hadbirosagi itéletek szamos esetben
halélos itéletet hoztak, melyek nagy részét végre is hajtottak.*

Ekozben Kossuth 1851 decembere és 1852 juliusa kozott az Egyesiilt Allamokban
tartdzkodott, ahol elsésorban nyilvanos eldadasokon, sikeriilt elnyernie a kozvélemény

- sz

tek. Kossuth az titja soran gytjtott pénzadomanyokat jorészt Amerikaban hasznalta fel.

4 MNL OL R 90. I. 1461. Gal Sandor feljegyzése. London, 1851. november 15. Kozli: Gyaldkay 1925. Az
idézet a 182. oldalon. Kozli tovabba: Janossy 1940-1948. 1. k. 831-838. o.; Karolyi 1975. 132-141. o.; Toth
1985. 583-589. o.

4 Jubal Karoly (1817-1853) Kossuth Lajos gyermekeinek neveldje, hazi tanitd. Az 1850-51. évi magyar-
orszagi fliggetlenségi szervezkedések egyik iranyitdja. Tevékenysége miatt kotél altali halalra itélik, és Pesten
kivégzik.

4 MNL OL R 90. I. 1327. Jubal Kéroly levele Kossuth Lajoshoz Kutahidba. 1851. augusztus 23. Kozli:
Lukéacs 1955. 371-377. o.; A tervezetben a besorozott volt honvédek szama erdsen tulzo, a leglijabb szakiroda-
lom szerint inkabb 40-50 000 {6 koriilire tehetd. Vo.: Hermann 1999. 94. o. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy
ezek sem allomasoztak magyar tertleten.

4TMNL OL R 90. I. 1857. Gal Sandor levele Kossuth Lajoshoz. Stambul, 1852. jinius 11. Ismerteti: Janossy
1936. 51. 0. Kozli: Janossy 1940-1948. 11/2. k. 869-875. o.; Karolyi 1975. 165-173. o.; G4l Sandor irathagya-
téka ugyancsak tartalmaz hasonloan fantaziadus terveket. V6. MNL OL R 173. Utal ra Csorba 1988. 313. o.

“V§.: Hermann 2007. 290-308. o.
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Részint fegyvervasarlasokra és az igy megszerzett hadianyag raktarozasara, részint
onkoltségen miikodé haditizemek létesitésére koltott. Egykori szarnysegédét, a New
Yorkban tartézkodd Asboth Sandor, volt honvéd alezredest két hadilizem megszervezé-
sével bizta meg. Az Uzemek felallitisdban Ashothot Ihasz Daniel, volt honvéd alezre-
des is segitette. A gyarak megszervezésére 1852 tavaszan, a New York varos kdzelében
talalhatéo Moringville-ben, valamint a Hoboken melletti Weawertownban bérelt farmokon
keriilt sor. Elobbi 16szergyarként (puskapor, toltény és kartacs gyartasara), utobbi szij-
gyartd iizemként miikodott. Az izemekben emigrans volt honvédtiszteket és honvéde-
ket alkalmaztak. A szijgyartd lizemben tolténytaskan kiviil szuronytokok, derékszijak és
puskaszijak, valamint 16szerszdmok késziiltek. Moringville-ben azt is kiprobaltak, hogy
az amerikai vagy a magyar maddszer szerint gyartott kartacsok alkalmasabbak-e a hadi
célokra. A kisérlet eredményeként kideriilt, hogy a magyar rendszeri kartacsok valnak be
jobban. Kossuth Amerikabdl valo tavozasaig, azaz 1852 nyaraig az iizemekben dsszesen
365 220 toltény és tiz 1ada szijalkatrész késziilt. Az elkésziilt hadfelszerelési cikkek elhe-
lyezésére Ashodth a brooklyni Atlantic Dockban bérelt raktart. Itt helyezett el egy hadi-
nyomtatvanyok gyartasara szant hordozhaté nyomdat, valamint a Kossuth altal vasarolt
7500 fegyvert is. Kossuth elutazasa utan a gyarak még egy ideig mitkodtek. Késobbi meg-
szunésiikrol és az elkésziilt felszerelések, valamint elraktarozott fegyverek tovabbi sorsa-
rol nincsenek adataink.*

Miutan 1852-ben és 1853-ban is sorra elbuktak a kiilonb6z6 hazai és nemzetkozi szer-
vezkedések, felkelési kisérletek, Kossuthnak be kellett latnia az eddig kdvetett politika
kudarcat. Az 1848-49-es szabadsagharc titkos szervezkedések és proklaméaciok kibocsa-
tasaval, a hazai és eurdpai elnyomott nemzetek szabadsagvagyara épitve, valamint az
emigracié szamara rendelkezésre allo jelentés anyagi eszkdzok hijan nem volt folytathato.
Kossuth koncepciot is valtott. Ezutan a nagyhatalmi politika kedvezd valtozasaitol varta a
helyzet jobbra fordulasat. Elképzelése szerint egy olyan nemzetkdzi konfliktus, melyben
az Osztrak Csaszarsag is részt vesz vagy érintett, lehetéséget biztosit majd a magyar fiig-
getlenségi torekvesek megvaldsitasara, a szabadsagharc Ujrakezdésére.

Az els6 ilyen lehetdség 1853-ban, az orosz—torok konfliktus eszkalalodasanak idején
latszott feltinni. A varhaté habortiban a nagyhatalmak koziil Anglia és Franciaorszag is
érintett volt, és a magyar emigracio6 arra szamitott, hogy az Orosz Birodalom természe-
tes szdvetségeseként Ausztria is belesodrodik. Remények aktivizaltak az emigracid eddig
hattérbe vonult tagjait is. Gal Sandor, aki ekkor mar Kossuth konstantinapolyi megbizott-
jaként mikodott, feladataul kapta a birtokaba jutott informaciok tovabbitasat és kozveti-
tette Kossuth szandékat egy torok—magyar egyiittmikodés megkotésére. Klapka Gyorgy
és Czetz Janos is Konstantinapolyba utazott. A Kossuthtol fiiggetlen kezdeményezés célja
az volt, hogy Klapka valamilyen fontos t6rok katonai beosztashoz jusson és maga koré
gyljtve a katonai emigracid tagjait, felkésziiljon egy esetleges osztrakellenes haborura.
A torok vezetés szamara azonban fontosabb volt Ausztria semlegességét megérizni, mint
a magyar torekvéseket tamogatni, igy mind Kossuth, mind Klapka és kérének torekvései
eredménytelenek maradtak.>

4 Solymosi 2012. 66—67. o.
50 L ukacs 1984. 105-110. o.
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Az 1859. évi habors tervek és az 1860-as évek katonai tervei

A krimi haboru kapcsan felmeriilé tervek és remények meghiusulasa utan hosszu,
varakozassal teli, de eseménytelen id6szak kovetkezett az emigracio életében. A szabad-
sagharc Gjrakezdését igérd ujabb — és eddigi legkomolyabb — lehetdség csak 1859-ben lat-
szott eljonni. Ekkor a I11. Nap6leon®' altal vezetett Franciaorszag Piemonttal szdvetségben
haborut provokalt Ausztria ellen. A fegyveres konfliktus kapcsan szamitottak a magyar
emigracié timogatasara. Kossuth és Klapka ezuttal szovetségre 1épett, és Teleki Laszlo
groffal harmasban emigrans magyar kormanyt alakitott, Magyar Nemzeti Igazgat6sag
néven. Kossuth a francia csaszarral valo targyalasokon egyértelmiivé tette, hogy — korabbi
tapasztalataibol kiindulva — csak akkor hajlando6 fegyverbe sz6litani a magyar nemzetet,
ha Magyarorszag fiiggetlenségét hadicélként deklaraljak a szovetségesek és jelentds fran-
cia seregek érik el a magyar hatart. Minderre azonban nem kerdlt sor. A francia célok tel-
jesiilése utan gyors békekdtés kovetkezett. Ismét kideriilt: a magyar torekvések tamogata-
sara egy nagyhatalom részér6l csak taktikai megfontolasokbol keriilt sor.>

Lassuk, milyen konkrét intézkedések torténtek egy esetleges fiiggetlenségi haboru
esetére! Klapka Gyorgy 1859 januarjaban egy emlékiratot juttatott el Cavour®® piemonti
miniszterelndkhdz és 111. Nap6leon francia csaszarhoz. Ebben altalanos tajékoztatast
nyujtott a haboru esetén Magyarorszag részérdl a szovetségesek rendelkezésre allo kato-
nai er6forrasokrol, valamint ezek megszervezésének modjarol. Klapka a kovetkezé had-
erével szamolt: 120 000 honvéd, akik korabban részt vettek az 1848—49. évi szabadsag-
harcban, nemzeti felkelés 460 000 fével, varhatéoan 170 000 {6, az osztrak hadseregtol
atszoko katona. Az Uj magyar szabadsagharc tehat — tervei szerint — hozzavetélegesen
750 000 fével jarul majd hozza a szovetségesek haderejéhez. Elképesztden nagy sza-
mok. Irrealitdsukhoz nem férhet kétség. Ha jétékonyan fel is akarta nagyitani a szamo-
kat, akkor is tulzasokba esett. Elég, ha 6sszehasonlitjuk az 1848-49-es tényleges létsza-
mokat és Klapka 1859-es tervszamait. Az irat masodik része a szervezés modjaval és a
felkelés majdani lefolyasaval foglalkozott. Klapka az események elokészitését titkos iigy-
nokok segitségével képzelte el, akik mind Magyarorszagon, mind a szerb és roman feje-
delemségekben agitalnanak, hogy elnyerjék az ottani vezetdk és a nép bizalmat. Emellett
20-30 000 fegyver becsempészését tervezte az emlitett fejedelemségekben felallitott
raktarakbol a magyar hatér taloldalara. Kérdés persze, hogy lett volna elég ennyi fegy-
ver a fenti 1étszamu felkelének. A hadmiiveletek lefolyasat a kdvetkezOképp tervezte:
a piemonti magyar légi6 egy francia hadtest tamogatasaval szall partra Dalmaciaban. Ez
adja meg a jelet a Szerbidban és Moldvaban allomasozo felkeldknek a tamadasra.>*

A roman fejedelemségek feldli diverzid végrehajtasahoz sziikséges megallapodast
Cuza™ ezredessel, a roman fejedelemmel, szintén Klapka hozta tet6 ala. A roman fél kote-

3! Bonaparte, Charles-Louis Napoléon (1808—1873), katonatiszt, politikus. 1848—1852 kozott a Francia
Koztarsasag elnoke, 1852-1870 kozott 111. Napoleon néven francia csaszar.

2 Hermann 2002. 100-101. o.

53 Cavour, Camillo Benso di, grof (1810-1861) olasz allamférfi, piemonti miniszter, majd miniszterelnok.
Az egységes Olaszorszag egyik megalkotoja.

54 Koltay-Kastner 1960. 75-77. o.

3 Cuza, Alexandru Ioan (1820—1873) roman katonatiszt, politikus. 1859 és 1866 kozott Moldva és Havas-
alfold fejedelme.
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lezettséget vallalt, hogy a fejedelemségekbe szallitando 30 000 francia eredetii 16fegyver
egyharmadaért cserébe a tobbit megdrzi és teriiletét a magyar szervezkedés tamaszpontul
hasznalhatja. Viszonzasul politikai garanciakat kapott a nemzetiségi jogok majdani biz-
tositasara, valamint arra, hogy Erdély majdani statuszardl a lakossagnak lesz joga donte-
ni.>® A fegyverszallitas azonban ekkor még nem valdsult meg.

A francia-olasz-osztrak habor( aprilisi megindulasa utan magyar emigransok tucat-
jai siettek Italidba, hogy ott a kozelgd j magyar fliggetlenségi haboru szolgalatara legye-
nek. A szard-piemonti hadseregen beliil jinius elején megkezdddott egy magyar 1égio
szervezése, melynek tisztikarat elébbiekbdl, legénységi allomanyat az osztrak hadsereg-
boél dezertalt vagy hadifogsagba keriilt magyar szarmazast katonakbol toltotték fol. Jalius
elsé felére a 1égio papiron mintegy 3500-4000 {6t szamlalt, de tényleges szervezése még
csak folyamatban volt. A 1égié parancsnoka Klapka tabornok lett. A sereg két dandar-
bol allt, azokon beliil Gsszesen 6t gyalogzaszloaljat szerveztek meg. ,,Es azon reményben
ringattuk magunkat, hogy kis id6 alatt egy igen tekintélyes magyar erdt vezethetendiink
hazafelé, és latni fogjuk ez erd, mint magkd koriil lelkesiilten tomdriilni az egész nemze-
tet, és Gjra kiizdeni, mint tiz év el6tti »névtelen félisteneink« kiizdottek hazaért, szabad-
sagért; — és maradandodan kivivni Magyarorszag fiiggetlenségét!”— irta késébb Kossuth.
A jalius 11-i villafrancai francia—osztrak fegyversziinet megkétése azonban romba don-
totte a magyar reményeket. A frissen felallitott 1égiot pedig feloszlattak.”

Szintén ebben az iddszakban keletkezett egy érdekes tervezet, amely Klapka Gyorgy
iratai kozott maradt fenn és a hazai szervezkedés egy valtozatat, a gerillataktikat vazolja
fel. A szerzd és keltezés nélkiili, Néhany sz6 a gerillak alkotasarol a Cserhat és Makovica
kozt cimet viseld iratot kozzé tevd Alfoldy-Boruss Dezs6, 1859-re teszi annak keletke-
z¢ési idejét. Emellett szerzdjét is beazonositja, Dessewffy Dénes*® 1848—49-es huszardr-
nagy személyében. A tervezet azért is figyelemre mélto, mert a realitas talajan allva igyek-
szik megfogalmazni egy lehetséges gerillaszervezet és taktika alapelveit. A feltehetéen
Klapka megbizasabol, Svajcban késziilt tervezet mar az elején leszdgezi, hogy amig leg-
alabb Magyarorszag egy része nincs visszafoglalva, és nem all egy nemzeti képvisel6kbol
allé kormany vezetése alatt, csak a gerillataktikaval érdemes probalkozni. Ehhez a korab-
ban mar szolgalt, és elkeseredett, szegénységben ¢l6 volt katonakat véli megnyerhetének,
akiket tamogathat az osztrakokat gy 616 nép hangulata, valamint a lathatatlansag elénye.
Mivel az orszagban allomasozé sorkatonasag 0sszevonva egyes pontokon van elhelyezve,

,,egész vidékeket csak néhany 1ézengd Gensdarme® tart féken.” Dessewffy tervezete csak
az altala ismert Eszak-Magyarorszag teriiletére terjed ki, itt négy ,Vidék-parancsnoksag”
Iétrehozasat javasolja. A gerillahadsereg rendkiviil konspirativ mddon lenne felépitve.
A vidék-vezérek alatt csapatvezérek, alattuk helység-vezérek, és a parancsnoksaguk ala
tartozo gerillak lennének beosztva, oly médon, hogy az egyes szintek ne ismerjék egy-
mast. Az egymassal kapcsolatba 1épd gerillak jelek és jelszavak utjan érintkeznének.
A tervezet oOtleteket ad a gerilla-hadviseléshez is. Leggyengébb pontja, hogy a gerillak

% Az egyezmény franciabol forditott szovegét kozli: KLI 1. 369-371. o.; Lukacs 1984. 137-142. o.

S7TKLI L. 348-369. 0.; Lukécs 1984. 146-147. o.

% Dessewffy Dénes (1828—1898) cs. kir. huszar hadnagy, a szabadsagharcban honvéd 6rnagy. 1850
tavaszan kiilfoldre szokik, késébb Svajcban ¢l. 1858-ban Magyarorszagra latogat, de csak 1963-ban tér végleg
haza. 1866-ban gerillacsapatot szervez, de a kiegyezés miatt nem vonjak felelgsségre. Bona 2015. 240. o.

% Csenddr.
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csak sajat beszerzést, illetve sajat készitésii robbano- és 16fegyverekkel rendelkeznének.
Az ezekhez sziikséges puskapor és 19szer beszerzésének mikéntjérdl szintén nem kapunk
tajékoztatast.*

1860 6szén Ujabb remények latszottak felcsillanni Italidban. A piemonti kormany
Ujra a magyar emigracio szovetségét kereste egy esetleges osztrak tamadas esetére, igy
hajland6 volt anyagilag is tdmogatni a magyar fliggetlenségi torekvéseket. Cavour és
Kossuth kézott megallapodas sziiletett. Ennek értelmében kozos haborus célnak tekintet-
ték Magyarorszag fliggetlenségének kivivasat. A tervek szerint egy olasz—osztrak haborud
kirobbanasa utan az Gjonnan szervez6doé magyar 1€gio és egy 30-40 000 f6s olasz segéd-
hadtest szall partra Dalmaciaban, és benyomul Magyarorszagra. Ekézben a roman feje-
delemségek és Szerbia feldl is betdrnek az orszagba az ott mar megszervezett csapatok,
ezzel lehet6vé téve a mar szintén eldkészitett hazai felkelés kitorését. Kossuthék vélemé-
nye szerint ,,e¢ harminc-negyvenezer ember... Magyarorszagra kiildve, egy tizenotmilli-
onyi nemzetet s par szazezer fonyi hadsereget ér, melynek kevés hetek alatt harc-sorba
allitasat ama harminc-negyvenezer ember lehetségessé teendi, s e mellett Magyarorszag
felkelése altal az ellenséget erejének megosztasara kényszeritendi, hadseregébe bom-
ladozast vetend, s Osszekottetési vonalat fenyegetve, hadmiikodési alapjat kompromit-
talni fogja.” — A megallapodas alapjan Piemont a dunai roman fejedelemségek, valamint
Szerbia teriiletére fegyverszallitmanyt kiild, melyben 50 000 fegyver, két agyuiiteg, és
2-3000 kard all a magyarok rendelkezésére. Emellett 300 000 frankot bocsat a magyar-
orszégi szervezkedés koltségeire, Kossuthot pedig tdmogatja abban, hogy pénzjegyeket
nyomtathasson Londonban.*!

Kossuth emellett tovabbi konkrét intézkedéseket vart, de a helyzet ismét megvaltozott.
Elmalt a Piemontot sulytd osztrak fenyegetés veszélye, a roman teriiletre inditott fegy-
verszallitasok leleplezddtek. A Cuza fejedelem tudta nélkiil kiildott fegyvereket a roman
hatosagok lefoglaltak, egy résziik pedig tordk kezekbe keriilt. Klapka 1861 januarjaban
ugyan gyorsan tetd ala hozott egy masodik megegyezést is a roman vezetéssel, de gya-
korlati eredménye ennek sem sok lett.> A Kossuth altal Londonban nyomtatott pénzeket,
egy Ferenc Jozsef kontra Kossuth Lajos per utan, az angol birdsag dontésének értelmé-
ben megsemmisitették. A Magyar Nemzeti Igazgat6sag felbomlott, miutan egyik tagjat,
Teleki Laszlot, 1860 decemberében Drezdaban letartoztattak és kiadtak az osztrak hato-
sagoknak, Klapka pedig 1862-ben jelentette be lemondasat. Az 1861-es magyarorszagi
események, az orszaggyiilés 6sszehivasa és targyalasai sem mutattak egyértelmien a tel-
jes fliggetlenség megteremtésének szandéka felé.®

A szakirodalombol ismertek az 1860—61-es magyarorszagi szervezkedés részletei. Az
esetleges haborura valod felkésziilés jegyében a hazai szervezék mar a harcok kezdete-
kor egy 80 000 f6s, 14 000 loval rendelkezd hadseregre szamitottak, melyet hat teriileti

0 Alféldy-Boruss 1986.

" A megallapodas dokumentumait kozli KLI I1. 552-560. o. Az idézet: 558. o.

220 000 fegyver tulajdonjoga a magyar emigracional maradt, ezeket visszaszallitottak Genovaba, majd
1863-ban Kossuth és Klapka a lengyel felkeloknek ajanlottak fel. KLI III. 255-260. o.; KLI V. 412-418. o.;
Lengyel 1936. 47-48. o.

6 Kovacs 1967. passim; Lukacs 1984. passim; Hermann 2002. 103-106. o.; Klapka roman fejedelemségek-
kel folytatott targyalasait, valamint a korabeli magyar-roman viszonyt részletesen targyaljak Borsi-Kalman
Béla munkai: Borsi-Kalman 1984.; Borsi-Kalman 1993.; Borsi-Kalman 1995.; Borsi-Kalman 1999.; Borsi-
Kéalman 2000.
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alapon szervez6dd hadtestbe osztottak. A hadtestek két hadosztalybol, a hadosztalyok
két dandarbodl alltak. A hazai hadseregbe 101 gyalogzaszloaljat és 96 lovasszazadot szer-
veztek, egyenként 800, illetve 150 fovel. Legalabbis errél szamolt be Ivanka Imre, aki a
szervezOk nevében 1860 novemberében Londonban tajékoztatta Kossuthot és Vettert a
katonai el6késziiletek allasarol. A hadmiiveleti tervben pontosan meghataroztak az egyes
hadtestek feladatait. Ebben természetesen a kiilfoldrol beérkez6 olasz segédcsapatokkal,
a magyar 1égidval és az Erdély feldl érkez6 sereggel is szamoltak. Ez utobbi, a keleti
betorés szervezése Klapka feladata volt. Kossuth egy 1861. januari levelében beszamol
100 000 frank Magyarorszagra kiildésérdl, valamint arrél, hogy ebbdl a pénzbdl 60 000
embert siker(lt besorozni. Hogy ez mit jelent, kérdéses. A tervek gyenge pontja, hogy
egy 60 000, vagy 80 000 fobol allo sereg azonnali bevetésével szamol, egyaltalan nem
veszi figyelembe az osztrak katonai és renddri hatosagok jelenlétét, cselekvési potencial-
jat. 60 000 ember besorozasa pedig természetesen nem valdsithaté meg titkos szervezke-
dés utjan.*

Koméaromy Gyo6rgy,® akit 1861 marciusatol a Magyar Nemzeti Igazgatosag hazai
megbizottja volt, augusztus 10-i datummal kildétt egy jelentést Kossuthnak a magyar-
orszagi hadseregszervezés allapotarol. Ebben pozitivan itélte meg az addigi elokésziile-
teket. A felallitandd hadsereg tisztikaraba a mar dsszeirt volt honvédtiszteket, a szolga-
latbol immar altisztként djonnan kilépett volt kényszersorozott honvédeket és a lelkes
ifjusagot szanta. A legénységi allomany tekintetében a besorozott, majd leszerelt volt hon-
védeket emlitette, akik véleménye szerint kevés kivétellel, ismét készek harcolni. A nem-
zetiségi lakossag egyes rétegeinek ellenséges magatartasat is figyelembe véve, egy tabla-
zatban megadta a korzetenként egy-egy kinevezett parancsnok ala 6sszevont potencialis
katonak létszamat, azokat akik lojalitasa biztos, és azokat, akiké nem. Magyarorszag
teriiletén 112 500 gyalogos és 13 900 lovas katona részvételét igérte biztosra. Erdély terii-
letérdl tovabbi 9000 6 gyalogosra és 1000 f6 lovasra szamitott. Komaromy kiilon leszo-
gezte: ,,A fent kitett er6 nincsen tulozva. Ha a beiités sikeriil, 6t-hat hét alatt kiall, és az
orszagban uralgd hangulatot figyelembe véve, kissé kedvezd koriilmények kozt kettdz-
tethet.” Emellett ugy vélte, a magyar kiegészitésti ezredek egyharmadara, és a huszar-
sag felére is biztosan szamitani lehet. Komaromy elképzelése szerint a szervezés fonalat
elég nyolc héttel a tervezett betdrés megindulasa el6tt ujra felvenni. A jelentést atolvasva,
az Osszeirtak 1étszama és hadrafoghatosaga meglehetésen kétséges. Farkas Katalin kony-
vében meggydzden érvel amellett, hogy a Komaromy-féle jelentésben szerepld hadse-
regszervezés valoszintileg nem Iétezett, €s a kimutatas egy tervezet volt csupan. Kossuth
azonban valdszinlileg 1866-ig abba a hitbe ringatta magat, hogy egy Magyarorszag felsza-

6 KLI III. 187-190. o.; HL Personalia: 88. d. Kossuth Lajos levele Kiss Miklosnak, London, 1861. januar
29. Kozli: Solymosi 2003. 125-130. o.; Farkas 2011. 19-20. o.

% Komaromy Gyorgy (1817-1872) birtokos nemes, 1848-ban honvédtiszt. A szabadsagharc utan Parizsba
emigral, az 1850-es évek elején hazatér és bekapcsolodik a titkos szervezkedésbe, ezért 1853-ban letartoztatjak,
1855-ben két év varfogsagra itélik. 1856-ban kegyelmet kap. 1859—1861 kozott a magyarorszagi szervezkedést
iranyito6 pesti kdzponti bizottmany tagja. 1861-ben hatarozati parti képviseld, 1862-ben Svéjcba emigral. 1866-
ban a poroszorszagi magyar 1égio tagja, az ,,ideiglenes kormany” vezet6je. Bona 2008-20009. I. k. 569. o.;
Farkas 2011. 23. és 167-168. o.
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baditasara meginduld haboru esetén, a hazai ellenallas &ltal megszervezett hadsereg kész
harcolni a magyar fliggetlenségért.®

Komaromy Gyorgy és grof Csaky Tivadar®” 1862-ben Genfbe koltoztek, és Klapkaval
egyittmiikodve arra torekedtek, hogy Kossuth kizarasaval maguk hatarozzak meg az
emigracio, és a szabadsagharc Gjrainditasa szempontjabodl potencialis szovetségest jelentd
olasz kormany viszonyat. Tevékenységiik eredményeképpen Kossuthnak egy idére mind
az olasz vezetéssel, mind a hazaval szilineteltek az 6sszekottetései. 1862-re azonban Csaky
¢s Komaromy korabbi hatarozati parti kapcsolatai mar nem bizonyultak elegendének. Az
egykori magyarorszagi politikustarsak mar nem egy titkos szervezkedésben, hanem a
magyar kérdés legalis keretek kozti rendezésében lattak a megoldast. A hazai szervez-
kedés igy meglehetésen gyenge labakon allt és egy esetleges felkelés esetére minddssze
két felfegyverzett zaszldalj kiallitasat iranyozta eld. Csakyék ennek ellenére kiilfoldon
nagyobb mértékilinek tiintették fel a hazai ellenallas tamogatottsagat és lehetdségeit, vala-
mint Kossuthtal ellentétben — aki az esetleges magyar szabadsagharc kilféldi tamogata-
sanak biztositasat tartotta szem el6tt —, semmilyen feltételhez nem kototték a hazai felke-
lés meginditasat.

A nagypolitika eseményei nem kedveztek a magyar emigracié haborus terveinek. Az
1866-ig tartd idoszak mar csak az emigracio végjatékat jelentette. Az Italiaban 1860-
ban szervezett magyar 1égi6 megmaradt ugyan, de az olasz kiralyi hadsereg koteléké-
ben csak banditak elleni akciokban vetették be Kozép-Italidban. Mordlja, hadrafogha-
tosaga romlott. Az 1863—64-es lengyel felkelés id6szakaban ismét csak az elképzelések,
egy északi magyar légio felallitasa, illetve az esetlegesen megvaldsithaté magyarorszagi
betdrés tervei keriiltek eldtérbe. A Kossuth tamogatasaval 1863-ban Magyarorszagon
ujraindul6 szervezkedés sem ért el komolyabb eredményeket. Kezdetben Vidats Janos®®
iranyitotta, aki 1861-ben mar szerepet jatszott a pesti honvédegylet miikddtetésében, és
felhasznalta akkori kapcsolatait a szervezéshez. Kossuth olaszorszagi targyalasain egy
200 000 fos felkelosereg néhany héten beliili megalakitasat is lehetségesnek tartotta,
Vidatsnak kiildott emlékirataban egy 55 000 fos gerillasereg alakitasat javasolta. A szer-
vezkedés azonban — ahogy mas parhuzamosan foly6 konspiraciok is —, a volt honvédtisz-
tek kozil bestgonak allt tagok feljelentései nyoman hamar megbukott. Vidats letartézta-
tasa utan Kossuth ugyan kinevezett egy 0j vezet6t Nedeczky Istvan® személyében, de 6t
is hamar letartdztattak. ™

Kossuth mellett Klapka is Iépéseket tett egy magyarorszagi fegyveres felkelés eloké-
szitésére. Az olasz kormanytol kapott pénzen — tobbek kozott Eber Nandor kozremiiko-

¢ MNL OL R 90. I. 3805. Komaromy Gyorgy jelentése Kossuth Lajoshoz, 1861. augusztus 10. Kozli: KLI
II1. 646—-648. o.; V6.: Farkas 2011. 25-30. o.

7 Csaky Tivadar, grof (1834—1894) az 1850-es években cs. kir. f6hadnagy. 1859-1861 kozott a pesti koz-
ponti bizottmany tagja, 1861-ben hatarozati parti képviseld. 1862-ben Svajcba emigral. Komaromy és Klapka
eszme- és fegyvertarsa, a poroszorszagi magyar légié tagja. Farkas 2011. 167. o.

% Vidats Janos (1826-1873) a marciusi ifjak egyike, a szabadsagharcban honvéd szazados. 1861-ben,
1865-ben és 1868-ban orszaggyiilési képviseld, a pesti honvédegylet tagja. Bona 2008-2009. II. k. 529. o.

% Nedeczky Istvan (1832-1908) a szabadsigharcban honvédtiszt, 1863—64-ben a nevével jeldlt titkos
mozgalom egyik vezetdje. Tevékenységéért elébb halalra, majd 20 év varfogsagra itélik. 1867-ben kegyelmet
kap. 18691878 kozott orszaggyiilési képviseld. Bona 2008-2009. 11. k. 143. o.

7 Hermann 2002. 111-112. o.; Az dsszeeskiivésre lasd: Steier 1924. 703-744. o.; Nyarady 1997.; Farkas
2011. 58-63. 0. és 72—83. o.
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désével — fegyvereket vasaroltatott és juttatott be az orszagba Csaky és Komaromy kap-
csolatain keresztiil. Az 6 szervezkedésiik hazai katonai vezet6je Beniczky Lajos™ volt.
Klapka eredetileg 80 000 fegyver beszerzését tervezte, ebbdl 16 000-et juttatott el a
Habsburg Birodalom teriiletére, de Magyarorszagra csak néhany ezret sikerilt becsem-
pészni. A szervezkeddk 1864. tavaszi letartoztatasa egy csapasra véget vetett az emigra-
ci6 hazai terveinek. A résztvevokre kiszabott halalos itéleteket ugyanakkor varfogsagra
enyhitették, ami jelzés értéki volt az 1850-es évek szigorahoz képest.”

1866, a meginduld porosz-olasz-osztrak haboru adta az utolso lehetéséget a magyaror-
szagi felkelésre, de ez mar csak parddiaja volt az eddig elképzeléseknek. A hazai hirek mar
a kiegyezés eldkészitésérol szoltak, 1865 aprilisaban Deak Ferenc husvéti cikke is napvi-
lagot latott, amely a lehetséges kompromisszum egyes pontjait vazolta fel. Kossuth mégis
elhitte — felel6tlen hazai politikusok, Csaky Tivadar és Komaromy Gyorgy elhitették vele

—, hogy Magyarorszagon megtorténtek egy felkelés el6késziiletei. Megbeszéléseik alap-
jan nagyszabasu tervet dolgoztak ki az orszag felszabaditasara. Eszakrol a porosz had-
sereg, Olaszorszag fel6l Garibaldi 28 000 f6t szamlalo segélyserege, benne az jjaszer-
vezett magyar légioval, Szerbia feldl Tiirr Istvan, a roman fejedelemségek feldl egy még
kinevezend6 személy altal vezetve tortek volna be csapatok. Mindemellett megvalosult
volna a magyar felkelés is. Természetesen az események elsodortak a terveket, a magyar-
orszagi felkelésnek pedig hire-hamva se volt, a magyar nemzetiségli osztrak foglyok még
Kossuth felhivasara sem jelentkeztek a Iégioba. Az orszagba végil egy masik fegyveres
csapat tort be, amit torténetesen Klapka Gyorgy tabornok vezetett. Parancsnokséaga alatt
egy a fentiektdl fliggetleniil Poroszorszagban szervez6dott (ij magyar 1égio allt. Ennek
lIétszama elérte az 1500 fot. Az egész 1égi6 egy ,,dandart” alkotott, melybe nyolc gyalo-
gos és egy huszarszazad tartozott. Amikor augusztus els6 napjaiban csapatai ¢lén Klapka
Gyorgy tabornok 1849 utan eldszor ismét magyar teriiletre Iépett, stilyos csalodast kellett
atélnie. Megjelenése semmilyen lelkesedést nem valtott ki, és a porosz—osztrak fegyver-
szlinet megkdtése utan értelme sem volt. A 1égié hamarosan visszavonult a poroszok altal
megszallt terlletre.

A poroszorszagi szervezkedés mellett a Balkanon is megtorténtek az elokésziiletek a
remélt magyarorszagi felkelés timogatasara. Eber Nandor a roman fejedelemségekben
még évekkel korabban elhelyezett 1800 l6fegyver szamat igyekezett porosz pénzen sza-
poritani, hogy azok adott esetben az erdélyi felkelok rendelkezésére alljanak, Tiirr Istvan
pedig Belgradban folytatott targyalasokat, ¢s szerb kozremiikddéssel a Hatarérvidék fel-
lazitasat tervezte. Eredményt egyikik sem ért el, az augusztus 12-i olasz-osztrak fegy-
versziinet pedig végképp okafogyotta tette az emigracio terveit.”

"I Beniczky Lajos (1813—1868) a szabadsagharcban honvéd alezredes, kormanybiztos. Aradon el6bb
halalra itélik, majd biintetését 20 év sancfogsagra valtoztatjak. 1856-ban amnesztiaval szabadul. 1861-ben
orszaggylési képvisels. Az 1863—1864. évi titkos szervezkedésben vald részvételéért elébb ismét halalra,
majd 20 év varfogsagra itélik. 1867-ben kegyelmet kap. Bona 2015. 184-185. o.

2 Farkas 2011. 72—-83. o.

73 Hermann 2002. 112—113. o.; Farkas 2011. 134-147. o.
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Kovetkeztetések

Fentebb attekintettiik az 1848-1849-es honvéd hadsereg és a vele szemben &lld csaszari
hadsereg felépitését, jellemzdit, majd a neoabszolutizmus idészakanak Magyarorszag
teruletén allomasozo osztrak haderejét. Bemutattuk a magyar politikai és katonai emig-
racid legfontosabb terveit, arra vonatkozéan, hogyan képzelték egy Ujraindulé szabadsag-
harc megvivasat, legalabbis a kezdeti id6szakban. Természetesen az adott keretek kdzott
nem térhettlink ki minden elképzelésre, tervre, vagy gondolatkisérletre, megvalosult,
vagy meghitsult fegyverszallitasra, vagy diplomaciai targyalasra. Megprobaltuk a fellel-
het6 forrasok és szakirodalom alapjan felvazolni a legjellemzdbb elképzeléseket, elsésor-
ban a katonai terveket szem el6tt tartva.

Mint minden emigracid, a Kossuth-emigracid is komoly nehézségekkel szembesiilt,
miutan hazajat elhagyta. Sokan korabban nem is jartak kilfoldon, egy Uj, ismeretlen
kozegben kellett helytallniuk, ahol semmit sem szamitottak korabbi héstetteik, hazajuk
fliggetlenségéért vivott szabadsagharcuk. Legalabbis megélni nem lehetett beldle. A nyu-
gati kdzvélemény szimpatidja csak ideig-oraig tartott, hamarosan elapadt. El6térbe keriilt
a megélhetés, az anyagi javak hianya. Maga Kossuth is publicisztikai, irodalmi tevékeny-
ségével tartotta fenn magat €s csaladjat. Tiszteletre mélto, hogy ezek a férfiak, foként kato-
nak, hosszl éveken, évtizedeken keresztiil igyekeztek szolgalni az tgyet, a mindenkori
lehetéségek szerint tenni hazajukért. Néhanyukbdl természetesen nem hianyzott az érvé-
nyesiilési vagy sem. Mindezen erdfeszitéseiket azonban ugy kellett megtenniiik, hogy a
magyar emigracio pénzigyi hattere mindvégig bizonytalan volt, szinte kizarélag a magyar
gy irant éppen érdeklddést mutatd nagyhatalom anyagi segitségére szamithatott. A nem-
zetkozi politika ugyanakkor kizarolag sajat érdekei figgvényében karolta fel vagy engedte
el amagyar iigyet. A legkitartobb — az érdekek 0sszeegyeztethetésége okan is — a piemonti,
majd olasz kormany tdmogatasa volt. Leginkabb Cavour miniszterelndksége alatt.

Kossuth a kezdeti, mazzinista elképzelések kudarca utan csak valamely nyugati hata-
lom tamogatasaval tudta elképzelni a fiiggetlenségi harc folytatasat: ,,rég megmondtam
a nemzetnek a feltételeket, mik alatt a forradalom kiviilrél bevitelének feleldsségét elval-
lalom: haboru, szovetség Magyarhon fiiggetlenségével, mint koordinalt céllal, és annyi
segély, amennyi kell, hogy nemzetiinket fegyverzetten csatarendbe allithassuk.””

Nem véletlen, hogy 1849 és 1866 kozott egyszer sem sikeriilt nagyobb mennyiségii —
néhany ezernél tobb — fegyvert felhalmozni az erre kijel6lt raktarakban, valamint néhany
ezer fénél nagyobb magyar fegyveres erdt fegyverben tartani az orszag felszabaditasanak
céljara. Egyszeriien nem voltak meg ennek sem anyagi, sem személyi feltételei.

A hatalmas munkabirasi Kossuth ezen idészak alatt foglalkozott mindennel és min-
denkivel —a még oly kevéssé megalapozott elképzelésekkel is —, ami sz6ba johetett hazaja
megmentése érdekében. A szabadsagharc altala lesziirt tapasztalatai alapjan katonai és
politikai vezetd akart lenni egy személyben, ugyanakkor — bar hosszll évekig folyta-
tott katonai tanulmanyokat, olvasott hadtudomanyi szakirodalmat —, érezte gyengeséget,
¢és katonai tanacsadot keresett maga mellé. Persze csak olyat, aki véletleniil sem ndne a
fejére, mint — vélekedett — anno Gorgei. Leginkabb Vettert latta alkalmasnak a feladatra.

™ HL Personalia: 88. d. Kossuth Lajos levele Kiss Mikloshoz, San Francesco d’Albaro, 1862. januar 9.
Kozli: Solymosi 2003. 165-167. 0. Az idézet: 166. o.
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Rengeteg tervezgetés, meg nem valosult elképzelés, kalandorok és szélhdmosok
bekapcsolddésa és atverései jellemzik az emigrécio éveit. A reményt ugyanakkor nem
adtak fel, folyamatosan vartak és tervezték a remélt Gjabb haborut. Amikor azonban az
1860-as években megtapasztaltak, hogy az anyaorszag kdzvéleménye nem feltétleniil
Ujabb szabadsagharchan latja a megoldast, alkalmazkodtak az Uj helyzethez, és a legtob-
ben visszatértek hazdjukba. Ha az ismertetett tervek realitasat vizsgaljuk, egyet kell érte-
niink egykori kival6 hadtorténésziink, Gyalokay Jend majd szaz évvel korabbi megallapi-
tasaival. Nem voltak val6s anyagi, szervezeti, személyzeti alapok, csak tervezgetések. Az
ellenfél erejét, lehetdségeit nemigen vették figyelembe. Ami a legmeglepdbb: a terveket
nem egyszer olyanok készitették, akik maguk is részt vettek a szabadsagharcban, akkori
tapasztalataik mégsem koszonnek vissza az elképzelésekben. Leszogezhetjiik: a katonai
tervek egyszer sem jutottak el a valos, komolyan vehetd kategoriaig. Olyan szamok kertil-
tek eld, melyeket, ha dsszevetiink 1848—49 tényeivel, nem lehet nem észrevenniink, hogy
irrealisak. 1848-ban fokozatosan alakult ki a fegyveres konfliktus, és a nyari szerb felke-
Iés, a szeptemberi horvat tdmadas utan csak decembertdl indult meg a tényleges haboru.
Egy jo fél év allt rendelkezésre a hadseregszervezésre, ugy, hogy koriilbeliil 30 000 f6
kiképzett cs. kir. katona allt magyar szolgalatba mar az els6 idészakban. Az 6 szakértel-
mikre, valamint a szintén képzett tisztikarra lehetett épitkezni. A szabadsagharc hadse-
rege igy is csak az 1849. évi tavaszi hadjaratra keriilt azonos szintre a csaszari haderével.
Hogyan valosulhatott volna meg akkor néhany hét alatt egy 0j hader6 felallitasa a semmi-
b6l? Hogy hihettek ebben a szabadsagharc kiszolgalt tisztjei, tabornokai?

Természetesen forradalmi heviilet nélkil nincs szabadsagharc. Merész tervek és
vakmerd végrehajtok nélkiil nincs esélye egy ilyen nagyszabast vallalkozasnak. Talan
ebben, az 1848—49-ben a nemzet egy emberként torténd onkéntes osszefogasanak min-
dent elsopré tapasztalataban kereshetd az emigrans katonak és politikusok tényeket sok-
szor figyelembe nem vevd lelkesiiltsége. Ugy vélték, a ,,nagy év” eseményei, lelkesedése,
Osszefogasa még egyszer megismételhetd.

Véleményiink szerint nem mutatkozott valos esélye egy hazai felkelés kiilfoldrol
tamogatott kirobbantasanak. Egészen egyszertien azért, mert ennek hidnyoztak az anyagi
és személyi feltételei, valamint a nemzetkozi, ahogy akkor nevezték, a ,,nagypolitika”
tdmogatasa. A nagyhatalmak érdekei nem &lltak dsszhangban a magyar tervekkel. Csak
felhasznaltak a magyar iigyet sajat céljaik eléréséhez. Ez legkésébb 1859-1860-ban ki is
deriilt. Csak a magyar elképzelésekben keriilt eldtérbe egy szdvetséges nagyhatalom kato-
nai beavatkozasa Magyarorszag teriletén. Ennek nem volt realitasa.

A kor egyszerii emigrans szereploi vélhetéen nem rendelkeztek akkora tényismerettel
a szabadsagharc lefolyasanak és a hadseregek eréviszonyainak tekintetében, ami a mai kor
torténészének rendelkezésére all. Kossuth és Klapka — az emigracid két legfontosabb auk-
tora — ugyanakkor résztvevoje és alakitoja volt 1848—49 eseményeinek. Ok nagyon jol tud-
hattak, milyen és mennyi erdfeszitésbe keriilt a honvédsereg akarcsak egyetlen honvédzasz-
l6aljanak felallitasa, felszerelése, és az eredményesség reményével torténd harcba vetése.

Reményeink szerint tanulméanyunkkal hozzajarultunk e rendkivill szertedgaz6 és
izgalmas téma egy Uj szempont( megkozelitéséhez, és felvetéseink masokat is arra 6szt6-
néznek majd, hogy ujra elévegyék e kor kiadott és kiadatlan forrasait. Erre azért is sziik-
ség lenne, mert az emigréacio torténetének kutatasa szazadunkban mar nem folyik olyan
intenzitéssal, mint a XX. szazad évtizedeiben.
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Jozsef Solymosi

MILITARY CHANCES OF RESTARTING THE INDEPENDENCE WAR
(Abstract)

The most important goal of the members of the Hungarian political and military exile
outside Hungary after the defeat of the 1848—49 War of Independence was to reignite the
independence war and to achieve the independence of the country. They had been try-
ing to establish the proper circumstances for almost two decades which, with the help of
international support, could have led to the restart of the independence war. Was there
a real chance of a new outbreak of a Hungarian uprising, supported from abroad? Did
the Hungarian Exile had any chance of securing a great power’s alliance for a military
intervention in the territory of Hungary? What kind of actual military plans did the refu-
gees and the homeland conspirators have for the restart of the independence war, and to
what extent were these plans compatible with the military power relations of the time?
Using already published sources, special literature, and archival sources, the paper seeks
answers to these questions.

Jozsef Solymosi

UBER DIE MILITARISCHEN MOGLICHKEITEN DES NEUBEGINNS DES
FREIHEITSKAMPFES

(Reslimee)

Ziel der ungarischen politischen und militérischen Emigration, die nach der Nieder-
schlagung des Freiheitskampfes von 1848—49 ins Ausland gefliichtet war, waren der
Neubeginn des Freiheitskampfes und die Erlangung der Unabhdngigkeit Ungarns. Sie
versuchten beinahe zwei Jahrzehnte hindurch diejenigen Voraussetzungen zu schaffen,
mit deren Hilfe — mit auslandischer Unterstlitzung — der Unabhéangigkeitskrieg erneut
eingeleitet werden kann. Gab es eine reale Chance auf den Ausbruch eines ungarischen
Aufstandes mit der Unterstiitzung des Auslandes? War es eine reale Moglichkeit, dass eine
GrolRmacht, die sich mit der ungarischen Emigration verbilindet, einen Militareingriff auf
dem Gebiet Ungarns vornimmt? Welche konkreten militdrischen Pline schmiedeten die
Emigranten und die sich in Ungarn Verbiindenden zum Neubeginn des Freiheitskampfes?
Wie weit waren diese von der militdrischen Realitit und den Kréfteverhéltnissen der Zeit in
Einklang? Die vorliegende Studie sucht Antwort auf diese Fragen und stiitzt sich dabei auf
die bisher veroffentlichten Quellen, die Fachliteratur zum Thema sowie auf Archivquellen.
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Jozsef Solymosi

LES CHANCES MILITAIRES D’UNE REPRISE DE LA GUERRE D’INDEPENDANCE

(Résumé)

Lobjectif principal de I’émigration politique et militaire hongroise, qui s’est réfugiée
a I’étranger apres I’échec de la guerre d’indépendance de 1848—1849, était de reprendre la
guerre pour obtenir I'indépendance de la Hongrie. Pendant prés de deux décennies, les
émigrés ont tenté de créer les conditions nécessaires a la reprise de la guerre d’indépen-
dance avec une aide étrangere. Existait-il une chance réelle de déclencher une insurrection
en Hongrie soutenue par I’étranger ? Etait-il réaliste d’envisager sur le territoire hongrois
I’intervention militaire d’une grande puissance en tant qu’alliée de I’émigration hongroise ?
Quels projets militaires précis ont-ils été congus par les émigrés et leurs adeptes au pays
pour reprendre la guerre d’indépendance ? Dans quelle mesure ces projets tenaient-ils
compte des réalités et des rapports de force militaires de I’époque ? Cette étude cherche a
répondre a ces questions en utilisant les sources déja publiées, les publications existantes
en la matiére et les données d’archives.

Hoowcegh LLovimowiu

O BOEHHbBIX HTAHCAX BO3OBHOBJIEH 51 BOPBEBI 3A CBOBO/1Y

(Pesiome)

CaMmoil TJIaBHOY II€JIbI0 BEHIePCKOW MOJIMTHYSCKOW ¥ BOCHHOM AMUTpanuu, cOexaB-
Iiei 3a rpaHUIly, MOCIe MojaBicHus 00phObI 3a cBoOOMY B 1848—49-0M romax ObLIO
B0O300HOBJICHUE OOPHOBI 32 CBOOOY M 3aBOCBaHUE HE3aBUCUMOCTH Benrpuu. B Teuenun
MOUTH JIBYX JIECSITKOB JIET OHH CTPEMHUIIUCH CO3aTh TAKHE YCIOBHUSI, C IOMOIIBIO KOTOPBIX
C MHOCTPAHHOH MOJICPKKOW MOXKHO OBbLIO OBl CHOBO HAa4aTh BOIHY 332 HE3aBUCHMOCTb.
Bbut-TM peasibHBIN MIAHC HA Pa3Bs3bIBAHUE OTCYCCTBECHHOI'O BOCCTAHHS C 3apyOeKHOM
nojepxkkoit? Mmeno-nu peanbHOCTh JJIs1 BEJIMKOM JepiKaBbl BCTYIMBIIEH B COI0O3 C
BEHI€pCKOM AMUTpalMell BOEHHOE BMEIIATENbCTBO Ha Tepputopun Benrpuu? Kakue
KOHKPETHBIE TIJIaHbl 3aJlyMbIBaJId AYMUTPAHTHI U OTEYECTBEHHbIE OPraHU3aTOPhI, ydac-
TBYIOILIUC B BO3OOHOBJICHHM BOWHBI 32 HE3aBUCHMOCTh, H HACKOJBKO OHU MOTJIU OBITh
COTJIAaCOBAHHBI C PEANIMsIMU U paclipeielIieHUI0 BOGHHBIX CUJil Toro BpemeHnu? Hacrosiiiee
HCCJIeI0BAaHNUE MILET OTBETHI Ha ATH BONPOCHI, C UCIOJb30BAHUEM MCTOYHUKOB, BBIIY-
LIEHHBIX JI0 HACTOSILEr0 BPEMEHHU, U MOSIBUBIINXCS B CIIELIUAIBHON JTUTEpaAType U apXu-
BHBIX JTAHHEIX.
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A MONTEFALCIONEI ,,CSATA”, 1861. JULIUS 10.

A brigantaggio

Az Appennini-félsziget 1859—1870 kozott lezajlott katonai—politikai egyesitését az
egykori Kettds Sziciliai Kiralysag teriiletén rendkiviili méreteket elérd fegyveres ellen-
allas kisérte. A napolyi oldalrdl bator kiallasnak tekintett magatartast a gydztesek sietds
gyorsasaggal brigantaggionak nevezték el és tobb mint egy évszazadon keresztil megha-
misitottak vagy cenzlraztak, mivel a Risorgimento epikus képének megalkotasadba nem
fért bele az ellenallas semmilyen formaja sem. A déli népesség szembeszegilését tehat
hosszt idon keresztiil egy olyan kellemetlen zardjelnek tekintették, amit a lehetd legha-
marabb ki kell torolni Olaszorszag torténelmébdl.t A fegyveres ellenallas paraméterei
azonban azt sugalljak, hogy korantsem mellékes és elhanyagolhat6 jelenségrdl van szo:
egy teljes évtizeden keresztiil zajlott, a harc csticspontjan 116 000 katonat mozgodsitot-
tak ellene, vagyis az olasz hadsereg létszaméanak mintegy két 6todét lekototte, tovabba
a hadsereg aldozatainak sz&ma magasabb volt, mint a piemonti hadsereg teljes veszte-
sége az Ausztria elleni fliggetlenségi haboruk soran, tehat tobb mint 6000 6. Ugyanazon
allam polgarai hosszu éveken keresztiil fegyveres harcot vivtak egymas ellen: valodi
polgarhaborl zajlott.2 Az egyik vezetd liberalis politikus, a kés6bbi pénziigyminiszter,
Quintino Sella egy 1861. augusztusi maganlevelében tigy fogalmazott, hogy a brigantag-
gio ,,igazi polgarhaboru, amelynek soran az ellenségeink nem pusztan a rablas kedvéért
harcolnak, hanem azzal a meggy6z0déssel, hogy gydzhetnek és gyorsan visszatérhetnek
a régi rendszerhez”.? Quintino Sella definicidja elszigetelt maradt, a gy6ztesek hallani
sem akartak errél a megkdzelitésrol.

A ,brigantaggio elleni habort” az egyesitett Olaszorszag korai torténelmének legvi-
tatottabb epizddjai kdzé tartozik. A korabeli nacionalista térténészek szerint a banditak
a gonosz reakci6 tudatlan eszkozei voltak, egy szinte elkiiloniilé és elmaradott biindz6i
faj, amely mindenképpen kiirtandd.* A marxista kutatok arra helyezték a hangsulyt, hogy
ez a fesziiltség elsésorban szocialis eredetii volt és a radikalis foldreform igényét jelezte.
E szerint a tedria szerint a banditék tarsadalmi haborut vivtak, a Risorgimento pedig
tulajdonképpen egy elszalasztott forradalom vagy ,,passziv forradalom” volt, ami fent-
16l indult és a reakcios vidéki polgarsag hatalmat erdsitette.’ Ujabban a revizionista tor-
ténészek — a briganték vilagaban valdban jelen 1évo legitimista komponensre helyezve a
hangsulyt — a banditakban az ,,északi gyarmatositas” és még a Bourbon-rezsimnél is rosz-

* Pappalardo 2014. 17. o.; Dickie 1991. 53-54. o.

2 Lunardelli 2010. 23. o.; Lupo 2002. 493-494. o.

3 Quintino Sella levele Francesco De Sanctisnak, 1861. augusztus. Kozli: De Sanctis 1969. 240. o. Vo.:
Lupo 2002. 494. o.

* Doria 1931.

5 Molfese 1966.
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szabb, elnyomo6 militarista allam ellen harcold ,,déli nép” ,,szabadsagharcosait” iinnepel-
ték.® Ez az interpretacio szinte tukorképe azoknak a tulzasoknak, amelyek a mult szazad
’60-as éveiig a nacionalista torténetirast jellemezték. A valosag természetesen nem ilyen
egysiku. Az egyesités utani brigantaggio okait tekintve 0sszetett jelenség volt, melynek
a hatterében egyarant megtalaljuk a Bourbon-dinasztidhoz valoé hiiséget, a betolakodoéval
szembeni ellenallast, az 0j allam legirritalobb intézkedései — mint a kotelezo katonai szol-
galat és a magasabb adok — okozta felhaborodast, évtizedes szocidlis fesziltségeket (fold-
kérdés, szegénység) és a kdztorvényes biinozést (banditizmus).

A magyar légié

Giuseppe Garibaldi 1860. julius 12-én Palermobdl irta Tiirr Istvannak, hogy ,test-
véri orommel lattam a magyarjait, egy erds csapatot fogunk szervezni beldliik, hogy
Magyarorszagra menjiink™.” A sziciliai expediciéo majus 6-1 quarto6i indulasanal jelen 1évo
négy magyarhoz (Tiirr Istvan, Tiikory Lajos, Goldberg Antal, Lajoski Vencel) a késébbick
soran még tébben csatlakoztak, kiléndsen sokan, mintegy hetvenen érkeztek a Giacomo
Medici tabornok vezetésével jinius 19-én Szicilidban partraszalldo expedicids sereggel.
Garibaldi idézett levelében ezek mellett, minden bizonnyal, azokra a magyarokra utalt,
akikkel Tirr Genovaba érkezésekor maga is talalkozott. Az éppen Garibaldihoz igyekvo
magyar katonak kozott ott volt Mogyorody Adolf és Figyelmessy Fiilop érnagy is, akik
junius 27-én indultak Londonbol Kossuth ajanlolevelével. Maga Tiirr is ellatta dket ajan-
I6levéllel Garibaldihoz, és Mogyorddyt megbizta a julius 8-an Sziciliaba induld magyar
egyseg vezetésével. Ezt a magyar csapatot latta Garibaldi a palermoi Palazzo Reale téren,
miel6tt megirta levelét Tiirr Istvannak.® Garibaldi tehat 6rommel fogadta Turr kezdemé-
nyezését a magyar 1égic¢® felallitdsara, ami jalius 16-i diktatori rendeletével hivatalosan
is megtortént. A révid, minddssze 6tsornyi dokumentum azt is kimondja, hogy a légi6é
két fegyvernembdl, gyalogsagbol és lovassagbol all majd.’® A hadjarat végén 341 6t (156
gyalogos és 185 huszar) szamlalé 16gié a Tiirr-hadosztaly Eber Nandor tabornok vezette
dandérahoz tartozott, és hosszu kalabriai menetelés utan alaposan kivette a részét a min-
dent eldonté oktdber 1-2-i volturnoi gybzelembdl. !t

A garibaldista hadsereg 1860. november 11-1 feloszlatasat csupan a magyar 1égio élte
tal. Létjogosultsagat alapvetden politikai okok tamasztottak ala: iitékartyanak szamitott
az olasz kormany kezében Ausztria ellen Velence megszerzése érdekében.*? Az olasz kato-

¢ Ciano 1996.; 1zzo 1999.

"MNL OL Tiirr-iratok 1497. Kozli: Pecorini-Manzoni 1876. 100. o.

8 Tanarky 1961. 169. o.; Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Torino, 1860. julius 8. Kozli: Tanarky 1961.
351-353. 0.

9 Sorrendben ez mar a negyedik olaszorszagi magyar légié volt. Az 1848-1849-ben Tirr Istvan altal
szervezett 110 fos piemonti és Winkler Lajos vezette mintegy 60 fonyi velencei magyar 1égiok rovid életiinek
bizonyultak, akarcsak az 1859 tavaszan Klapka Gyorgy parancsnoksaga alatt megalakult 3200 f6t szamlalo
Magyar Sereg Olaszhonban. A 1égidk torténetére: Pete 2014. 282-312. o., illetve Kastner 1934. és Pete 2013.
7-9. o.

10 Kozli: Pecorini-Manzoni 1876. 103. o.; Vigevano 1924. 71. o.

1 Mogyorody Adolf jelentése. Santa Maria, 1860. oktober 3. MNL OL Tiirr-iratok 33. Részben, jelent6sen
eltérd szoveggel és datummal kozli: Lukécs 1986. 43-44. o.

2 Alessandro Della Rovere hadiigyminiszter La Marmora tabornoknak. Torino, 1862. februar 19. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.
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nai vezetés azonban a légiét a brigantaggio elleni kiizdelemben hasznalta fel, mégpedig

két periodusban is: eldszor 1861 aprilisatol 1862 augusztusaig Campaniaban, Puglidban

¢és Basilicataban, majd 1865. oktobertdl 1866. juniusig Abruzzo tartomanyban. A Magyar
Nemzeti Igazgatdsag politikai felugyelete mellett a torin6i hadigyminisztérium rendel-
kezett a 1égio felett, jollehet ez szervezetileg nem tartozott az olasz hadsereg keretei kozé.
A 1égi6 tehat, a ndpolyi tartomany katonai parancsnokanak rendelkezései alapjan, az olasz

allam rendfenntart6 eszkoze lett. A kezdetben még csak egy-egy vallalkozasra szoritkozo

igénybevétel rendszeressé valt. A parancsnokka 1861 majusaban kinevezett Ihasz Daniel

ezredes igyekezett megakadalyozni a 1égio szétszorasat a déli teriileteken, eredményte-
leniil. ,,Mar ennyit csak ugyan nem érdemlettiink meg az Olasz Kormanytol, hogy zsiva-
nyok hajhaszasaban igy feloszlasson benniinket” — panaszkodott Kossuthnak.” A légi6

fenntartasi koltségeit vallalo olasz kormany azonban a maga szempontjabol legoptimali-
sabb mddon kivéanta alkalmazni ezt a katonai alakulatot. Alessandro Della Rovere had-
ugyminiszter egyrészt hangstlyozta, hogy a Cavour-kormany kizarélag politikai okokbol

tartotta meg a Magyar Légiot, masrészt annak a modjat kereste, hogy lehetdleg a regula-
ris csapatok kozé illesztve €s a Iétszam-keretet meghatarozva, tovabba jelentdsebb ,,pénz-
kidobas” nélkiil 6rizzék meg az alakulatot.’ A katonai alkalmazas rdadasul eredményes

ellenszernek tiint a fasult, egyhangu garnizon-életbe kényszeriilt 1égionistak elégedetlen-
ségével szemben is.”

Mivel a magyar 1égi6 a brigantaggio elleni harchan hatékony eszkdznek bizonyult,
egyre gyakrabban és egyre nagyobb szamban vezényelték ki egységeit. Ihasz folyama-
tos, de sikertelen kiizdelmet folytatott a 1égio felaprozodasanak megakadalyozasa érde-
kében. ,,En jelenleg Noceraban nem vagyok stabilis, perpetuum mobile lettem, a zsivany
reactiondriusok Légiomat annyira igénybe veszik (sajnos), hogy folyvast uton vagyok ins-
picialni 6ket” — panaszkodott 1861. augusztus elején.'s

Kisebb akciok sorat hajtottak végre, amelyekben nem annyira a Iétszdm, mint inkabb
a személyes batorsag, a gyorsasag, a leleményesség, a faradtsagtiird képesség szamitott.
A 1égi6 torténete tehat ebben az idészakban, a gerillaharcnak megfelelden, az egyes kisebb
egysegek torténete, amelyek szamtalan kisebb-nagyobb dsszecsapasban vettek részt; ezek
kozul kiemelkedik Montefalcione.

A montefalcionei ,,csata’

Rendkiviil fesziilt volt a helyzet a Napolytol 53 km-re keletre elteriil6 Montefalcione
kornyékén mar az 1860. szeptemberi véres események utan, amikor a kdzeli Montemiletto,
Torre le Nocelle és Pietradefusi lakosai diihdsen a liberélis csalddokra tamadtak.
A tobb mint félezer vadlottbol mintegy négyszazat letartoztattak. A bortdn eldl sokan a
Montefalcione, Montemiletto, Lapio, Chiusano és Montaperto altal hatarolt teriilet erde-
ibe menekiiltek, ahol a 1étszamuk folyamatosan nétt. Valdsagos taborok jottek létre, tobb-

13 Thasz Déaniel Kossuth Lajosnak. Nocera, 1861. augusztus 6. MNL OL Kossuth gyiijtemény II. S. 2.-210/a.

% Alessandro Della Rovere hadiigyminiszter La Marmora tabornoknak. Torino, 1862. februar 19. AUSSME,
Studi particolari, Cartella 207.

15 Lukécs 1986. 81-82. o.

1¢ Thasz Daniel Tanarky Gyulanak. Nocera, 1861. augusztus 5. MNL OL Tanarky-iratok II. 125. Kozli:
Tanarky 1961. 390. o.
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nyire a Kettds Sziciliai Kiralysag feloszlatott hadserege egykori katonainak szervezésé-
ben. Hasonl6 volt a helyzet a kézeli Volturara, Sorbo és Salza vidékének hegyeiben is.
Ezekben a hegyvidéki erdokben, a fehér Bourbon zaszlok alatt, 1azas késziilédés folyt, az
oda sereglettek tiirelmetleniil akcioba akartak 1épni. A kornyék telepiilései kozott stiri
hirvivo haldzat miikodott, a szalak a bujdosok kezében futottak Gssze.

Az 1860. évi felkelések gyakorlatilag szervezetleniil, mindenféle stratégia nélkiil rob-
bantak ki, a kdvetkez6 évben viszont kidolgozott terv alapjan mozdultak: nagy 1étszamu
bandak indultak a hegyvidéki erdokbdl mindenféle iranyba, hogy fellazitsak a telepiilé-
sek lakossagat.

A felkel6k élére egy 25 éves montefalcionei diak, Basilio Generoso Pagliuca, a Bourbon
hadsereg egykori katonaja allt. Birtokos csaladbdl szarmazott, apja egy ideig a polgarmes-
teri tisztséget is betoltotte. Basilio, ahogy a déli birtokosok tobbsége tette, csatlakozhatott
volna az 0j kormanyzathoz, ezzel hasznot huzva a helyzetbdl és megerdsitve tarsadalmi
Szorosan egyiittmi{ikodott vele a hasonld szarmazasu Gaetano Maria Baldassare, akinek
az apja szintén volt polgarmester Montefalcionéban és aki mar az eldz6 6szi felkelési
kisérletben is jelentds szerepet jatszott, ami miatt letartoztatasi parancsot adtak ki ellene.
Capuaba, majd Gaetaba menekiilt, ahol részt vett a Bourbon erdsség védelmében. Az itt
kapott amnesztiaval élve 1861. februarban visszatért Montefalcionéba, ahol rendkiviili
Ovatossaggal ugyan, de belevetette magat a felkelés szervezésébe. Pagliuca volt a kato-
nai vezetd, mig a politikai kapcsolatokért Baldassare felelt. Tovabbi katonai vezeték vol-
tak: Angelo Ciarla Montemilettobol, Vincenzo Petruzziello Montefalcionébdl, Pasquale
Palladino Lapiobol és Francesco de Francesco Chiusanobol.

Mar januér elején voltak hangok, amelyek szerint kiisz6bon all a felkelés
Montefalcionéban, Lapidban, Montemilettoban, Torre le Nocellében és Pietradefusiban.
A hirek az avellin6i korméanyzo6hoz is eljutottak, aki Masi szdzados vezetése alatt egy fel-
deritd egységet kiildott a térségbe a helyzet tisztazasara és a gyanusitottak lefegyverzésére.
A februér 10-re virrad6 éjszakan ismeretlenek fehér zaszldkat hiiztak fel Montefalcionéban,
ezért két nappal késobb Tagle szazadost kiildték Avellinobdl a helyszinre az eset kivizs-
galasara. Februar végén Baldassare mar emlitett visszatérése élezte a helyzetet. A tele-
pilés nemzetérsége, D. Pasquale Capone parancsnoksaga alatt nem volt képes ellendr-
zése alatt tartani a kdrnyéket, ahonnét a bujdosok szinte haboritatlanul érhették el a lakott
vidéket. Julius 4-én fenyeget6 levelet kiildtek D. Pasqualénak, melyben pénzt koveteltek
tdle, és ugyanezen a napon a szintén montefalcionei dohanyarust, Benedetto La Contradat
is megzsaroltak. Kozeledett a cselekvés ideje. Julius 5-én este Basilico Pagliuca 6ssze-
hivta az 6sszes bandaféndkot, hogy kiadja nekik a végsd utasitasokat. Masnap délelott két
fegyveres besétalt a teleplilésre és egyenesen Diocle Polcari polgarmesterhez ment azzal
a szandékkal, hogy gytiilést hivasson dssze a fétérre, valamint §sszetdrje a Savoia-cimert.
A megrémiilt polgarmester tigy tett, mintha mindenbe beleegyezne, aztan az elsd alkalmas
pillanatban elszokdtt Candidaba a testvéréhez. Délutan mintegy 60 ember, koziilitk sokan
a feloszlatott Bourbon hadsereg egyenruhajaban, Basilico Pagliuca és alvezére, Carmine
La Contrada parancsnoksaga alatt bevonult Montefalcionéba. Bourbon II. Ferencet éltet-
ték, Viktor Emanuelre és Garibaldira halalt kialtottak. Az egész telepiilés azonnal fella-
zadt, a liberalis Onkormanyzatot megdontotték. Lefegyverezték a nemzetérséget €s ujja-
szervezték a varosi 6rséget, az Uj nemzeti jelképeket a régiekre cserélték, a telepiilésen
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¢l6 néhany liberalis csalad pedig elmenekiilt. Kihirdették a Bourbon-kormanyzat visz-
szaallitdsat és Gaetano Baldassarét nevezték ki polgarmesternek. Mésnap visszaver-
tek egy tdmadast: Carmine Tarantino probalkozott tobb mint szaz katonaja kiséretében
a rend helyredllitdsaval. Roviddel ezutan, a helyiek lelkes fogadtatasa mellett megérke-
zett Montemilettobol Angelo Ciarla bandafondk az embereivel, néhanyan koziilik is a
feloszlatott Bourbon hadsereg egyenruhdjaban. Ezt kdvetden a helyi lakossag egy cso-
portja, Urbano Noviello atya vezetésével, innepi kérmenetben Maria Cristina di Savoia,
Il. Ferenc anyjanak a képmasat vitte az utcdkon korbe, akit a nép szentként tisztelt.
Ekozben Pagliuca egy csapat élén Chiusano San Domenicoba ment, hogy felkelésre birja
a telepiilésen ¢éloket, majd Lapio felkeldinek vitt erdsitést, masnap pedig Ciarla emberei,
mas bandakkal egyitt, Montemilettoba tavoztak, hogy a Tarantino kapitany katonaival
szembeni ellendllast segitsék."”

A montefalcionei események adtak meg a jelet a kornyez6 telepiiléseknek a felkelésre.
A forgatokonyv mindeniitt azonos volt: Garibaldi és II. Viktor Emanuel képeit leverték és
felvontak a Bourbon zaszI6t; a birtokosok és a liberalisok elmenekdiltek; Uj polgarmestert
neveztek ki és jjaszervezték a varosi gardat. Roviden: restauraltak a Bourbon-rendszert.

A felkelés tehat Montefalcionébdl terjedt tovabb: Chiusano San Domenico, Volturara,
San Potito, Candida, Sorbo, Salza, Manocalzati, San Barbato, Pianodardine, Lapio,
Luogosano, San Mango, Torre le Nocelle, Montaperto, Serra delle Croci és Tufo kdvet-
keztek egymas utan.® A korzet egyik legjelentdsebb telepiilésén, Montemilettoban azon-
ban némileg masként alakultak az események, még ha a végeredmény ugyanaz is lett.
A varos polgarmestere és a helyi nemzetérség kapitanya mar jalius elsé napjaiban tar-
tottak egy esetleges felkeléstol, ezért segitséget kértek az avellindi kormanyzotol. Nicola
De Luca® kormanyz6 sorra adta ki a parancsokat a gyanusitottak letart6ztatasara, jalius
5-¢én pedig felhatalmazta Carmine Tarantino avellin6i nemzetdr kapitanyt, hogy — egy
piemonti tiszt és tizendt katona kiséretében Avellindbdl indulva Montemiletto felé —
Atripalda, Candida, Montefredane, San Potito, Parolise és mas telepiiléseken athaladva
gyljtson Ossze annyi embert a parancsnoksaga alatt, amennyit csak tud. A kormanyzo
altal megigért segélycsapatokban bizva julius 6. délutan Tarantino magabiztosan vonult
be Montemilettoba. Erezve azonban a lakossag ellenséges hangulatat, a varos liberali-
sait, koztik a polgarmestert, a Fierimonti palotaba hivta dssze, mivel ezt tartotta a leg-
inkabb védhetének. Masnap reggel katonaival megindult Montefalcione ellen, de mivel
Bosco mellett nagyszamu fegyverest vettek észre, erdsitésre varva megalltak. Rovidesen
hasz katona csatlakozott hozzajuk Montefredanébol, tovabba mintegy szdz nemzetor
Montefusco, Santa Paolina, Pratola és Prata telepiilésekrél. Ezzel az erésitéssel mar tama-
dasba lendiilt a kapitany és ¢lénk 16voldozést kdvetden nyolc fot, koztik egy szerzetest,
foglyul ejtett, akiket a montefuscoi bortdonbe zartak. A felkelok kdzott két napolyi is volt:
az egyik a harcok soran meghalt, a masikat elfogtak. Ugy tiinik, hogy Montefalcione uj
polgarmestere, Gaetano Baldassare élénk levelezést folytatott a napolyi Bourbon bizott-
saggal. A felkelok Montefalcione iranyaban vonultak vissza, Tarantino csapatai szoro-
san a nyomukban haladtak. A telepiilésen a megtéveszté ,,Eljen Olaszorszag!” és ,,Eljen

7 Spagnuolo 1997. 15-20. o.
8 Spagnuolo 1997. 22-48. o.
¥ Pinto 2013. 63-66. o.
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Viktor Emanuel!” kialtasok kozelebb csalogattak a nemzetéroket, amikor azonban 16ta-
volsagon beliilre érkeztek, sortliz zadult rajuk.?’ Az 1l Nazionale népolyi napilap tuddsi-
tdja szerint az ,,inkabb merész, mint boles” Tarantino katonaival Pratola felé vonult visz-
sza, ahol 0sszes erdsitését elveszitette: a montefredanéi nemzet6rok elvonultak, a sorka-
tonak pedig parancsot kaptak a montefuscoi bortdon védelmére, ahol mintegy 260 foglyot
driztek, akiknek az esetleges kiszabaditasatol — joggal — tartott az avellindi kormanyzo.
Tarantino kapitany ekkor, az éjszaka leple alatt, embereivel visszatért Montemilettoba
és elbarikaddozta magét a Fierimonti palotdban.? Masnap, jilius 8-an délelétt fél tizkor
az Angelo Ciarla, Vincenzo Petruzziello, Pasquale Palladino és Carmine La Contrada
altal vezetett bandak tobb iranybol egyszerre betortek a teleplilésre. A lakossag, kiléno-
sen a nok, ujjongva fogadta dket. Szerte a varosban Bourbon zaszlokat tiiztek ki, egyide-
jleg leverték a Savoia-cimert, 1j polgarmestert neveztek ki és visszaallitottak a varosi

gardat. Kidltvanyt bocsatottak ki, amelyben megbukottnak nyilvanitottak a nemzeti kor-
manyt. A felkelok még a délel6tt folyaman a Fierimonti-palotahoz vonultak, ott azonban

sortliz fogadta 6ket. Délutan koveteket menesztettek a palotaba, akik a megadasért cse-
rébe szabad elvonulast kinaltak az ostromlottaknak. Tarantino kapitany azonban, meg-
gy6zbédve a palota bevehetetlenségérdl és a remélt erdsitésben bizva, visszautasitotta az

ajanlatot. Az ostromlok gyujtogatassal probalkoztak, de a véddknek sikeriilt eloltaniuk a

tlizet. A langok ¢és a fiist lattara a kozeli Montefuscoban allomasozo 62. gyalogezred egy
része, nemzetérokkel megerdsitve, Tarantino segitségére indult. A montemilettoi felke-
16k, miutan tudomast szereztek a mintegy 300 f6s hadoszlop kdzeledésérdl, cselt eszel-
tek ki. A hadoszlop elé kiildték a helyi szappanarust, aki annyira hitelesen adta el6, hogy

hatezer felkeld tartja terror alatt a varost, akik Tarantino embereit mar lemészaroltak és

most San Giorgio la Montagna és Pietradefusi megszallasara keészlilnek, hogy a katonak
elalltak eredeti szandékuktdl és ink&bb a veszélyeztetett telepiilések védelmére vonultak.
A veszé€ly ilyetén elharitdsa megtdbbszordzte az ostromlok erejét, akikhez id6kdzben nagy

létszamu bandak csatlakoztak Lapiobol és San Mangobodl. Ismételten gytjtogatassal pro-
balkoztak és ezuttal sikerrel jartak. A nék hordtak a rézsét a tiizhoz, a félig elégett kaput

szekercékkel torték be, majd vad 6ldoklés kezdddott. A liberalisok koziil tizenegyen harc

kozben estek el, koztiik a helyi nemzetérség gyiilolt parancsnoka és maga Tarantino kapi-
tany is, harmukat — feleségilik és gyermekeik szeme lattara — kivégezték.?? Két embert,
akik Eljen Italiat kialtottak, a temetébe hurcoltak, ahol élve egy godorbe 16kték ket a

holttestek kozé. Harom katonat Montefalcionéba vittek, ahol arra kényszeritették Oket,
hogy sajat katonatarsaikra 16jenck. Ketten ezt elutasitottak, mire meggyilkoltak oket.
A harmadik megigérte ugyan, de aztan tdmadast szinlelve atallt katonatarsai kozé.>* A fel-
keldk veszteségei nem ismertek. Miutan a felkelok Montemilettoban atvették a hatalmat,
a magukat tabornokoknak kinevezd Angelo Ciarla és Vincenzo Petruzziello embereikkel

Torre le Nocelle felé indultak. Itt érte utol dket a siirgds iizenet: siessenek Montefalcione

segitségére, amit De Luca kormanyz6 szorongat a csapataival.?*

20 Spagnuolo 1997. 49-51. o.

2 | Nazionale, 1861. jalius 20.; Barra 1983. 101-103. o.

2Tecce 1933.134-135.0.; I Nazionale, 1861. julius 20.; Spagnuolo 1997. 53-55.; Nisco 1891.111.246-247.0.;
De Sivo 1863—1867. 11. 429. o.; Cardinali 1862. II. 66—67. o.

2 Monnier 1862. 92-93. o.

24 Spagnuolo 1997. 56. o.
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De Luca jilius 7-én délutan indult Avellinobol az Aosta-dandar 6. gyalogezredének
egy szazadaval és a Felice Preziosi 6érnagy parancsnoksaga alatt allo 350 f6s nemzet6r
zaszloaljjal. Az volt a terviik, hogy bekerité hadmozdulattal foglaljak el Montefalcionét.
Atripaldahoz érve egy kulonitmény Manocalzati felé fordult az ottani felkelés leverésére,
a tobbség pedig, mintegy 6tszaz fegyveres, Candida iranyaban folytatta Utjat. Egy csapat
nemzetOr csatlakozott hozzajuk Michele Tagle szazados vezetése alatt, aki az egész had-
oszlop parancsnoksagat is atvette, mig de Luca kormanyzé az utévédben folytatta az utat.
Julius 8-an dél koriil vonultak be Candidaba; tobb ponton még a Bourbon zasz1ok lenge-
deztek, jollehet szinte az 6sszes férfi elmenekiilt a telepiilésrol, joszerivel csak az dregek,
a nok és a gyerekek maradtak. Mindezek ellenére jajkialtasok és 16voldozések hangja
toltdtte meg a telepiilést. Mikdzben a katonak egy része a Madonna di Montevergine-
kolostorban elszallasolta magat, a candidai nemzetérok ugyanis, avellindiakkal és
piemontiakkal egyitt, Tagle szazados biztatasara, egymassal versengve fosztogatasba
kezdtek. Els6sorban azok a hazak estek aldozatul, amelyeknek a tulajdonosai Tagle sza-
zados személyes ellenségei voltak. Aki védekezni probalt, akar n volt, akar idés ember,
megverték, tobbeket letartdztattak. A hazakat alaposan kifosztottak, amit nem vittek el,
példaul a batorokat, azt 6sszetorték.>

A kornyez6 telepiilésekrol a liberalisok, koztiik Montefalcione és San Potito polgarmes-
tere is, Candidaba menekiiltek és csatlakoztak De Luca csapataihoz. A kormanyzo innét
Sorbo, Salza, San Potito, Parolise és Chiusano telepiilések iranyaba vonult a rend hely-
reallitasara. Csak kisebb ellenallasba iitkoztek, a felkeldk a tulerd elél Montefalcionébe
menekiltek. Néhany kivégzésre igy is sor kerilt, tébbeket pedig letartoztattak.2

A kormanyerdk tehat a felkelok altal elfoglalt teriiletek egy részét visszafoglaltak,
ugyanakkor Tufo kérnyékén tovabb terjedt a felkelés. A julius 7-i sikeres tufoi felkelést
kovetd éjszakan mintegy szazan Torrioniba vonultak, majd a hajnali 6rakban Petruroba;
ezek a telepiilések is a felkel6k kezére kertiltek.?’

Julius 9-én De Luca kormanyzé mintegy 400—500 katondjaval Chiusanobol megin-
dult a felkelés epicentruma, Montefalcione felé. A telepliléshez kdzeledve talalkoztak egy
paraszttal, aki kozolte, hogy Basilico Pagliuca megbizasabol kovetségbe jott: ha békes-
séggel mennek be Montefalcionéba, a felkeldk is békességgel tovabballnak. A kormanyzo
azt valaszolta, hogy békességgel megy be, amennyiben leteszik a fegyvert és megcso-
koljak a labat. A kovet azonnal tiltakozott, mire a kormanyzo kézélte, hogy Pagliuca egy
bandita, és mint olyan nincs jogaban semmiféle egyezséget sem kotni, tovabba a kovetet
is csupan azért hagyja életben, hogy ezt elmondhassa parancsnokanak.?® A kormanyz6
folytatta a menetelést; a telepiilés kozelében lesbol rajuk tamadtak, de visszaverték ezt a
probalkozast.? A falubol ,Eljen Garibaldi! Eljen Viktor Emanuel!” kialtasok sziirédtek
ki, ami azt a képzetet kelthette, hogy a lakossag varja a felmentd sereget. Amint a kato-
nak megtettek szaz métert a teljesen kihalt utcan, hirtelen kinyiltak az ablakok és sortiiz
zudult rajuk. A lovéseket kdzapor kisérte, a dobalasbol az dregek, a nék és a gyerekek is

% Vigevano 1924. 108. o.; Spagnuolo 1997. 58—66. o.

¢ |1 Nazionale, 1861. julius 20.

27 Spagnuolo 1997. 69-73. o.

% Tecce 1933. 131-132. o.

2 Az avellindi alkormanyz6 beszamoldja a napolyi kormanyzonak. Avellino, 1861. jilius 11. M.C.R.R.
Carte Mancini, b. 619, f. 3/10.
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kivették a résziiket. A meglepett De Luca a menekiilé csapatait néhany haz fedezékében

gyljtotte egybe, de mintegy két oran keresztiil képtelen volt érdemben reagalni az inten-
ziv k6- és golyozaporra.®*® A tamadokkal érkezé Salvatore Tecce jegyezte fel: ,,A lakos-
sag teljesen elleniink volt; nemcsak a férfiak, hanem a nok is, akiknek az lett volna a dol-
guk, hogy visszatartjak férjiiket és fivéreiket, 16ttek rank régi puskaikkal. Kiilondsen az

egyik nd volt nagyon gyors a puska tdltésében, rovid idon beliil 6tszor is tudott 16ni. Latta

ezt a kormanyzo is és 16allasba helyezkedett azt varva, mikor 1ép ki Gjra, hogy elsiisse

fegyverét. A bator De Luca urnak sikeriilt szajon 16nie az asszonyt, igy talaltak ra mas-
nap reggel. igy tanitotta meg neki, hogy puska helyett orsot és tiit kellett volna kézbe ven-
nie.”! A katonakat mar a bekerités veszélye fenyegette, ezért a kormanyzé visszavonu-
I6t fuvatott és egy kolostorba menekilt katonaival.? Erészakkal hatoltak be ide, mivel

egy szerzetes nem akart kaput nyitni nekik. ,,Szerencse — jegyezte meg Tecce —, hogy ez

a hely nem volt tele banditakkal, kiilonben mindnyajunkat meggyilkoltak volna. Ebbdl is

latszik, mondta egy tiszt, hogy rosszul vezetik dket, kiilonben barikadot emeltek volna a

faluban, ezt a helyet pedig megszalltak volna. A kolostor egy erdd volt a szamunkra: nem

épllt vele egybe egyetlen haz se, mind a négy oldalrél meg lehetett védeni, senki sem

kozeledhetett felénk, ha kedves volt az élete.”>> Miutan az 0sszes bejaratot elbarikadoz-
tak, a katonak egész délutan és egész ¢jszaka tartottak magukat. J6 mindségii puskaik-
kal tavol tudtak tartani a felkeloket, akik jobb hijan a kolostor tetejére felhuzott trikolorra

16voldoztek. Ejszaka két ora koriil a felkelok megkisérelték felgyujtani a kolostort, a kato-
nak azonban résen voltak és eltavolitottak az éghet6é anyagot.’* Az éjszaka elmultaval De

Luca faradt, de mindenekel6tt ¢hes katonai kdzel keriiltek ahhoz, hogy megadjak magu-
kat. Ha figyelembe vessziik, hogy Tarantino szazados csapata julius 8-an megsemmisiilt,
De Luca esetleges kapitulacidja megnyitotta volna a felkel6k szamara az utat a gyakorla-
tilag helydrség nélkiil maradt Avellinoba, ami belathatatlan kdvetkezményekkel jarhatott
volna az egész tartomanyra nézve.

Idékdzben az avellindi varosi tanacs, mivel tovabbi katonai erd nem allt rendelke-
zésére a felkelés leverésére, folyamatosan segélykéréseket fogalmazott meg. A helyzet
sulyossagara tekintettel a napolyi székhelyli 6. hadtestparancsnoksag julius 8-an megpa-
rancsolta Ihasz ezredesnek, a Noceraban allomasozé magyar I1égi6 parancsnokanak, hogy
a lehet6 legrovidebb id6 alatt inditson el Avellindba haromszaz gyalogost és az 0sszes ren-
delkezésre all6 huszart.> Ez a parancs rendkiviili intézkedésnek szamitott, ugyanis feliil-
irta a napolyi hadiigyigazgatosag junius 26-i rendelkezését, amely megtiltotta a magyar
légionak, hogy nocerai allomashelyérdl barhova is csapatokat kiildjon ki. De Luca kor-
manyz6 mar az el6z6 napon, jalius 7-én, még az Avellinobdl vald elindulasa el6tt tavira-
tozott a salern6i kormanyzonak. Dramai képet festett az Avellino kdrnyéki helyzetrdl: a
banditak és a felkeldk a telepiilések egyik részét mar elarasztottak, a masik részét fenye-
getik. Siirgésen regularis csapatokra van sziikség, ezért kéri, hogy a Magyar Légi6 azon-

30 Tecce 1933. 132. o.

31 Tecce 1933. 132-133. o.

32 |1 Nazionale, 1861. jalius 20.

33 Tecce 1933. 133. o.

3 Tecce 1933. 134., 136. o.

3 A napolyi fékormanyzosag a 6. hadtestparancsnoksagnak. Néapoly, 1861. julius 8. AUSSME, Studi par-
ticolari, Cartella 207.
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nal induljon Utnak a sanseverindi vasttvonalon. Ugy itélte meg ugyanis, hogy helyre-
allithatd a nyugalom, amennyiben még aznap erdsitést kap. De Luca ezzel egy idében
Noceraba is kiildott hasonl6 tartalmu taviratot a Magyar Légio parancsnokanak, amely-
ben a ,,bator és derék magyarok” segitségét kérte a Bourbon-partiak ellen. Mindkét cim-
zettdl azt a valaszt kapta, hogy a 1égio alkalmazasa kizarélag a hadtestparancsnoksag
kozvetlen rendelkezése alapjan lehetséges.*® A népolyi hadtestparancsnoksag jalius 8-i
parancsanak engedelmeskedve Ihdsz még aznap este 8 drakor Utnak inditotta a kért csa-
patokat: egy zaszloalj gyalogost és 6t szakasz huszart. Masnap Gjabb erdsitéseket kértek.
Este 9 orakor érkezett az elsé siirgdny: ,,Katonaink tlizben vannak, kéretik 120 takaro
és 3 ezer toltény holnap reggelre.” Két 6ra mulva ujabb siirgdny futott be: ,,Kérek azon-
nal négy agyut vadasz fedezettel Avellinoba kiildeni.” A kért segitség julius 10-én reggel
mar a rendeltetési helyére is kertilt: a takarokat és a 18szereket Tassy szazados vezetésével,
18 gyalogos és hét huszar kiséretében szallitottak, a négy agyut pedig egy szazad vadasz
¢és 8 huszar fedezete mellett, Reinfeld Dénes 6rnagy parancsnoksaga alatt vitték.*” Julius
9-énreggel az 1. honvédzaszloalj négy szazada és szazhlsz huszar megérkezett Avellindba
Girczy Janos érnagy parancsnoksaga alatt.®® Az 1. és a 2. szazadot fél szazad huszarral,
Keller kapitany parancsnoksaga alatt, az Avellin6tol északra fekvé Montemiletto meg-
szallasara klldték. Ennek a hadmozdulatnak a kiegészitéseképpen meghagytak Bir6 sza-
zadosnak, hogy a 3. szdzaddal és fél szazad huszarral vonuljon ugyanabba az iranyba a
fele akkora tavolsagra fekvo Pratola helységbe. A brigantik a két telepiilést azonban mar
kiraboltak és kiiiritették, tobb nét megerdszakoltak, majd Montefalcionéba htizodtak visz-
sza, ezért estefelé megparancsoltak a két csapatnak, hogy julius 10-én reggel 7 orakor
északrol kozelitsék meg Montefalcionét, mikozben Girczy, ugyanebben az idépontban,
a 4. szazaddal déli iranybol érkezik, hogy egyiittes erével tamadhassanak a telepiilésre.
A candidai nemzetdrség egyik tizedese, Michelangelo Parziale felajanlotta, hogy kala-
uzolja a magyar lovassagot.** ,,Utunk borzaszt6 volt — emlékezett a 1égid 3. szdzadanak
szamvevd torzsdrmestere, a kolozsvari sziiletésii Balazs Gabor* —; sziklas, bozo6tos dsvé-
nyek, hol kapaszkodva alig haladhattunk, tekervényes utak mélységek folétt, ugy hogy
valosagos erémiivészi tehetséget kellett kifejteniink, hogy az itt mind sziklacsucsokra
épitett falvak és varosokba behatolhassunk.”*

Mindekdzben De Luca korbezart csapata mar-mar azon volt, hogy reménytelen hely-
zetében kitorést kisérel meg, amikor délel6tt 10 ora felé hirtelen azt tapasztaltak, hogy az
ostromlok eltiintek a kolostor kornyékérdl. Hatalmas jovés-menés tamadt, félreverték a

3 M.C.R.R. Carte Mancini, b. 619, f. 3/7.

37 Thasz Daniel tavirata az avellinoi alkormanyzonak. Nocera, 1861. julius 10. M.C.R.R. Carte Mancini,
b. 619, f. 3/7.; Naplo-kivonat, Nocera, 1861. julius 7-13. MNL OL Kossuth gytijtemény 1I. S. 2.-193/b.; Ihasz
Daniel jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. julius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.; Az olaszhoni magyar legio
életébdl I. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. Tarka Vilag és Képes Regéls, 1869. 2. sz. 58-59. o.;
Vigevano 1924. 109. o.; Lukacs 1986. 84. o.

3% Az avellindi alkormanyzo tavirata Napolyba, Avellino, 1861. jalius 9. M.C.R.R. Carte Mancini, b. 619,
f.3/7.

39 Naplo kivonat, Nocera, 1861. julius 7-13. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-193/b.; Thasz Daniel
jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. jalius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50. o.; Spagnuolo 1997. 79. o.; Lukacs
1986. 84. o.; Vigevano 1924. 109. o.

40 Luk&cs 1986. 242. o.

“ Holgyfutar, 1861. augusztus (743.)
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harangokat, az 6regek, a nék és a gyermekek tdomegesen menekiiltek: hirét vették, hogy
megérkeztek a magyarok.*?

A tdmadok helyzete azonban a telepiilés foldrajzi elhelyezkedése miatt egyaltalan
nem volt egyszerl. ,,Montefalcione egy meredek sziklas hegy oldalaban délkeleti részén
meghaghatlan szikla falakkal természeti er6dot képez, s a mellett hogy tamadas esetében
talnyomo er6 ellen is védelmi allasul sikeresen szolgalhat, veresség esetében — a szom-
széd hegyi 6svények kulcsa lévén — a biintetlen visszavonulast kénnyen lehetségessé teszi.
Egy minden oldalrdl intézett tamadas a hely fekvésénél fogva nem vala lehetd, egyediil
meglepetés altal vala remélyhetd a rablok kézre keritése.”” Girczy 6rnagy a rendelkezé-
sére all6 4. szdzaddal hajnali fél haromkor indult el Avellindbdl és Santa Barbara teleptilé-
sen keresztiil egyenesen Montefalcione iranyaba indult. ,,A helység hatarat mintegy 7 6ra
tajban reggel elérve golyo zaporral fogadtatott a bokrok, gabona foldek és fold hajladékai
és reddzeteibe elrejtett rablok altal, faluban a harangok félre verettek. Meglepetésrdl
e szerint sz6 nem lehetett, hatarozott elényomulas és tamadas 16n sziikségessé, mi annyival
nehezebb vala, mert sem a pratolai sem a montemilettéi tamado csapatok meg nem érke-
zének a hely szinére — mint késébb kitlint, az utak jarhatlansaga, s egy Montemiletto koriil
csoportosuld rablocsapat fenyegeté mozdulasa miatt.”** Girczy tehat egyetlen szazaddal
inditotta meg a tadmadast: ,,...alarma kialtasokkal vegyes puska tiizzel és harang félre
veretéseével fogadtattunk minek kovetkeztében az egy szazad gyalogsagot Montefalcione
helység nyugati hegyes oldalan csatarlancba sajat parancsnoksagom ¢és Krisztiany féhad-
nagy ur vezénylete alatt elinditottam — irta jelentésében a magyar 6rnagy. — A rablok
serege minden 1épten golydzaporral kisért benniinket mig végre délelétti 10 érakor sike-
riilt nekiink a helység nyugati végéhez eljuthatni; — itt hasonlokép a legstirtibb puskatiiz-
zel fogadtatunk s csak kiilonos szerencsének tulajdonithatd, hogy a falu szE&lsé végén 1évo
kolostorba bevonulhattunk... mint egy 6ra milva meg érkezett oda Biré szazados Ur is
szazadaval.”* A magyarok az ostromlokra zudultak, akiket a kolostorbol eléretord kato-
nak a masik oldalrol szorongattak. ,,A magyarok iildozébe vették ket és sokat megdltek
kozilik; amikor a kolostor kdzelébe értek, boldogan kimentiink és megcsokoltuk a sza-
badsag bajnokait. Igazi hazafiak! — igy lelkesedett a reménytelennek hitt helyzetb6l meg-
meneklt Tecce. — Nocerab6l megérkezve még csak egy orat sem pihentek, hogy értiink
jojjenek.” A kolostor szilard bazist teremtett a tovabbi elérenyomulashoz. Girczy érnagy
a 6. gyalogezred szazadabdl és a nemzet6rségbdl a kolostor udvaran tartalékot képezett,
a rendelkezésére allo magyar csapatokbol pedig két rohamoszlopot alakitott: az egyiket
Krisztiany féhadnagy, a masikat Bir6 szazados vezénylete alatt.’ ,,Déli 12 ora tajban —
folytatédik Girczy 6rnagy jelentése — Krisztiany féhadnagy r magaval vivén 24 embert
elindult fiirkészeti Orjarat végett a falu belsejében s elhaladvan annak belsejében erdsitett
szakaszokat kiildottem utan még végre az egész erdvel megszalltam a falut. A kolostor-

42 Az avellindi alkorméanyzd beszamoloja a ndpolyi kormanyzonak. Avellino, 1861. julius 11. M.C.R.R.
Carte Mancini, b. 619, f. 3/10.; Tecce 1933. 137. o.

4 Thasz Daniel jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. jalius 20. MNL OL Tirr-iratok 50.

4 Uo.

4 Girczy Janos a dandarparancsnoksagnak. 1861. julius 11. MNL OL Kossuth gytijtemény II. S. 2.-193b.

4 Tecce 1933. 137. o.; ,,Nostri cari salvatori” (a mi kedves megszabaditoink): igy halalkodtak a honvé-
deknek. Kunfy 1910. 23. o.

47 Thasz Daniel jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. julius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.
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ban létiink alatt szakadatlanul folyt a tiizelés elleniink Ggy hogy minden ablak egy rablot
tartalmazott. Magaban véve a falu dsszes lakossaga romlott reactionarius szellemd, a rab-
I6knak minden részben segédkezet nyujtott, a falu templom tornyaba s tébb mas épiile-
tekben fel zaszlok lengedeztek, mellyek helyébe a falu bevétele utan az olasz kiralyi zasz-
I6kat tlizettem fel. Seregilinkbe ekorig legkisebb sebesiilés nincsen csupan a piemontiak
koziil 8-an, egy szakaszvezetd és 3 kozemberek estek el, hasonlokép a nemzetdérok koziil
szamos ugy hogy az 0sszes veszteség 3035 emberre rug. Keller szazados ur csapataval
foly6 ho 10-én délutan 5 6rakor érkezett meg Montefalcionéba, a négy agyt pedig fedeze-
tével Reinfeld 6rnagy Gr vezénylete alatt estveli 9 6rakor.”*®

Az ellenallhatatlanul elére nyomulé magyarokkal szemben a felkel6k koriilbeliil egy
oran keresztil tudtdk tartani allasaikat, majd szétszérodtak. A legbatrabbak, mintegy fél
ezren, a telepiilés legmagasabb része felé vonultak vissza és elhataroztak, hogy ellen-
allnak. Korulbelil negyvenen kozillk két kozeli majorsagi éplletben barikadoztak el
magukat. A magyarok szitava 16tték Oket, egyikiik sem menekiilt meg. ,,Tiizet nyitot-
tak rajuk — szdmolt be az 1l Nazionale tudositoja julius 11-én —, és ahogy kijottek, lemé-
szaroltak Oket: senki sem élte tul.* Girczy atvette tehat a parancsnoksagot az 6sszes
katona felett és, ahogy lattuk, dél koril megindult Montefalcione kézpontja felé. A fel-
kel6k még egy ideig ellenalltak, minden keziikbe keriilé targgyal védekeztek. De korbe-
vették Oket és ,,szornyli mészarlas” kovetkezett.”® ,,A fanatikus nép minden kigondolha-
tot elkovetett ugyan 6nvédelmére — irta Balazs torzsérmester —, de a hol lelkesiilt magyar
ifjak miikddnek, ott mindennek tdrnie kell: alig par éra alatt a falu mienk volt. Az ellen-
nek egy kis része szét szaladva a hegyek kozott keresett menedéket, a tobbit részint ledl-
tiik, részint foglyul ejtettiik.”!

A nagy gydzelem utan kovetkezett a megtorlas. A biintetd szankciok célja a hatalom
erejének demonstralasa, a reakcid megfélemlitése és az ingadozok befolyésolasa volt.
A konyortelen szigort az avellindi kormanyzé és a napolyi katonai parancsnoksag uta-
sitsara alkalmaztak, mindenesetre olyan hatékonyan, hogy a 1égi6 félelmetes hirnevet
szerzett. A hangulatot legjobban az egyik liberalis napilap beszamoloja fejezte ki: ,,Nem
volt kegyelem senkinek, és ez igy van jol. Itt az ideje, hogy megszabaditsuk a telepiilé-
seket ezektdl az irokézekt6l.”> A harcok befejeztével tehat a katonak langba boritottak
Montefalcionét, majd elkezdddott az embervadaszat, ami este 11 oraig eltartott. Korabeli
sajtobeszamold szerint ,,a telepiilés utcain 30 holttest hever, azokon kiviil, amelyek a
mezOkon vannak, és amelyek még lesznek, minthogy folyik az iildozés, és akit elfognak,
azt lelovik.”>? A katondk tehat nem akartak foglyokat ejteni, az elfogott felkeloket azon
nyomban kivégezték. ,,Mészarlas mindenfelé és vérontas” — foglalta 6ssze az |l Nazionale

4 Girczy Janos a dandarparancsnoksagnak. 1861. julius 11. MNL OL Kossuth gy{ijtemény II. S. 2.-193b.;
Az olaszhoni magyar legio életébdl I. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. Tarka Vilag és Képes Regéld,
1869. 2. sz. 62. o.; Lukacs 1986. 85-86. o.; Kajdacsy Antal érnagy julius 19-i levele alapjan rovid beszamolo:
Holgyfutar, 1861. julius (727.); Rényi Gyérgy Dunyov Istvannak. Nocera, 1861. jalius 12. MNL OL Dunyov-
iratok. R24-1. No. 112.

4 11 Nazionale, 1861. julius 13.

* Uo.

St Holgyfutar, 1861. augusztus (743.).

2 La Bandiera ltaliana, 1861. julius 14.

311 Nazionale, 1861. julius 13.
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tuddsitdja.>* Egy masik napilap szerint ,,az ellenség lemészarlasa borzalmas, egyetlen nyo-
morult életének sem kegyelmeztek.”” A halottak szamat 135 és 150 6 koz¢é teszik a kora-
beli forrasok.>® Azoknak sem volt kegyelem, akik templomba menekiiltek. ,,A magya-
rok, miutan a templomban elfogott harminc embert lemészaroltak, lelottek 6t személyt.
A lakossag altal elhagyott fold uraiva valtak és dihiiket azzal vezették le, hogy hazrol-
hazra jarva kegyetlenul fosztogattak és gyujtogattak, és tették mindezt a kormanyzé
parancsnoksaga alatt. fgy hat magyarorszagi partiitok karja gyamolitotta az egyhangu
népszavazast; azt kialtva, hogy kifelé az idegennel, idegennel égettették fel az olasz falva-
kat.”>” Balazs Gabor személyes beszamoloja szerint azonban a magyarok nem vettek részt
a fosztogatasban: ,,A veliink jott polgari kormanyzo6 (Gubernator) ekkor parancsot adott ki,
hogy raboljuk ki a falut, de mi természetesen pirulva fordultunk el, s legféllebb is csak par
nemzetér engedelmeskedett e szomoru parancsnak.”® S6t a magyar térzsOrmester a 1égio
fellépésének békes oldalat emeli ki: ,,...0sszegyiijtottiik a falut, gyiilést tartottunk az eldl-
jarokkal, uj huiséget tétettlink az uralkodo6 Viktor Emanuel részére, kitiizettiik a toronyra
a nemzeti lobogot, s adtunk az inkabb butasagbol, mint gonoszsaghol reactionarius nép-
nek sok szép jo tanacsot. Ez eljaras megtermette gyiimolcsét. — A kolostorbél kimentet-
tek kdnyek kozott borultak kebleinkre, s ott hol, nagyobb szammal mostanig magyar bizo-
nyara nem jart, lelkesedve kialtottak ’evviva nostri fratelli ungharesi’ és a nép meghatva
a jelenettdl szazszorosan viszhangozta azt.”> A kolostorbol kimentettek halaja fel6l nem
lehet kétségiink, a megrémiilt, megtizedelt és hanyatt-homlok menekiil6 lakossag ,,meg-
hatottsaga” viszont nem tiinik életszeriinek az elbeszélésben. De az ifju torzsérmester
még tovabb megy, szinte mar civilizatorikus misszios ontudattal €li meg az eseményeket:
,»A merre jartunk, a merre mentiink, mindeniitt gy6ztiink; gy6ztiink fegyvereinkel, gy6z-
tiink lovagias viseletlinkkel; mi meghoditottuk a napolyi birodalom egy oly részét, hova
a civilisatio éltetd sugarai még nem hatottak el, szereztliink Viktor Emanuelnek és a jelen-
kor szellemének par millié lelket, fényesen hirdettlik a szabadsag szent eszméit, s nem pil-
lanatnyi babért arattunk, hanem hatra hagytunk magunk utan egy soha ki nem tordlhetd
nyomot, a jogos eljaras nyomat. Batorsagot ¢és lelkesedést ontottiink a helydrségekbe, utat
mutattunk az eléljaroknak, melyen haladniok kell, s a nép kozott a béke és folvilagultsag
magvait hintettiik el.”*

A fegyveres 0sszecsapas utan Reinfeld 6érnagy parancsnoksaga alatt érkezé vadasz
szazadnak az volt a feladata, hogy a magukkal hozott négy agyu segitségével helyreallit-
sak a rendet. Menekiil6 felkelok utan kutatva atfésiilték a kornyezo vidéket is: korbevet-
tek egy-egy teriiletet, majd mindenre 16ttek, ami mozgott.®' Az pedig a polgari és katonai

* Uo. Az eseményekr6l 6sszefoglalot kozolt a La Bandiera Italiana cimii napolyi napilap 1861. julius 13-i
szamais.

55 lrpino, 1861. julius 10.

6 ’Irpino, 1861. julius 18.; Spagnuolo 1997. 81. o.; Molfese 1966. 82. o.; Agnoli 2003. 294-305. o.; Barra
1983. 105. 0. Az egyik magyar lap olaszorszagi levelezdje 140 halottrol tud, ugyanakkor hozzateszi, hogy a 200
fogolybol még 54-et a varosi piacon kivégeztek. Holgyfutar, 1861. julius (735.).

57 De Sivo 1863—-1867. 11. 430. o.; Ulloa 1862. 34. o. (50, a templomban lemészarolt személyt emlit.)

8 Holgyfutar, 1861. augusztus (743.).

* Uo.

% Uo.

' Spagnuolo 1997. 81. o.
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hatosagok bizalmat tiikkrozte, hogy Girczy drnagyot azonnali hatallyal az avellinoi tarto-
many nemzetérségének parancsnokava nevezték ki.®

A montefalcionei vérengzésnek a torindi parlamentben is volt visszhangja. Amikor
Casoria képvisel6je, Francesco Proto, Maddaloni hercege, az 1861. november 20-i iilésen
vizsgalatot kezdeményezett a piemonti elnyomas kegyetlenségének Kkivizsgalasara, indit-
vanyaban a montefalcionei eseményekre is hivatkozott.*3

De Luca kormanyz6 most mar magabiztosan szamolhatott be a salzai nemzetdrség
szazadosanak julius 12-én: ,,Kit{ing hireim vannak. A minden egyes ponton megvert ban-
ditak szétszorodtak, menekiilnek, a falvak lakdi megrettentek az elnyomas erejétdl és
szigoratdl. Montefalcionéban harmincharom halottjuk volt a harcok alatt, de azt beszé-
lik, hogy tovabbi negyvenen meghaltak a kdrnyezd vidéken, hetet agyonléttek. Tegnap
Lapidban tovabbi 4 kivégzés, és mindez a candidai és a chiusanoi veszteségeken tul. Van
négy agyunk, 200 magyar huszarunk, egy sorzaszloaljunk, egy szazad magyar gyalogo-
sunk, a 6. sorezred egy szdzada és 800 mozgd nemzetdriink. A jok erére kapnak, jaj a gaz-
embereknek, (tott a végzetiik oraja. Akit fegyverrel a kézben fogunk el, azonnal agyon-
16jiik.”** De Luca tehat csapataival tovabbvonult Lapio felé, ahova sok felkeld menekiilt,
a montefalcionei helyzet ,,normalizalasat” a magyarokra hagyta. Lapidban kivégezték,
tobbek kozott, a helyi zenekar trombitasat és dobosat is, akiknek az volt a biiniik, hogy a
felkelés napjaiban a Bourbon-himnuszt jatszottak. A rend helyreallitasa a kornyezo tele-
piiléseken folytatodott. Julius 12-én mentek tovabb Montemaranoba, majd innét mas-
nap reggel Paternopoliba, ahol csak néhany oraig idéztek, és miutan szaztiz nemzetort
Parolisébe irdnyitottak, a déli drakban folytattak dtjukat \Volturara felé. Itt is feloszlattak
a korabbi napokban a Bourbon-himnuszt jatsz6 zenekart, majd Sorbo és Salza érintésé-
vel visszatértek Avellindba. De Luca hadjaratat folytonos razziak kisérték, amelyek ered-
ményeképpen zstfolasig megteltek Montemiletto, Sant’Angelo dei Lombardi, Montella és
féként Avellino, valamint Montefusco bortonei.®

Ami pedig a magyarokat illeti: jalius 12-én folytatodott a kornyék ,,megtisztitasa” a
banditaktol. ,,A foglyok koziil... kiilonféle helyeken Gsszesen 26 elrettentd példa gya-
nant agyonlovetett.”*® Két hadoszlop alakult azzal a céllal, hogy Avellin6tol keletre mint-
egy 30 kilométerre, Montemarandban talalkozzanak. A Girczy 6rnagy vezette hadoszlop,
amely az 1. honvédzaszloaljbol, nemzetérokbol és fél szazad huszarbol allt, a Lapio—
Paterno—Castelfranci—Ponte Romito Gtvonalon haladt a kitlizott cél irdnyaba. A Reinfeld
Ornagy parancsnoksaga ald tartozo, a vadaszokbol, a tiizérségbdl, nemzetdrokbdl és
harom szakasz huszarbél all6 masodik hadoszlop, amelyhez egyébként maga De Luca
kormanyz¢ is csatlakozott, rovidebb utat tett meg: Chiusano és Salza érintésével vonultak
be Montemarandéba. A két hadoszlop kozotti érintkezést Zsulavszky hadnagy egy szakasz
huszarral biztositotta, akik megfordultak Chiusandban és Ponte Romitdban is. A terep
okozta nehézségek ellenére az erédemonstracio elérte a céljat, a julius 13-an este hét ora-
kor Avellinéba bevonulé magyar légionistakat tinnepelve fogadtak. Itt két napig pihentek,

%2 Thasz Daniel Tirr Istvannak. Nocera, 1861. julius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.

 Spagnuolo 1997. 82-83. o.

% Spagnuolo 1997. 87-88. o.

% Spagnuolo 1997. 88—89. o.

% Az olaszhoni magyar legio életébdl I. A montefalcione-i csata 1861. julius 10-én. Tarka Vilag és Képes
Regéld, 1869. 2. sz. 62. o.
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majd San Severino érintésével visszavonultak nocerai allomashelyiikre, ahol julius 16-an
reggel a 1égi6 ott maradt egységei, 1hdsz ezredessel az élen, a zenekarral egyitt Gnnepé-
lyesen fogadtak oket.®”

A magyar katonakhoz cimzett gratulacioknak és kdszonetnyilvanitasoknak vége-hos-
sza nem volt. Ezek jellegérél Girczy 6rnagy napiparancsabol alkothatunk fogalmat. ,,Az
avellinoi kerllet kormanyzdja keblemre borult és ott fejezé ki kimondhatlan halajat és
koszonetét a magyar 1égionak hdsies vitézségeért. Pinelli altdbornagy ur kijelenté nekem
Cialdini parancsnoklo tabornok ur iidvozletét, a ki szintén bo elismerését kiildi nek-
tek tetteitekért. A 62. szamu olasz gyalogezred tiszti kiildottsége, hasonloan tidvozolni
jott hozzam a legio gy6zelmeit és kikérte maganak a magyarok lovagias baratsagat. De
szemtanui s részesei valank magunk, miként sietett Avellino varosa s kdrnyéke halanté-
kainkra tlizni az érdem 6rok emléki babérjat. Ennyi elismerés csekély tetteinkért, méltan
biiszkévé tehet és 0sztondz a magyar becsiilete s hirneve gyarapitasara.”®® Balazs torzsor-
mester azonban feliilemelkedett a szamtalan koszond levélen, és erételjes kiildetéstudat-
tal foglalta 6ssze az akcid 1ényegét és hozadékat: ,,Ezek ugyan mind nagyszerii dolgok, de
mind eltorpiilnek az ontudat mellett; azon ontudat mellett, hogy profétailag miikddtiink
a szabadsag szent eszméiért, melyre ugy latszik az istentdl a magyar nemzet van kisze-
melve: s ki az isten el6tt kedves, azt embernek eltiporni nem lehet! Ideiglenes tartézko-
dasi helyilinkon ezredesiink jott elénkbe dromkdnyekkel szemeiben; laktanyankba sajat
zenekarunk vezetett, a mamorité 'Rakoczy induld’ mellett, s midén kipihentiik faradsa-
gainkat, atfutottuk elménkben e par napi eseményeket, esziinkbe jutott a hon, az a ked-
ves draga haza, s biiszkén {itottiink fegyvereinkre e folkialtassal: Most mar edzett kato-
nak vagyunk!”® Balazs Gabor sorait olvasva igazat kell adnunk a beszamolojat koz16
szerkesztonek, aki a 22 éves torzsérmester ,,kissé tulcsapongo ifju tiizzel és lekesedéssel”
julius 20-an Nocerabdl irt levelét ugy értékeli, ,,mely a dolgokat nagyitd szemiivegen at
latja”, ugyanakkor hozzateszi, hogy ,,egyszersmind bizonysagaul szolgal azon valodi és
mély szabadsagszeretet és nemzeti érzésnek, mely fiatal hazankfiait lelkesiti.””

Az olasz kormany Thasz Daniel ezredest ,,az ellenséges tliznek is kitett 1¢gio fegyel-
mének fenntartasa érdekében végzett odaado tevékenységért” és Girczy Janos Ornagyot
,,a montefalcionei tdmadas vezetésénél mutatott batorsagért és hozzaértésért” a savoyai
katonai érdemrend lovagkeresztjével tiintette ki. Bucsi Szabo Hugo, Christiani Viktor
és Mondola Sandor gyalogsagi féhadnagyok, Sajé Gyorgy gyalogsagi hadnagy, Csikan
Gabor és Toth Janos gyalogsagi 6rmesterek, Miskolczy Istvan dobos, Aurd Pal és Makk
Janos gyalogsagi torzskari tizedesek, Kiss Karoly és Link Adolf gyalogsagi tizedesek,
Hollan Géza tiizér tizedes, Sandor Jozsef, Kreniczky Karoly és Palma Dénes kozlegények
eziist vitézségi érmet kaptak, Krocze Miklés, Bozzi Jozsef, Malnasy Antal, Dobai Dénes,
Dobai Sandor, Csedd Istvan, Bocskor Janos, Ligethy Gyula, Mariassy Samu, Hermann
Samu, Turdczy Samu, Liszt Samu, Brestyenszky Jozsef, Vass Jozsef, Zavory Sandor,
Volf Jozsef, Kovacs Marton, Albert Istvan, Antonio Martelli, Jancsé Dénes, Szitar Dénes,

7 Thasz Daniel jelentése Tiirr Istvannak. Nocera, 1861. jilius 20. MNL OL Tiirr-iratok 50.; Naplo kivonat,
Nocera, 1861. julius 14-20. MNL OL Tiirr-iratok 52.; Az olaszhoni magyar legio ¢életébdl I. A montefalcionei
csata 1861. julius 10-én. Tarka Vildg és Képes Regéld, 1869. 2. sz. 62—63. o.; Lukacs 1986. 86. o.

% Girczy Janos 8rnagy napiparancsa. 1861. augusztus 10. Kozli: Hélgyfutar, 1861. augusztus 10.

® Hoélgyfutar, 1861. augusztus (743.).

" Uo.
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Hernovészy Mihaly, Borcsanyi Elek és Bethlen Gabor gréf kdzlegények pedig dicséret-
ben részesiiltek. Az avellindi kormanyzd emlékérmet verettetett a montefalcionei csata
tiszteletére, amivel a résztvevoket kitiintették. Girczy Janos és Reinfeld Dénes 6rnagyok
ezist, a Iégid tovabbi tiz tagja pedig bronz emlékérmet kapott. Az olasz hatdsagok tehat
nem fukarkodtak a kitiintetésekkel, ugyanakkor igyekeztek dvatosan eljarni, nehogy
tovabb fokozzak a mar amugy is fesziilt kozhangulatot. Ebbdl az ellentmondasos hely-
zetbdl kovetkezett aztan, hogy az emlitett emlékérem viselését egyenesen megtiltottak a
légionistaknak.”

Ett6l kezdve rendszeres gyakorlatta valt a magyar 1égi6 alkalmazésa a brigantaggio
ellen, a napolyi hadligyigazgatd, Revel tabornok ugyanis a 1égio katonai igénybevételének
mindenféle korlatozasat eltorolte.” A napolyi foparancsnoksag a magyar 1égiot a potenzai
sz€khelyli 16. hadosztaly parancsnoka, Della Chiesa tabornok rendelkezésére bocsa-
totta, hogy a brigantaggio elleni harcban alkalmazza elsésorban Basilicata teriiletén, de a
magyar katonak a campaniai Salerno vidékén és Puglia egyes részein is teljesitettek szol-
galatot. ,,Julius 9-¢én [valdjaban 10-én — P. L.] volt a Legio élettdrténetében mindig neveze-
tes, s az Avellindi tartomany részérdl emlékérmekkel drokitett montefalcionei csata 4000
reactionarius ellen, ezt a Legio egyediil maga vivta fényes gyézelemmel — értékelt Szlics
Ornagy —, mi azt vonta maga utan, hogy a Legiora tobbé nem a penészes garnisoni élet,
hanem a reactio elnyomasaval, s a rablok iildozésével 6sszekotott faradalmak vartak.””
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LéaszI6 Pete

THE BATTLE OF MONTEFALCIONE, 10 JULY 1861
(Abstract)

One of the most serious problems of the decade following the unification of Italy was
the so-called brigantaggio, the armed resistance in Southern Italy. The Italian military
leadership even deployed the Hungarian Legion in its fight against the brigantaggio.
The Legion was set up by Giuseppe Garibaldi in Palermo as early as summer 1860. Its
story is made up of the stories of its smaller units, as the rules of guerrilla fight, char-
acteristic of the time, engaged them in a number of smaller and bigger clashes. The one
at Montefalcione had special significance. In summer 1861, Governor Nicola De Luca,
commanding a company of soldiers and a battalion of national guards, made unsuccess-
ful attempts to crash the uprisings which broke out in the villages around Avellino. He
launched an attack against the epicentre of the uprising in Montefalcione where thousands
of peasant uprisers were gathering. However, De Luca was forced to retreat, and he locked
himself up in a nearby monastery. The uprisers were already trying to set the monastery
on fire when the infantry- and cavalry-units of the Hungarian Legion arrived from Nocera
on 10 July, to relieve De Luca who also had problems with ammunition supply. The four
Honvéd companies and the 120 Hussar soldiers, commanded by Major Janos Girczy, scat-
tered the uprisers in an attack, liberated De Luca, and then took part in the retaliation.
The Hungarian soldiers were awarded medals and recognition for their steadfastness and
bravery.

Léaszl6 Pete

DIE SCHLACHT BEI MONTEFALCIONE, 10. JULI 1861

(Reslimee)

Eine der schwerwiegendsten Probleme des Jahrzehnts nach der Vereinigung Italiens
war der bewaffnete Widerstand in Stiditalien, der sog. Brigantaggio. Die italienische mili-
térische Fithrung benutzte im Kampf gegen den Brigantaggio sogar die im Sommer 1860
von Giuseppe Garibaldi in Palermo gegriindete Ungarische Legion. Die Geschichte der
Legion ist in dieser Zeit — dem Guerillakrieg entsprechend — die Geschichte der einzel-
nen kleineren Einheiten, die an unzahligen kleineren bzw. grofieren Gefechten teilnah-
men. Herausragend ist dabei die Schlacht bei Montefalcione. Die im Sommer 1861 in den
Siedlungen um Avellino ausbrechenden Aufstdnde versuchte Gouverneur Nicola De Luca
mit einer Kompanie Soldaten und einem Bataillon Nationalgardisten niederzuschlagen.
Er leitete einen Angriff gegen das Epizentrum des Aufstandes, Montefalcione, ein, wo
sich mehrere Tausend aufstdndische Bauern versammelt hatten. De Luca wurde zuriick-
gedrangt, und er sah sich gezwungen, sich in einem nahegelegenen Kloster einzuschlie-
Ren. Die Aufstdndischen waren bereits mit der In-Brand-Setzung des Klosters beschaf-
tigt, als am 10. Juli die Infanterie- und Kavallerieeinheiten der Ungarischen Legion aus
Nocera dem auch an Munitionsmangel leidenden De Luca zu Hilfe eilten. Die unter dem
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Kommando von Major Janos Girczy stehenden vier Honved-Kompanien und einhundert-
zwanzig Husaren zerstreuten mit einem Angriff die Aufstédndischen, befreiten De Luca
und nahmen anschlielend an der Vergeltung teil. Die ungarischen Soldaten erhielten fir
ihre Mitwirkung und Tapferkeit eine Auszeichnung und Lob.

LéaszI6 Pete

LA BATAILLE DE MONTEFALCIONE, 10 JUILLET 1861

(Résumé)

La résistance armée dans le Sud de I'Italie, dite brigantaggio fut I'un des problémes
majeurs de la décennie qui a suivi I"unification de I’Italie. La Légion hongroise créée par
Giuseppe Garibaldi en été 1860 a Palerme fut également utilisée par le commandement
contre la brigantaggio. A cette époque, I’histoire de la légion est composée d’histoires
d’unités de moindre importance qui faisaient de la guérilla. La Iégion participait a de nom-
breux affrontements dont le plus important fut celui de Montefalcione. En été 1861, le gou-
verneur Nicola De Luca a tenté d’écraser la révolte des communes aux alentours d’Avellino
avec les soldats d’une compagnie et les gardes nationaux d’un bataillon. Il a lancé une
attaque contre le centre de la révolte, Montefalcione ou se rassemblaient plusieurs milliers
de paysans insurgés. Repoussé, De Luca fut contraint a se réfugier dans un monastére
proche. Les insurgés étaient déja en train de mettre le feu au monastere, lorsque les unités
d’infanterie et de cavalerie de la Légion hongroise arrivées de Nocera le 10 juillet sont
venues en aide a De Luca qui manquait aussi de munitions. L’attaque des quatre compa-
gnies et les 120 hussards commandés par Janos Girczy a mis en déroute les insurgés. Ils
ont libéré De Luca avant de participer aux représailles. Les soldats hongrois furent félicités
pour leur résistance et leur bravoure.

Jlacno Ileme

BUTBA ITPU MOHTE®AJIBYOHE, 10-OE NIOJI 1861-OI'0O I'OA

(Pestome)

OnHol M3 caMoil TsKENOH MpoOIeMOil IecsITHIIeTHS TTOCHeNyIoIel nocie oobenu-
HeHus Mtamuu ObIIIO BOOPYI)KEHHOE COIPOTHBIIEHUE Ha tore Mramuu, Tak Ha3zpiBaeMoe
«bpueanmaooico». VITalbIHCKOE BOCHHOE PYKOBOJICTBO B 00Pb0E MIPOTUB OpUcAHmMAOICO
ucrionbzoBano Benrepckuit Jlermon, ocHoBauublii emé Jlxysenne [apubanbau B
ITanepmo nerom 1860-oro roxa. Mcropus neruona B 3TOT NEPHOA, COOTBETCTBEHHO Map-
TH3aHCKOH BOWHE, SIBJISLIIACH UCTOPUEH HEOOIIBIINX OTAEJIBHBIX MO/Ipa3AeIeHn, KOTOpbIE
MPUHSJIN y4acTue B OECUNCICHHBIX OOJIBIIMX-MAJIEHbKUX CPAXKEHHUSX; CPEIU KOTOPBIX
BhIIeIsIeTCsl OuTBa npu MonTedanpyone. Jletom 1861-oro rona rybepuarop Hukouna Jle
Jlyka mpITaJicsi HolaBUTh BOCCTAHUsI BCIIBIXHYBIINE B IIOCEJICHUAX HEMOJAIEKy OT OKpec-
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THOCTH ABEJUIHHO C POTO# coiiar u 0aTaIbOHOM HAIIMOHAJIBHOW rBapanu. OH HallpaBUI
HaTaJCHUE Ha DIUIICHTP BoccTanus I. MoHTe(dalb4uoHe, rjie COOpaIUCh OOJBIIE THICIYN
MoBCTaHIIeB KpecThsiH. Jle Jlyka oTTecHenu, OH ObLUT BBIHYXKJICH 3aKPBIThCSI B OJIFIKAl-
Mt MOHACTHIPbh. [IOBCTAHIIBI yrke ObLIH 3aHSITHI TIOATOTOBICHUEM MOYKEra MOHACTHIPS,
korga 10-oro utosns Ha momomrs Jle Jlyka, HCIBITHIBAIOIIEIO HEJOCTATOK OOCIPUIIACOB,
MOCIICIIMIIA NPUOBIBIIME W3 Houepa memiexonHble W KaBaJCpUUCKHE MOJPa3CiICHUS
BEHI€pPCKOro JiernoHa. YeThIpe BOSHHBIX POT M CTOABAALATH 'ycapoB IMOJ KOMaH0Ba-
HueM Maitopa SHom [epi3u mrypmMom pasrpomuitn nosctanies. Je Jlyka ocBobomum,
a 3aTeM MPUHSIIN yYacTHeE B paciipase. BeHrepckue coinaarsl Moinyuriv OpAeHa Harpaibl
Y TIOXBAJIY 32 UX CTOMKOCTH U MY>KECTBO.

970



KRAMLI MIHALY

EGY SORSDONTO IDOSZAK:
A CSASZARI-KIRALY1 HADITENGERESZET 1864-1868-BAN

Ausztria a XVIII. szazadban kezdett érdeklédést mutatni a tenger és a tengerészet
irant. Tobb elvetélt kisérlet utan 1786-ban alakult meg az alland6 osztrak haditengerészet
Triesztben. 1797-ben Ausztria tengerparti teriiletei jelentésen gyarapodtak, amikor meg-
kapta Velencét és annak dalméciai birtokait. A haditengerészet a teriileti gyarapodasok
ellenére a kdvetkez6 évtizedekben is a negligacio allapotaban volt. A hadsereg fliggésé-
ben vegetéalva gyengesége éles ellentmondasban volt a Habsburg Birodalom hatalmi alla-
saval, s ereje messze elmaradt az egyes italiai allamok flottai mogott is. Az 1848-as velen-
cei forradalom kdvetkeztében elszenvedett példatlan megalaztatast kdvetéen Bécsben
rajottek, hogy a korabbi helyzet fenntarthatatlan és a haditengerészet gyokeres reformjara
és jelentos fejlesztésére van sziikség.

Az osztrak(—magyar) haditengerészet 132 esztendds torténete soran két nagy fejlesz-
tési periodust és ehhez kapcsolodoan két igazan izgalmas korszakot élt meg. Az elsé ezek
koziil az 1848/49-t61 1868-ig tartd idészak volt, a masodik 1898-tol 1918-ig tartott. A két
korszak koziil az els6t hosszu stagnalas kovette, mig a masodiknak a végén a haditenge-
részet megszint létezni. A két korszak koziil az els6t talan az teszi leginkabb érdekessé,
hogy ebben az id6szakban tevékenykedett a haditengerészet két legnagyobb formatumu
vezetdje, Miksa foherceg és Tegetthoff, s ekkor vivtak meg a flotta torténetének legna-
gyobb csatdjat, a lissai csatat. Miksanak kdszonhetden fliggetlenedett a haditengerészet a
hadseregtdl, s valt jelentéktelen erobdl olyan flottava, mely Tegetthoff vezetésével 1866-
ban eredményesen meg tudta védeni az Adria partvidékét az egyesiilt Olaszorszagtol.
Jelen irasban e korszakon beliil azt a sorsdontdé idészakot mutatjuk be, amikor a flotta
ellenségei Miksa tavozasa utan kisérletet tettek eredményei felszamolasara, s melynek
végén Tegetthoffnak sikeriilt megkotnie a maga ,,kiegyezését” az uralkodoval, kialakitva
a haditengerészet mikodésének 1j kereteit.

A csaszari—kiralyi haditengerészet 1850-1864-ben

Az osztrak kulluigyminiszteri és egyben miniszterelnoki széket 1848. november 21-én
elfoglalo Felix zu Schwarzenberg herceg felismerte, hogy a birodalomnak lojalis és titoké-
pes haditengerészetre van sziiksége, ezért prioritasai kozt ott szerepelt a csaszari—kiralyi
haditengerészet megerdsitése. Schwarzenberg a haditengerészet ideiglenes vezetoit alkal-
matlannak tartotta, ezért igy dontott, kiilfoldon keres alkalmas parancsnokot annak élére.
Az osztrak vezetd korok osztottak Schwarzenberg véleményét e kérdésben. Radetzky pél-
daul gy vélte, hogy a haditengerészet szamara egy brit tory lenne idedlis a Royal Navy-
b6l.! Nagy-Britannidban azonban torvény tiltotta még a félzsoldon 1évé, aktiv szolgalat-
ban nem &ll¢ tisztek kulfoldi alkalmazasat is.

t Sondhaus 1989. 158—-159. o.
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1849 januarjaban a Hollandiaban folytatott targyalasok kudarcba fultak, ezért a feladat-
tal megbizott Karolyi Laszlo grof Daniaba utazott, ahol sokkal kedvezdbb fogadtatasban
részesilt. Danianak jé oka volt arra, hogy Ausztria baratsagat keresse. A danok még 1848
tavaszan szerették volna két német tobbségili hercegségiiket, Schleswiget és Holsteint szo-
rosabb unidba vonni. Erre reakcioként ,,Németorszag” nevében Poroszorszag haboruba
kezdett Daniaval. A szarazfoldi porosz sikereket a danok az észak-német kikotok blo-
kadjaval ellensulyoztak, igy patthelyzet alakult ki. A haboruba belefaradt danok, akiknek
mar csak a status quo helyreallitasa volt a céljuk, Ausztria megnyerésével kivantak ered-
ményeket elérni a két hercegség kérdésében. Az Ausztridval kialakitandd jo kapcsola-
tok érdekében a danok egyik legjobb tengerésziiket, Hans Birch von Dahlerup I. osztéalyu
commodorét (ellentengernagy) ajanlottak fel. Dahlerup egyaltalan nem 6riilt a megbiza-
tasnak, nem akarta elhagyni Daniat. Végil Zahrtmann dan haditengerészeti miniszter
beszélte ra, hazafias kotelességére hivatkozva.? Dahlerupot hamarosan altengernaggya
Iéptették eld, és kinevezték a cs. kir. haditengerészet foparancsnokava.

Amikor a forradalmi haboruk lezarulasa utan 1849 6szén Dahlerup nekilatott a hadi-
tengerészet reorganizacidjanak és Ujjaépitésének, két nagyon komoly problémaval kel-
lett szembenéznie: a kompetens és lojalis személyzet hianyaval, kiilonosképpen a tiszti-
karban, illetve a flotta anyaganak leromlott allapotaval és azzal, hogy nem rendelkezett
komoly harcértéket képvisel6 hadihajokkal. Az els6 években a tisztikar hianyossagai még
a flotta anyagi allapotanal is nagyobb problémat jelentettek. Ugyan 1850-ben bevezették
a német vezényleti nyelvet, a lojalis, kompetens és német tobbségi tisztikar kialakitasa
egy évtizedet vett igénybe.

Dahlerup legnagyobb sikere a flotta fejlesztési tervének elfogadtatasa volt. Els6, sze-
rény (1,67 milli6 forintos) javaslatat 1849-ben nyujtotta be a Hadliigyminisztériumnak.
Ugy tiinik, Gjjaéledtek a régi reflexek, mert még ezt a csekély Osszeget is lefaragtak.
Dahlerup nem nyugodott bele a kudarcba, és kérte, hogy hozzanak létre egy bizottsa-
got, amely kijeldli a flotta fejlesztésének f6 iranyat, és elkésziti a fejlesztés programjat.
Dahlerupot 1850 marciusaban Bécsbe rendelték, a bizottsag egyetlen, szavazattal ren-
delkez6 haditengerész tagjaként. A bizottsag elismerte a haditengerészet fejlesztésének
szlikségességét és Dahlerup decemberi elképzelésénél joval nagyobb szabasi programot
terjesztett el6. A terv célja az volt, hogy a cs. kir. haditengerészet ereje érje el az italiai
allamok flottainak egyiittes erejét. A terv 6 sorhajo, 6 nagy és 4 kis fregatt és szadmos
kisebb hajo épitését irta elé. A megvaldsitashoz az 1850 és 1860 kdzotti tizenegy pénz-
ligyi évben a haditengerészetnek 0sszesen 17,8 millié forint rendkiviili juttatast biztosi-
tottak.> A tervet 1850. aprilis 12-én Ferenc Jozsef jovahagyta, s szentesitése folytan flot-
tatorvény lett beldle.

A flottatdrvényben elhatarozott jelentds anyagi fejlesztés ellenére a haditengerészet
szervezetében és fliggdségi viszonyaban lényeges valtozas nem tortént. A legtobb, hadi-
tengerészettel rendelkezd orszagban a haditengerészet szervezetileg teljesen elkiiloniilt a
hadseregtdl, sok esetben 6nalldo minisztériummal rendelkezett. Ausztridban ezzel szemben

2 Benko 1884. 526. o.; Dahlerup 1911. I. k. 2-6. o.

3 Bilzer 1985. 105. o.; Dahlerup 1911. 11. k. 75-80. o.; Sondhaus 1989. 163., 171. o. A flotta koltségvetése
a tervek szerint a kovetkezdként alakult: 1850-ben 2,3 millié Ft, 1851-1854-ben 3,5 millid Ft, 1855-1860-ban
3 millié Ft.
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a haditengerészetet minddssze a hadsereg egyik dganak tekintették. Hivatalosan 1824 6ta
a haditengerészet foparancsnoksaga (Marineoberkommando) kézvetleniil a Haditanacs,
illetve 1848-t6l a Hadligyminisztérium ala volt rendelve, am mozgasterét jelentésen kor-
latozta, hogy tébb teriileten a hadsereg szerveinek alarendeltségében allt, s azt is mod-
szeresen megakadalyozték, hogy a Haditanacson beliil egyetlen osztélyon koncentréaléd-
jon a haditengerészet adminisztracidja.* Emellett a haditengerészetnek onall6 koltségve-
tése sem volt, hanem a hadsereg koltségvetésének egyik tételét képezte, igy pénzigyileg
is ki volt szolgaltatva a hadseregnek.’ Dahlerup, miutan atvette a cs. kir. haditengerészet
foparancsnoksagat, megrokonyddve tapasztalta ezt a helyzetet, s azt, hogy Bécsben meny-
nyire nem értik meg a haditengerészet és a szarazfoldi hadsereg kozti alapvetd kiilonbsé-
geket. Dahlerup 1850 marciusaban tett egy halovany kisérletet a foparancsnoksag atszer-
vezésére, de lényegében minden maradt a régiben.® Minddssze a csaszar aprilis 9-i hata-
rozata alapjan az igazgatasi és katonai ligyek szétvalasztasanak elvét mondtak ki. 1850
augusztusaban Dahlerup egy ujabb atszervezési tervezettel allt el6, am ezt visszautasitot-
tak, mivel a haditengerészet vezetésének teljes fiiggetlenitését javasolta a hadsereg veze-
tésétdl.” A haditengerészet fuiggetlenitésére tett minden kisérlet elbukott, egészen addig,
mig Miksa f6herceg, a csaszar dcese nem kertilt a flotta élére.

A dan Dahlerup sosem lelkesedett kiilondsebben az osztrak szolgalatért, s lekezeld
modora miatt 6t sem kedvelték a haditengerészetben. Amikor Ferenc Jozsef legiddsebb
Occse, a 19 éves Miksa féherceg 1851-ben a haditengerészethez keriilt, foparancsnoki
tisztét is veszélyben érezte. Mindezt csak tetézték folyamatos surlodasai a hadsereg veze-
tésével. Amikor a hadiigyminiszter 1851 majusaban egy levélben burkoltan felkérte a
lemondasra, végleg betelt a pohar. Julius végén Bécsbe utazott helyzetét tisztazando.
Julius 31-én Griinne grof parancsnoki jogkor nélkiili flottaszemléldi cimet ajanlott fel
Dahlerupnak. Dahlerup ezt nem fogadta el, hanem még aznap lemondott, majd augusz-
tus végén hazautazott Daniaba.

Dahlerup tavozasa utan a haditengerészet féparancsnoka ismét egy altabornagy lett:
Franz von Wimpffen, Trieszt és a tengerpart katonai kormanyzoja. Mindenki, igy maga
Wimpffen is tisztaban volt vele, hogy a megbizatas ideiglenes jellegii: csak addig tart,
amig Miksa féherceg kelld gyakorlatot szerez a flotta foparancsnoksaganak atvételéhez.
Visszatekintve Wimpffen féparancsnoki idészakara, az altabornagy tulajdonképpen sze-
rencsés valasztasnak bizonyult a haditengerészet szamara. Bar szarazfoldi katonaként
nem sokat értett a tengerészethez, a haditengerészet szempontjabol két pozitiv tulajdon-
saga volt: jo érzékkel valasztotta ki munkatarsait, szakmai kérdésekben hallgatott is rajuk
és a haditengerészet németesitését kivilalloként, részrehajlas és lelkiismeret-furdalas nél-
kil tudta végrehajtani.

A Szilveszteri Patenst (1851. december 31.) kovetden Ferenc Jozsef a birodalom abszo-
Iut uralkoddja lett. 1853-ban a Hadiigyminisztériumot a Hadsereg-foparancsnoksag
(Armee-Ober-Kommando) ala rendelte. E 1épéssel a haditengerészet féparancsnoksaga
gyakorlatilag a Hadsereg-foparancsnoksag alarendeltségébe keriilt. Ennek ellenére a hadi-

4 Wagner 1961. 1-2. o.

5 Schmidt-Brentano 1975. 110., 127. o.

¢ DahlerupI. k. 94. 0., II. k., 79—-80. 0. Dahlerup sérelmezte, hogy Bécsben a haditengerészekre elsdsorban
mint katonakra tekintenek, s csak mellékesen mint tengerészekre.

7 Schmidt-Brentano 1997. 78-80. o.
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tengerészet ebben az évben valamivel nagyobb 6nallésagot vivott ki maganak a miiszaki
ugyek, illetve az adminisztracio teriiletén.® A hadseregtél vald formalis fiiggetlenedésre
azonban még néhany évet varni kellett.

1854. szeptember 10-én Ferenc Jozsef ellentengernaggya léptette eld dccsét és kine-
vezte a haditengerészet foparancsnokava. Az ekkor 22 éves Miksa lett a haditengeré-
szet torténetének legfiatalabb foparancsnoka. A batyjanal tehetségesebb féherceg immar
ambicidit a haditengerészet féparancsnokaként élhette ki. Miksa sosem engedelmeske-
dett a felsébb hatoésagoknak, hanem azokat megkeriilve mindig egyenesen a csaszarhoz
ment. Ferenc Jozsef pedig, kiilondsen, amig egyeduralkoddként tehette, timogatta decse
torekvéseit.

Féparancsnoki kinevezését kdvetéen Miksa elsdként a haditengerészet anyagi fejlesz-
tésére, majd az adminisztracio reformjara koncentralt. Ausztriaban feléledtek a régi refle-
xek, és az 1850 aprilisaban szentesitett flottatdrvénybdl szinte semmi nem lett végrehajtva
1854-ig. Miksa még 1854-ben egy gbzhajtasu sorhajo, két gbzfregatt és két gézkorvett
épitését rendelte el. Ez ugyan nagy eldrelépés volt az el6z6 négy év teljesitményéhez (két
vitorlas és egy gézfregatt) képest, de igy is csak toredéke volt a térvényben eldirtaknak.
Meg kell jegyezni, a technika haladasa, a gézhajtas térhoditasa eleve anakronisztikussa
tette a vitorlasokhol all6 eredeti programot, igy az az arak ndvekedése miatt az adott
Osszegbdl megvalosithatatlan volt.

Az 1850-es években Miksa legnagyobb sikere kétségkiviil a haditengerészet admi-
volt, a csaszar dcese és a Hadsereg-foparancsnoksag kozott folyamatosak voltak a sur-
l6dasok, s Miksa rendszeresen panaszkodott a batyjanak.® 1855 novemberében Ferenc
Jozsef kancellariaja utjan kérte Miksat a haditengerészetre vonatkozoé elképzelései kidol-
gozasara. Az 1856 februarjaban elkésziilt javaslat a haditengerészet vezetésének kozvet-
lentl az uralkod6 ala helyezését szorgalmazta, mindenféle koztes szerv kozbeiktatasa
nélkil. E kdzponti iranyité szerv kialakitasanak bazisaként a haditengerészet meglévo
féparancsnoksagat javasolta.'

Griinne grof 1856. augusztus 4-én ugyan tett még egy utolso kisérletet a haditenge-
részet fliggetlenitésének megakadalyozasara, de augusztus 5-én az uralkodo legfelsdbb
parancsa kimondta a haditengerészet féparancsnoksaganak onallosagat. A rendelkezés
1856. november 1-jével lépett ¢letbe, a haditengerészet 1857-es koltségvetését pedig mar
kozvetleniil a haditengerészet fOparancsnoksaga kapta. Az uralkod6 a katonai iroda min-
tajara elrendelte egy haditengerészeti iroda felallitasat. Miksa szeptember 2-an felterjesz-
tette a haditengerészet féparancsnoksaganak atalakitott szervezeti felépitését, melyet az
uralkodd november 7-én valtoztatas nélkiil elfogadott.

Ferenc Jozsef Miksat 1857 marciusaban Veneto és Lombardia kormanyzo6java nevezte
ki, aki megtartotta a haditengerészet féparancsnoki posztjat is, ami bizonyos szervezeti
atalakitasokkal jart. 1858-ban az uralkodé tobb év halogatas utan feliilvizsgalta a mar
megalkotasakor is anakronisztikus flottatérvényt, igy mar hivatalosan is csavargézosként

8 Wagner 1961. 2. o.
® Wagner 1961. 125. o.
0 Wagner 1961. 2. o.
1 Wagner 1961. 3-5. o.
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kellett (volna) megéplilnie a sorhajoknak, fregattoknak és korvetteknek. A kisebb vitorla-
sokat torolték, helyettiik gbzhajtast dgytnaszadok épitését irtak eld.'2

Az 1859-es haboruban az Adridan megjelend, nyomaszto tulerében 1évé francia—
piemonti flotta gyakorlatilag megbénitotta a gyenge osztrak haditengerészetet. A habora
kovetkeztében politikai reformok kezdédtek Ausztridban, mig Italidban visszaforditha-
tatlan folyamatok indultak el, melyek eredményeként 0j hatalom jelent meg 1861-ben az
Adria nyugati partjan, az Olasz Kiralysag. 1861 aprilisaban megalakult az olasz kira-
lyi haditengerészet és a torinoi parlament jelentds Osszeget szavazott meg a fejleszté-
sére, tobbek kozt Ancona hadikikotévé vald kiépitésére, mely kozvetlen fenyegetést jelen-
tett Ausztriara nézve. A vereséget kovetden Ausztridban politikai valtozasok indultak,
melyek a haditengerészetet, ¢s Miksa helyzetét is érintették. Az 1860. oktober 20-an
kiadott Oktéberi Diploma helyreallitotta az orszaggyiléseket és a tartomanyi gytiléseket.
Az 1861. februar 26-1 Februari Patens a Birodalmi Tanacsot korlatozott jogkorii térvény-
hozo testiiletté alakitotta, mely tobbek kozott a haditengerészet koltségvetésérdl dontott.
A Februari Patens, ha hivatalosan nem is, de Iényegében bevezette a miniszteri feleldssé-
get. Az (j rendszerben egy haditengerészeti minisztérium esetleges megalakitasa esetén
mar elképzelhetetlen volt, hogy annak az élén egy féherceg alljon.

Az olasz egységgel és az ausztriai politikai valtozasokkal pontosan egybeesett a
haditengerészeti technika forradalmi atalakuldsa, a pancélos hajok megjelenése. 1859-
ben Franciaorszagban vizre bocsatottak a vilag elsé tengerjaro pancélosat, a GLOIRE-t,
amelyre a brit valasz nem késlekedett. A pancélosok egy csapasra korszeriitlenné tették a
pancélozatlan hajokat, és egy-két éven beliil mar vilagszerte tucatjaval épliltek a pAncélos
hajok. Piemont még 1860-ban rendelt két pancélost. Miksa ekkor palyafutasa legkockaza-
tosabb Iépésére szanta el magat: 1860 novemberében minden jovahagyas nélkiil megren-
delt két pancélost. Ferenc Jozsef eese [épését 1861 februarjaban hagyta jova. A kdvetkezo
években Miksa legfontosabb feladatanak a pancélosok épitését tekintette.

Miksa 1861 marciusaban papirra vetette tervezetét a haditengerészet iranyitasarol.
Egy olyan Tengerészeti Minisztériumot (Marineministerium) képzelt el, amely a flot-
taért és a kereskedelmi tengerészetért is felelds. Aprilisban Bécsbe utazott a Birodalmi
Tanacs Unnepélyes megnyitasara. Itt batyja elé tarta tervezetét az Gj minisztériumrol,
majd a miniszterekkel targyalt az ligyrdl. Utobbiak tamogattak az elképzelést, csak a
minisztérium megalakitasanak siirgdsségével nem értettek egyet. A minisztérium {igyét
decemberben vették eld Gjra, a miniszterekkel Breischach sorhajokapitany targyalt, de
nem siker(lt igazi eredmeényt elérni. Miksa ekkor kilatasha helyezte lemondasat és a
haditengerészet elhagyasat. Ennek hatasara 1862. januar 14-én megsziiletett a dontés a
Tengerészeti Minisztérium felallitasarol. Az Gj minisztérium és Miksa, mint féparancs-
nok viszonyat a Hadiigyminisztérium és a hadsereg foparancsnoka viszonyanak analo-
giajara szabalyoztak.'

A flotta fejlesztésének kérdése az 1ij minisztériummal sem oldodott meg, ezért
Degenfeld hadiigyminiszter 1862 februarjaban specialis bizottsag 1étrehozasat javasolta.
A 11 tagu bizottsag, melyben minddssze hdrman képviselték a haditengerészetet, volt
hivatva donteni a haditengerészet tovabbi fejlesztésének irdnyarol. Ausztridban a kovet-

2 Bilzer 1985. 118. o.
13 Wagner 1961. 28-31. o.
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kezd hetekben parazs vita robbant ki a partvédelmi tabor és a nyilt tengeri flotta hivei
kozott. Ebben a flottaellenes 1égkorben {ilt 6ssze a bizottsag marcius 15-16-an. Végiil 6:5
aranyban a flotta tovabbi fejlesztése mellett dontottek.

A haditengerészetért felelos Tengerészeti Minisztérium létrehozasaval, illetve a fépa-
rancsnoksag és az adminisztrativ vezetés szétvalasztasaval sem oldodott igazdn meg
Miksa helyzete. A csaszar dcese, mint nagy koltekezd, sokak szemében nem volt tal nép-
kiutat egy kiilfoldi tron elfoglalasa jelentette. Mar 1861 oktoberében elkezdddtek targya-
lasok a mexikoi tronrol, végiil 1863-ban egy mexikoi kiildottség formalisan is felajanlotta
a tront. 1864 januarjaban Miksa tavozott a haditengerészet €lérél, formailag hatarozat-
lan iddre szabadsagra ment. 1864. aprilis 10-én alairta a miramari szerz6dést, melyben a
mexikoéi csaszari cimért cserében lemondott esetleges ausztriai tronigényérol, majd négy
nap mulva hajdra szallt.

Miksa tavozasakor a haditengerészet ellenségei mar ugrasra készen alltak, hogy
revansot vegyenek. Tudtak jol, Ferenc Jozsef csak dccse kedvéért tamogatta a haditenge-
részetet, az 0j helyzetben pedig senki nem fogja megvédeni azt. A kdvetkez6 évek kiiz-
delmeiben végiil a haditengerészet torténetének legtehetségesebb és legnagyobb forma-
tumu tengerészének, Wilhelm von Tegetthoffnak sikeriilt megvédenie a flottat a hosszu
tavu bedaralastdl és 1868-ban rendeznie a helyzetét.

Miksa tavozasatol Lissaig, 1864—-1866

A haditengerészet 1856-0s Onallositasa, a Tengerészeti Minisztérium 1862-es meg-
alakitasa, valamint a pancélos program koltségeinek biztositdsa a hatalmas ellenallas-
sal szemben csak a csaszar nyomasanak, dccse tervei melletti személyes kiallasanak volt
koszonhetd. Nincs mit csodalkozni azon, hogy a haditengerészet ellenségei, amint Miksa
kitette a labat, azonnal megkezdték miivének szétverését, a haditengerészet onallésaga-
nak korlatozéasat. Ahhoz, hogy ezt véghezvihessék, természetesen kellett az uralkodd
passziv tdamogatasa. Ferenc Jozsefet valgjaban soha nem érdekelte a haditengerészet, amit
az érdekében tett, azt Gcese miatt tette, Miksa hatrahagyott miivének a sorsa viszont mar
hidegen hagyta, igy a flotta ellenségeinek kdnnyi dolga volt.

Harom nappal Miksa Mexikoba valo elindulasa utan, 1864. aprilis 17-én maga
Burger tengerészeti miniszter kezdeményezte a haditengerészet parancsnoksaganak
(Marinekommando) megsziintetését. Mindezt azzal indokolta, hogy sziikségtelen ezt
az allitasa szerint kevéshé hatékony kozépiranyito szervezetet fenntartani és a személyi
valtozasok idealis alkalmat kinalnak ennek végrehajtasara. Emellett azt javasolta, hogy
a korabban meglévé flotta- és tengerészcsapat-szemléld (Flotten- und Marinetruppen-
inspektor) tisztséget Ujra vezessék be, a haditengerészeti parancsnok helyettesének meg-
feleld jogkorrel. Ezen feliil nagyaranyu megtakaritasokat helyezett kilatasba a haditenge-

s

hogy relative kis aldozatokkal megmenthesse a minisztériumot.'

¥ Sondhaus 1989. 216-217. o.
15 Wagner 1961. 49-50. o.
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Ferenc Jozsef a kérdés vizsgalatara egy bizottsagot hivott életre Albrecht féherceg
vezetéseével. A haditengerészetnek tulajdonképpen driési szerencséje volt, még ha ennek
rogtdn nem is latszottak meg teljesen a kovetkezményei. 1864 januarjaban kitort a habora
Dénia, illetve Poroszorszag és Ausztria kdzott Schleswig és Holstein miatt. Miutan
Ausztrianak volt egyediil szamottevé flottaja, neki kellett a tengeri hadszintéren helyt
allnia. A Dania ellen kiildendd flotta felszerelése nagyon elhuzodott, igy az éppen a
Szuezi-csatorna munkalatait megszemlélé Tegetthoff sorhajokapitanyt, Miksa korabbi
bizalmasat, a flotta kétségkiviil legtehetségesebb tengerészet kiildték elére. Tegetthoff
két fregattjaval 1864. majus 9-én Helgolandnal megtamadta a kozelit6 dan koteléket. Az
titkdzetet kovetden mindkét fél maganak tulajdonitotta a gy6zelmet. Ettdl fliggetleniil
Tegetthoff karrierje hatalmas l6kést kapott, az uralkodé az Utkdzet masnapjan ellenten-
gernaggya léptette eld. Miutan Tegetthoff lett a haditengerészet vitathatatlan hosévé valt,
egyszeriien nem lehetett kihagyni a bizottsagbol. A bizottsagban ennek kdszonhetden lett
egy valddi ellenstilya a haditengerészettel ellenséges erdknek, mivel a tobbi résztvevo ten-
gernagy sulytalannak szamitott.

A Cuxhavenbdl oktober elején visszatért Tegetthoff sajat elképzeléseit tartalmazo
munkajat 1864. oktober 9-i dditummal nyujtotta be. Kiilonbozo valtozatok elemzése és
elvetése utan arra a kovetkeztésre jutott, hogy a haditengerészet adminisztraciojanak és
katonai vezetésének élén ugyanannak a személynek kell allnia, aki nem lehet civil, csakis
tengernagy. A Tengerészeti Minisztérium fennalld formajaban problémat jelentett, hogy
egyszerre tartozott ala a hadi- és a kereskedelmi tengerészet, ami kibékithetetlen ellenté-
teket okozott. A haditengerészet vezetésének a Hadiigyminisztérium ala rendelését annak
egy osztalyaként szintén problematikusnak talalta. Ugy vélte, a tengerészeti tigyekkel
kapcsolatos specialis szaktudas miatt a haditengerészeti helyettesnek a szakteriiletén
kvazi miniszternek kellene lennie, ami ellentmondana a Hadiigyminisztériumon beliili
szigoru ala- és folérendeltségi viszonyoknak. A hadligyminiszter képtelen lenne a hadi-
tengerészetre megfeleld figyelmet forditani, kiilondsen, ha komoly fejlesztésekre és ehhez
megfelel6 mértékii finanszirozasra lenne éppen sziikség.'®

Tegetthoff munkajahoz Leopold Rzikowsky vezérdrnagy, aki kozeli viszonyt apolt
Lipot foherceggel, a késébbi flottaszemlélovel, flizott kritikai megjegyzéseket. Rzikowsky
egyaltalan nem latta problematikusnak a haditengerészet Hadiigyminisztérium alé ren-
delését. Ugy Vvélte, egy arra alkalmas tengernagy (Bourguignon vagy Fautz) lehetne a
Hadiigyminisztériumba tagozott haditengerészeti adminisztracio vezetdje, mig egy foher-
ceg a haditengerészet foparancsnoka vagy flottaszemléld. Rzikowsky nyiltan Lipot féher-
ceg mellett kampanyolt, aki ekkor a miiszaki csapatok szemléléje volt, mondvan, neki
megvan a megfelelé technikai képzettsége. Tegetthoff még egyszer megprobalt kiallni
az egységes vezetés mellett. Azt javasolta, a flottaszemléld legyen a miniszter helyet-
tese. Rzikowsky a flottaszemlél6i és a helyettesi funkcio 6sszevonasat lehetetlennek tar-
totta. Jol latszott, Rzikowsky minden erejével azon faradozik, hogy Lipot foherceg sza-
mara egy posztot krealjanak, illetve a haditengerészet jelentdségét visszaszoritsak. Maga
Ferenc Jozsef sem bizott teljesen Rzikowsky terveiben, mivel attdl tartott, hogy a haditen-
gerészet tulsagosan a Reichsrat befolyasa ala keriilhet.!”

1 Wagner 1961. 51. o.
17 Wagner 1961. 52-53. o.
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1864. december 16—17-ére egy konferenciat tiiztek ki, ahol a kovetkezd kérdések-
ben kellett dontésre jutni: az igazgatasi és a katonai ligyek szétvalasztasa, a flottaszem-
1€16 kinevezése és viszonya a miniszterrel, a haditengerészeti parancsnoksag megsziin-
tetése. Az iilés el6tt kozvetleniil felkeriilt a napirendre a haditengerészet koltségvetési
onalldsaganak kérdése is, de végll ezt kihlztadk. A tervezett, Hadiigyminisztériumon
beliili tengerészeti osztaly (Marinesektion) szerkezeténél a Tengerészeti Minisztériumot
vették alapul. Kérdésként felmeriilt, hogy mely hatéaskorok kerlljenek at kézvetlenil a
Hadugyminisztériumba és melyek maradjanak a tengerészeti osztalynal. A hadigymi-
niszter, Ritter von Franck altdbornagy szinte minden hataskort el akart venni a tervezett
tengerészeti osztalytol, mintegy visszaallitva az 1856 eldtti allapotot, még a flotta koltség-
vetést is a Hadiigyminisztérium kezelte volna, igaz, a hadseregétél elkiilonitve.*®

A konferencian maga a csaszar elnokolt, résztvevoi Albrecht és Lipot fohercegek, von
Franck hadligyminiszter, Fautz altengernagy, Tegetthoff ellentengernagy és Crenneville
altabornagy voltak. Az uralkod6 bejelentette a tengerészeti osztaly megalakitasat, mely-
nek élén egy tengernagy all, s mely maga kezeli a koltségvetését, illetve a flottaszem-
1€161 (Marinetruppen- und Flottenispektor) poszt létrehozasat. Tegetthoff torekvése az
adminisztrativ és a katonai vezetés koncentracidjara nem jart sikerrel, de legalabb egy
igen fontos elem, a haditengerészet koltségvetésének dnalldsdga megmaradt. A haditen-
gerészeti parancsnoksag megsziinésével és a flottaszemléloi poszt létrehozasaval kap-
csolatban nem hangzott el ellenvetés. Tegetthoff egy-két részterileten szeretett volna
nagyobb 6nallosagot biztositani a haditengerészetnek, de ezeket a javaslatait sem fogad-
tak el. A haditengerészeti parancsnoksag formailag 1865. januar 1-jén megsziint. A csa-
szar 1865. julius 27-i leirata elrendelte a Tengerészeti Minisztérium megsziintetését és
a flottaszemléldi tisztség felallitasat, mindkettét augusztus l-jei hataridével. A meg-
sziind minisztériumbol a haditengerészettel kapcsolatos osztalyok a tengerészeti osz-
talyba, a Hadligyminisztérium al& keriiltek, mig a kereskedelmi tengerészettel kapcsola-
tosak a Kereskedelmi Minisztériumba.!® Flottaszemlélévé Lipot foherceget nevezték ki,
aki emellett megmaradt a miiszaki csapatok szemléldje is. A tengerészeti osztaly fondke
(Chef der Marinesektion) Fautz altengernagy lett.°

Az flottaszemléld székhelye Bécsben volt, hataskére hasonld volt, mint a korabbi
parancsnoknak, azzal a fontos kiilonbséggel, hogy nem volt févezérleti jogkore, illetve
a kikoté-admiralitasok nem tartoztak a parancsnoksaga ala. Az abszolit hozza nem értd
Lipot flottaszemléloként tobb kart okozott, mint hasznot, tevékenysége csak fesziiltsé-
get keltett a tisztek kiilonb6z6 csoportjai kozott. Nagy hangsulyt fektetett Tegetthoff hat-
térbe szoritasara és sajat kegyeltjeit 1éptette sorban el6.2 Lipot elsé szamu partfogoltja
Friedrich von Pock volt, Tegetthoff adaz ellensége.?? Pock Lipdt adjutansa és tengerészeti
tanacsadoja lett.

8 Wagner 1961. 53-54. o.

¥ Wagner 1961. 54-56. o.

20 Schmidt-Brentano 1997. 124., 195. o.

2 Hobelt 1987. 732. o.

2 Tegetthoff dicséreteinek és kitiintetéseinek hosszl sorabol egyetlen irasbeli megrovas 16g ki: ezt Pocktél,
mint hajorajparancsnoktol kapta 1861 juniusaban két horgonyon allo hajohoz valé hozzaiitkozésért. Schmidt-
Brentano 1997. 179. o.
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Ausztria a Szuezi-csatorna épitésének megkezdését kdvetden expediciot szandéko-
zott kuldeni a Tavol-Keletre, hogy utat torjon a majdani kereskedelmi kapcsolatok sza-
mara. A kereskedelmi és gazdasagi kérdések irant mindig is fogékony Tegetthoff szamara
régi vagya latszott teljesiilni, amikor 1866 marciusaban Bécsbe rendelték és kozoltek vele,
hogy 6t szemelték ki az expedicid parancsnokanak. A dontésben fontos szerepe volt régi
baratjanak, Wiillerstorf kereskedelmi miniszternek, ugyanakkor Lipot és Pock rendkiviil
boldog volt, hogy hosszu idére tavol tudhatjak Tegetthoffot Bécstél és az Adriatdl. Mar
ekkor, marciusban kérdéses volt, hogy megvalosul-e az expedicié a fenyegetd habora
miatt.? Miutan 1866. aprilis 8-an Berlinben alairtak a porosz—olasz szovetségi megal-
lapodast, ami kétségtelenné tette, hogy hamarosan kitér a habor( Poroszorszaggal és
Olaszorszaggal, az expedicio torlésre keriilt.

A flotta harckésziiltségbe helyezésére aprilis 30-an érkezett meg a parancs Bécsbol.
Majus 9-én Tegetthoffot hivatalosan is kinevezték az aktiv flotta ¢élére. Tegetthoff nagy
erdvel latott neki, hogy a flotta &sszes nagyobb hajojat hajozasra alkalmas allapotba
hozza. Szervezési igyekben komoly segitségére volt Fautz, aki ekkor a tengerészeti osz-
taly fonoke mellett a flottaszemlélod helyettese is volt. Az olasz flotta pancélos hajokban
1év6 12:7 aranyt folénye mellett a legnagyobb gondot az jelentette, hogy a Krupp cég a
megromlott helyzetre tekintettel nem szallitotta le a megrendelt agyukat,* igy az osztrak
flotta gyakorlatilag nem rendelkezett pancéltorésre alkalmas 1ovegekkel. A két legtijabb
pancélost, melyek épitésére még Miksa biztositotta a pénzt, kénytelenek voltak sebtében
simacsovii eloltoltokkel felszerelni.

Junius 14-én Poroszorszag hadat iizent Ausztrianak, majd junius 20-an ezt kdvette
az olasz hadiizenet. A Tegetthoff vezette operativ flotta hivatalosan Albrecht féherceg
alarendeltségébe keriilt. A flottaszemléld tiszt megszlnt, Lipot majusban a 8. hadtest
parancsnoka lett. Albrecht féherceg féhadiszallasara tengerészeti 6sszekdtoként Pockot
delegaltak. Junius 26-an, miutan vereséget mért Custozanal az olasz hadseregre, Albrecht
szabad kezet adott Tegetthoffnak. Masnap az osztrak flotta egy része felvonult Ancona
elétt, de az olasz hajok a parti er6dok védelmében, illetve a kikotében maradtak, ami
demoralizaloan hatott a fiatalabb olasz tisztekre.

Julius 3-an a haboru lényegében Koniggritznél elddlt, mig a sokaig habozd olasz
parancsnok, Carlo di Persano tengernagy végiil csak a kiraly hatarozott parancsara
futott ki julius 16-an Lissa szigetének elfoglalasara. Julius 19-én Tegetthoff ignoralva
a Hadiigyminisztérium kifutast megtiltd parancsat a teljes operativ flottaval Lissa fel-
mentésére indult. Tegetthoff masnap, jilius 20-an menetbdl megtamadta a Lissat ost-
romlo olasz flottat. Az alig tobb mint harom 6ras csataban Tegetthoff gydzelmet aratott a
jelent6s folényben 1évo olasz flotta felett. Mig az osztrakok egy hajot sem vesztettek, két
olasz pancélos elstillyedt. A gy6zelemben Tegetthoff vitan feliil all6 érdemei mellett sze-
repet jatszott az olasz flotta vezetésén beliili nyilt rivalizalas és Persano inkompetencigja.?
A lissai gy6zelem hirére a szarazfoldon tartozkodo Pock allitolag dithrohamot kapott, vél-
hetden 6 Tegetthoff vereségére és karrierjének derékba torésére fogadott. Ebben csalat-

2 Tegetthoff levele Sternecknek, 1866. marcius 24. Kozli: Sterneck 1901. 140-141. o.

2 A legUjabb kutatasok szerint viszont nem ez volt a helyzet. Az osztrak fél nem vette at az 4gytkat, mert
gyenge volt a minéségiik. — M. Christian Ortner szobeli kozlése.

2 A csatarol bévebben: Kramli 2016.
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koznia kellett, Ferenc Jozsef a csata masnapjan Tegetthoffot altengernaggya Iéptette eld,
késébb pedig a Maria Terézia rendet adomanyozta neki.

Egy nappal a Cormonsban megkotott fegyversziinet utan, augusztus 13-an Tegetthoff
nagy flottaparadét rendezett Triesztben. Ferenc Jozsef visszautasitotta a részvételt, az
uralkodot Albrecht féherceg képviselte, ami miatt Tegetthoff komoly csalddottsagot
érzett. A lissai gy6zelem utan sokan azt vartak, hogy Tegetthoff valamilyen formaban a
haditengerészet €lére keriil. Maga Tegetthoff azonban szkeptikus volt a gy6zelem hatasat
illetéen. Tudta, elsésorban Bécsben kell ahhoz jol fekiidni, hogy Lissa pozitivan befolya-
solhassa a haditengerészet j6vojét. Ebben nem is tévedett.

Lissatol az ujjaszervezésig, 1866—1868

Szeptember végén az operativ flottat leszerelték, és Tegetthoff levonta lobogojat.
Bécsben azt pletykaltak, hogy az altengernagy kegyvesztett lett. E pletykdknak komoly
taptalajt adott, hogy az uralkodo fenntartotta az 1865-ben kialakitott rendszert: a tenge-
részeti osztaly élén tovabbra is Fautz allt, mig az északi frontrol visszatért Lipot szep-
temberben ismét elfoglalta a flottaszemléldi posztot. Raadasul oktober 1-jétdél a gytlolt
rivalis, Pock lett a flottaszemlél6 helyettese. Tegetthoff Bécsbe utazott, ahol megprobalt
kiizdeni a haditengerészet nagyobb onallosagaért. Errdl a kovetkezoket irta egy levelé-
ben: ,,Utdlom a hadsereg gyamkodasat, mikdzben nem értik, mire van sziikségiink; uta-
lom a féhadsegédi hivatal és a fent 1évd bolcs emberek allitélagos mindentudosagat, ami-
kor a magas uraknak az emlékezete nyolc évre nyulik vissza. A legvaldsziniibb az, hogy
ha Gjra Bécsbe megyek, mint 1864 végén, az elso lilések utan, mint vords republikanust
kihajitanak, vagy végre rahagyjak a haditengerészetre, hogy sajat belatasa szerint intézze
az lgyeit. Haditengerészet alatt a flottat értem, nem pedig a farizeusok bandgjat, akik
Bécsben a meleg szobaban a hajok szamara szabalyzatokat faragnak.”

Tegetthoff profécidja igaznak bizonyult: novemberben Ferenc Jozsef hosszl tanul-
maénydtra kiildte Nagy-Britanniaba, az Egyesiilt Allamokba és Franciaorszagba. Decem-
berben érkezett Nagy-Britanniaba, onnan januarban tovabbindult az Egyestilt Allamokba.
Majusban visszatért Nagy-Britanniaba, majd innen Parizsba, a vilagkiallitasra utazott.
Parizsban érte egykori patronusa, Miksa 1867. junius 19-i kivégzésének hire. A Habs-
burgokat sujté csaladi tragédia paradox médon a haditengerészet szamara szerencsésnek
bizonyult, végsd soron ez segitette Tegetthoffot a haditengerészet ¢lére, s tette lehetévé
annak Ujjaszervezését. Tegetthoffot rogton hazahivtak, s rabiztadk a kényes diploméciali
feladatot, hogy a NOVARA fregattal, Miksa kedvenc hajojaval hozza haza a kivégzett
csaszar holttestét”” és a mellette szolgald az 6nkéntes csapat maradékat.

A feladat nem volt egyszerii, mivel Benito Juarez mexikoi elnok rendszerének Bécs
altali elismerését szabta feltételélil Miksa holtteste kiadasanak. Tegetthoff eldszor
Washingtonba utazott elokésziteni a diplomaciai missziot, majd augusztus végén érkezett
meg Mexikoba. Az osztrak—magyar kozos Kiiliigyminisztérium 1867. szeptember 25-i
datummal hivatalos megkeresésben kérte Juarezt a csaszar holttestének kiadasara, ami
felért a koztarsasag de facto elismerésével. Tegetthoff ezt oktober 31-én adta at, és innen-

26 Tdézi: Schmidt-Brentano 1997. 185. o.
27 Miksat a kivégzés utan bebalzsamoztak és holtestét kozszemlére tették.
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t6l kezdve minden akadaly elharult.?® Tegetthoff 1868. januar elején érkezett vissza Miksa
holttestével Triesztbe, majd részt vett januar 18-an Bécsben a néhai csaszar temetésén.
Ferenc Jozsef mély halat érzett Tegetthoff irant, s végiil az eredményes mexikoi misszid
sokkal tobbet lenditett a haditengerészet ligyén, mint a lissai gydzelem.

Négy esztendo alatt haromszor jott el a kinalkozo alkalom Tegetthoff szamara, s mind-
haromszor sikeriilt kihasznalnia azt, koszonhetéen a tehetség ¢s a szerencse kombinacio-
janak. 1864-ben a helgolandi iitkozet megalapozta helyzetét, mint a birodalom elsé szamu
haditengerészét. A lissai gydzelem nagymértékben megerdsitette ezt, s megajandékozta
a gydztes hadvezér nimbuszaval. A mexikoi misszio pedig halara kotelezte az uralkodot,
s megnyitotta a haditengerészet élére vezetd utat. Ertheté ugyanakkor Tegetthoff és a tisz-
tikar egy részének keseriisége: a sokkal nagyobb jelentdségli lissai gyézelem utan gya-
korlatilag nem tortént semmi, sot félig-meddig félreallitas kovette, mig végiil az uralko-
doi csalad privat iigyének tekintheté misszié hozta meg azt, amirdl ugy gondoltak, hogy
Lissa utan meg kellett volna tdrténnie.

Mig Tegetthoff az Egyesiilt Allamokban tartzkodott, megtortént a kiegyezés, mellyel
létrejott a dualista allamalakulat, az Osztrak—Magyar Monarchia. A birodalom beliigyileg
onallo két felét az uralkodd személyén til a k6zos ligyek rendszere kototte dssze: a kiiliigy,
a hadugy és az ezek koltségeit biztositd kdzos pénziigy. A kdzos intézmények koltségeit
Ausztria és Magyarorszag a megallapitott kvota aranyaban fedezte. Az uralkodd, mint
legfels6bb hadur joga volt a birodalom fegyveres erejének vezénylete, a katonai dontések
végsd meghozatala. A Monarchia védelmének gerincét a kozos hader6 alkotta, melyért a
Bécsben székeld kozos minisztériumok egyike, a kozos Hadiigyminisztérium élén allo
kozos hadiigyminiszter volt a felelés. A hadiigy kereteit az 1868 végén a birodalom mind-
két felében meghozott térvények hataroztak meg. A Monarchia fegyveres ereje harom
vonalra oszlott. Az els6 vonalat a kdzos haderd, a szarazfoldon a kdzos hadsereg alkotta.
A masodik vonalat a csak Magyarorszagrol kiegésziild m. kir. Honvédség, illetve oszt-
rak megfeleldje, a k. k. Landwehr alkotta, melyek sajat honvédelmi minisztériumuk ala-
rendeltségébe tartoztak. A harmadik vonalat a csupan haboriban létrehozandd m. Kir.
Népfelkelés és osztrak parja, a k. k. Landsturm képezte.

Témank szempontjabol legfontosabb a k6zos haderd, mely két haderdnemre oszlott, a
hadseregre és a haditengerészetre. A haderd 1étszamat, illetve az ujonclétszamot a két tor-
vényhozas allapitotta meg tizévente, mig a kdzos haderd koltségvetését a két torvényho-
zas tagjaibol alakitott delegaciok szavaztak meg évente. A haditengerészetnek 1857 ota
onallo koltségvetése volt, s mint lattuk, ezt még Miksa tavozasa utan is meg tudta érizni.
volt a koltségvetésnek, mint a hadsereg esetében, ugyanis ez a haderdnem relative kis
létszammal igen dréga technikat Gzemeltetett. A haditengerészet esetében, ellentétben
a szarazfoldi haderdvel, nem létezett masodik, illetve harmadik vonal. Magyar részrél
idonként, foként a szazadfordulot kovetden, felmeriilt ugyan valamiféle magyar haditen-
gerészeti masodik vonalnak az igénye, de ez a politikain tul a gyakorlati és technikai irre-
alitsok birodalmaba tartozott.

A Mexikobol visszatért Tegetthoffot januar kdzepén bizalmasan megkereste a hadiigy-
miniszter, Franz von Kuhn altabornagy és arra kérte, hogy vesse papirra elképzeléseit a

28 Schmidt-Brentano 1997. 189. o.
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haditengerészet szervezetérdl, melynek soran nem kell tekintettel lennie a fennallo alla-
potra. Megsugta azt is, hogy az uralkodo a haditengerészet egyik befolyasos vezetd pozi-
ci6jaba akarja kinevezni.?® A halas Ferenc Jozsef mellett tobb befolyasos timogatoja volt.
Az egyikiik Albrecht féherceg, és kdzéjiik tartozott az uralkodo anyja, Zsofia féhercegnd
is, aki mar 1866-ban felemelte a szavat az érdekében.’® Kedvenc fia f6ldi maradvanyai-
nak hazahozatala minden bizonnyal csak novelte a féhercegnd iranta érzett szimpatiajat.

Tegetthoff 1868. februar 3-an kiildte meg valaszat a hadiigyminiszternek. Mutatva,
hogy az el6terjesztését nem személyes megfontolasok motivaltak, egyszeriien 1864-es
el6terjesztése masolatat kiildte el. Kisérélevelében megirta, hogy mind 1864-es, mind
az 1866-o0s tapasztalatai alapjan fenntartja 1864-ben megfogalmazott allaspontjat. A leg-
célravezetébbnek egy olyan, fiiggetlen kdzponti irdnyitoszerv felallitast nevezte, mely-
nek fonoke — legyen akar tengerészeti miniszter akar a haditengerészet parancsnoka — a
flotta hadrafoghatdsagaért az uralkodonak, mig a kdltségvetés szabalyos felhasznalasaért
a delegacioknak felelds.’

Februar 15-én Tegetthoff egy részletes tervezetet nyujtott be a hadiigyminiszternek.
Bevezetésként megemlitette, hogy lehetetlen feladat két olyan egymas mellé rendelt szer-
vezet, mint a tengerészeti osztaly és a flottaszemléléség hataskdrének pontos meghata-
rozasa, igy nem biztosithato a vezetés egysége és atlathatosaga, ezért a haditengerészet
vezetését teljes egészében a tengerészeti osztalyra kell bizni.’? Ezzel a megjegyzéssel egy-
szerre porkolt oda két leggytiloltebb ellenfelének, Lipot fohercegnek és Pocknek.

Tegetthoff a kovetkezOkben azt fejtegette, hogy a tengerészeti osztaly, mint a
Hadiigyminisztérium egy osztalya, alapvetéen eltér a minisztérium tobbi osztalyatol,
ezért gyakorlatilag az tortént, hogy a Tengerészeti Minisztérium, a maga teljességében,
mint elkulénilt szekcid keriilt bekebelezésre a Hadligyminisztériumba. A tovabbiakban
a hadligyminiszter és a tengerészeti osztaly vezetdjének lehetséges viszonyat boncolgatta.
Ugy vélte, ha a tengerészeti osztaly vezetdje a tengerészeti iigyekben szabad kezet kap,
akkor de facto miniszterként miikddik. Abban az esetben pedig, ha a miniszter tenge-
részeti ligyekben ténylegesen eldljaroja az osztalyvezetdnek és beleszol azokba, akkor
viszont fé16, hogy a haditengerészet tigyeit a hadsereg szemszogébdl itélik meg, ami hatra-
nyos a flottara. Végiil arra jutott, hogy a legjobb megoldas egy Tengerészeti Minisztérium
felallitasa lenne. Hozzatette: amennyiben ez politikai okokbol nem lenne lehetséges — itt
Magyarorszagra és a kiegyezésre gondolt —, akkor is de facto énallénak kell lennie a
haditengerészet vezetésének, és csak névlegesen lehet része a Hadiigyminisztériumnak.
Mindezt a gyakorlatban tigy képzelte el, hogy a hadiigyminiszter az elsé szamu vezetdje a
hadiigyeknek. Ezt a jogkorét a szarazfoldi haderd esetében személyében gyakorolja, mig
a haditengerészet tigyében ezt a hataskort leadja a haditengerészeti helyettesének. A ten-
gerészeti helyettes kdzvetleniil lenne felelés az uralkodonak a haditengerészet hadrafog-
hatosagaért, mig a delegacioknak és a két torvényhozasnak a koltségvetés szabalyszer
felhasznalasaért. A haditengerészeti helyettesnek joga lenne el6terjesztéseket benyujtani
kozvetlenul az uralkodonak.®

2 \Wagner 1961. 61. o.

3 Sondhaus 1994. 8. o.

31 Wagner 1961. 61. o.

32 Wagner 1961. 62. o.

3 Wagner 1961. 62—63. o.
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Tegetthoff fenti javaslatat Kuhn februar 23-an kiildte at az uralkodonak, egyetértve a
benne foglaltakkal. Kuhn ezt egy provizériumnak nevezte, mely addig tart, amig a poli-
tikai és egyéb koriilmények lehetové nem teszik egy Tengerészeti Minisztérium meg-
alakitasat. Ahogy ez mar szokott lenni, ez a provizérium f6 vonalaiban kerek &tven esz-
tendeig maradt érvényben. Az uralkodo katonai iroddjanak vezetdje Friedrich von Beck
ezredes a kdvetkezé megjegyzéseket flizte a javaslathoz: a miniszteri feleldsség elve alap-
jan a miniszter és a tengerészeti helyettese egyenlé mértékben lehetnek felelések az ural-
kodonak a flotta harckésziiltségéért, mig a koltségvetésért a két torvényhozas eldtt kiza-
rélag a miniszter lehet a felelds.**

Februar 25-én Ferenc Jozsef kinevezte Tegetthoffot a tengerészeti osztaly élére, vala-
mint ezzel egy id6ben a haditengerészet parancsnokanak is. Februar 29-én elmozditotta
Lipotot a flottaszeml€l6i tisztségb6l, ami ezzel meg is szlint.>A tengerészeti osztaly veze-
tojének felelosségi kore végiil Beck megjegyzései alapjan alakult: a miniszter és a ten-
gerészeti osztaly vezetdje egyforma mértékben lett felels a flotta hadrafoghatdsagaért
az uralkodo el6tt, mig a haditengerészet koltségvetéséért a delegaciok eldtt a miniszter
viselte a feleldsséget. A tengerészeti osztaly vezetdjének joga volt az uralkodonak eldter-
jesztéseket kozvetleniil beterjeszteni, de csak a hadligyminiszter egyetértd lattamozasat
kovetden.*®

A tengerészeti osztaly szervezetének atalakitasara tett javaslatat Tegetthoff marcius
12-én terjesztette eld. Az tigyeket két nagy ligycsoportba (Geschéftsgruppe) osztotta: az
els6 a személyi ligyekkel, a masodik a technikai iigyekkel foglakozott, az ezektdl fiigget-
len 8. osztaly (Abteilung) feladata a szamvitel volt. Az egyes Geschaftsgruppék aléd hét
osztaly tartozott, ezek is arab szamokat kaptak 1-t6l 7-ig. Az 0j rendszer majussal kertilt
bevezetésre, majd az év végén lejard probaidot kdvetéen véglegesitésre. A tengerészeti
osztaly €lén a tengerészeti osztaly vezetdje (Chef der Marinesektion) allt, illetve a helyet-
tese. Alajuk tartozott a kdzponti iroda (Zentralkanzlei), az I. és a Il. Geschaftsgruppe,
valamint a 8. és 9. osztaly (sz&mvitel, hadbirdsag). Miutan a haditengerészetnek nem volt
vezérkara, mint a hadseregnek, aprilisban Tegetthoff Iétrehozta haditengerészet parancs-
nokanak adjutansi hivatalat, mely kdzvetlenil a tengerészeti osztaly parancsnokanak ala-
rendeltségében allt. E szervezet volt hivatott ellatni a vezérkari feladatokat, persze egy
valddi vezérkarnal joval alacsonyabb szinten. Adjutansnak Tegetthoff régi baratjat, a lissai
csataban zaszloshajojanak kapitanyat, Max von Sterneck sorhajokapitanyt nevezte ki.

Tegetthoff reformjai mas teriiletekre is kiterjedtek. A velencei id6ktél kezdve a legény-
ségi allomany tobb csoportba szervezddott, a matrézok mellett voltak tengerészgyalo-
gosok és szarazfoldi tlizérek, akiknek sajat tisztjeik parancsoltak. 1858. 6ta, mas nemze-
tekkel ellentétben, az osztrak hadihajok fedélzetén tengerészgyalogosok nem szolgaltak.
Tegetthoff megszilintette ezek kiilonallasat, feladatuktol fliggetleniil egy nagy szervezetbe
(Matrosenkorps) osztotta be dket. A kiilonallo tengerészgyalogos tisztikart megsziintet-
ték, a tlizérség tisztjeibol miiszaki hivatalnokok lettek. Sokan ugy vélték, emiatt komoly
elégedetlenség lesz koriikben, de a magasabb fizetések és egyéb szocialis kedvezmények

34 Wagner 1961. 64. o.
3 Schmidt-Brentano 1997. 197. o.
36 Wagner 1961. 64. o.
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miatt végiil nem panaszkodtak az atmindésitésért.’” Kezdeményezte tovabbéa a hat év szu-
net utan 1866 ismét megnyitott, immar Fiumébe koltoztetett Haditengerészeti Akadémia
reformjat. A reform Iényege a brit mintaju gyakorlatias oktatasrol a széles kort kozisme-
reti miiveltséget is ado francia rendszerre valo attérés volt.*

A kiegyezés haditengerészetre nézve legfontosabb kdzvetlen kdvetkezménye az volt,
hogy most méar nem egy, hanem két testiilettel is meg kellett évente szavaztatni a kolt-
ségvetését. A haditengerészettel szemben amigy sem baratsagos Reichsrat, illetve dele-
gacioja mellé felsorakozott a még inkabb flottacllenes magyar delegacid. A tengerészeti
osztaly vezetdjének joga volt 6nalldan beterjeszteni a haditengerészet koltségvetését a
delegacioknak. Tegetthoff el6szor 1868 decemberében Budapesten allt a delegaciok elé.
Elsésorban gybztes hadvezéri mivoltanak és presztizsének kdszonhetden sikeriilt meg-
szavaztatnia két 4j pancélost. Tegetthoffnak szerencséje volt a delegaciokkal: 1870 rekord-
Osszegli koltségvetést tudott biztositani a flotta szamara. 1871-ben bekovetkezett halala
utan viszont évekig hol a magyar, hol az osztrak delegacié szavazta le az amugy sem tul
magas koltségvetési javaslatokat.

Tegetthoff, aki meggy6zddéses liberalis és német nacionalista volt, maga is politi-
zalni kezdett. 1867-t61 tagja volt a Reichsratnak az Alkotmanypart szineiben, sét, a jovo
egyik politikai reménységeként tartottdk szdmon. Parttarsaival ugyanakkor ellentétbe
keriilt a flotta kdltségvetése miatt, mivel tobben koziilik a haditengerészeti koltekezés
nagy ellenfelei voltak. Mint német nacionalista, karosnak tartotta a kiegyezést, magan-
leveleiben gyakran kikelt a ,,kiegyezés-komédia” ellen, s remélte, nem lesz hosszu éle-
t{i.*> Nem gondolta, hogy az altala provizérikusnak remélt kiegyezés és a provizorikus-
nak gondolt haditengerészeti adminisztracio és szervezet pontosan ugyanaddig fog fenn-
maradni, a Monarchia sszeomlasaig. Tegetthoff egészségi allapota 1870-ben megromlott,
a szajaban 1évé tumor kiajult, igy tobb honapra betegszabadsagra ment. A betegség mel-
lett el kellett viselnie, hogy helyettesévé 6rok rivalisa, Pock Iépett elé. 1871 elején egész-
ségi allapota tovabb romlott, végiil, miutan egy vacsorarol lazasan gyalog kellett haza-
mennie, néhany napon belill, aprilis 7-én, 43 évesen tiidégyulladasban meghalt.

Tegetthoffnak, koszonhetden egy Habsburgokat sujté csaladi tragédiat kdveto kényes
diplomaciai tigy megoldasanak, 1868 elején sikeriilt megkdtnie a maga ,kiegyezését”
Ferenc Jozseffel a haditengerészet iranyitasarol. Persze, mint minden kiegyezés, ez sem
esett egybe az altala idealisnak vélt rendszerrel. Megalkotasakor senki nem gondolta,
hogy f6 vonalaiban 6tven esztenddn keresztiil fennmarad, s megsziinése egybeesik a
flotta megsztinésével. Ahogy az 1890-es, 1900-as években megindult a flotta komolyabb
mérvii fejlesztése, az 1868-ban 1étrehozott keretek egyre szlikebbnek bizonyultak. Ferenc
Jozsef azonban ragaszkodott hozzajuk, igy 1900-ban elvetette Hermann von Spaun ten-
gernagy, a haditengerészet akkori parancsnokanak reformjavaslatait. Az 1910-es évek
elején mar nyilt titok volt, hogy Ferenc Ferdinand tronorokos, a haditengerészet nagy
patrénusa trénra léptekor egy Haditengerészeti Minisztérium felallitasat tervezi, mely a
negyedik k6z6s minisztérium lett volna. Ferenc Ferdinand haléla és az els6 vilaghaboru
kitorése miatt végiil f6 vonalaiban minden maradt a régiben, 1918 oktoberéig.

37 Hobelt 1987. 734-737. o.
3 Salcher 1902. 32., 69. o.
¥ Sondhaus 1994. 25. o.
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Mihaly Kramli

A HISTORIC PERIOD: THE IMPERIAL-ROYAL NAVY IN 1864—1868
(Abstract)

The Imperial-Royal Navy had been a stepchild to the Habsburg armed forces for dec-
ades after its foundation in 1786. Following the shocking events of the Venetian Revolution
in 1848, a decision was made on the reform and significant development of the Navy in
1849-1850. In 1854, Franz Joseph’s ambitious brother Archduke Ferdinand Maximilian
was made head of the Navy. During the ten years of his command he turned the navy into
an organisation completely independent from the army, and he launched the construction
of ironclads in 1860. The political changes that began in Austria after the military defeat
in 1859 made Maximilian’s position at the head of the navy difficult, thus he finally occu-
pied the throne of Mexico in 1864.
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Exploiting Maximilian’s leave, the enemies of the fleet launched an attack against
the independence of the navy. The navy’s command and the Marineministerium ceased
to exist in 1865, and the latter was merged into the Ministry of Defence as a depart-
ment under the name Marinesektion. No further funds were allocated to the navy for the
construction of new ironclads. The fleet-observer position was set up where the incom-
petent Archduke Leopold was appointed. The most talented officer of the fleet, Wilhelm
von Tegetthoff, tried to do something against these changes, but he failed this time. The
Austrian fleet, led by Tegetthoff, defeated the much stronger Italian fleet at Lissa in 1866.
Many expected the ruler to appoint Tegetthoff to the head of the navy then, but this is not
what happened. Finally, after Tegetthoff managed to bring home the body of the executed
Maximilian from Mexico in 1867, he was asked to elaborate his ideas about the command
of the navy in early 1868. Tegetthoff was aware that the current political situation would
not allow the complete restoration of the independence of the navy, and thus he presented
a compromise proposition. Franz Joseph accepted the plan and appointed Tegetthoff com-
mander of the navy and chef of the Marinesektion. When set up, the new system was
meant to be temporary, but finally it lasted until 1918.

Mihaly Kramli

EINE SCHICKSALSTRACHTIGE ZEIT: DIE KAISERLICH-KONIGLICHE
KRIEGSMARINE IN DEN JAHREN 1864-1868

(Restimee)

Die kaiserlich-konigliche Kriegsmarine war ab ihrer Griindung im Jahr 1786 Jahrzehnte
hindurch das Stiefkind der habsburgischen bewaffneten Krafte. Nach den schockieren-
den Ereignissen der Revolution von Venedig im Jahr 1848 wurde im Jahr 1849—-1850 eine
Entscheidung tber die Reform und bedeutende Entwicklung der Kriegsmarine gefallt.
Im Jahr 1854 kam der ambitionierte jiingere Bruder Franz Josephs, Erzherzog Ferdinand
Maximilian, an die Spitze der Kriegsmarine. Wahrend der zehnjdhrigen Periode, die er
als Oberbefehlshaber der Kriegsmarine verbrachte, machte er sie von der Armee vollkom-
men unabhingig und begann im Jahr 1860 mit dem Bau der Panzerschiffe. Die nach der
Niederlage im Krieg im Jahr 1859 beginnenden politischen Verdnderungen erschwerten
die Aufgabe Maximilians an der Spitze der Kriegsmarine, sodass er schlielich im Jahr
1864 den mexikanischen Thron bestieg.

Die Gegner der Flotte nutzten den Abgang Maximilians und leiteten einen Eingriff
gegen die Selbstidndigkeit der Marine ein. Im Jahr 1865 wurde das Oberkommando der
Kriegsmarine abgeschafft und das Marineministerium aufgeldst, wobei Letzteres unter
dem Namen Marinesektion ins Kriegsministerium eingegliedert wurde. Auch fir den
Bau neuer Panzerschiffe erhielt die Flotte kein Geld mehr. Es wurde der Posten des
Inspektors der Flotte geschaffen, zu dem der inkompetente Erzherzog Leopold ernannt
wurde. Der talentierteste Admiral der Flotte, Wilhelm von Tegetthoff, versuchte gegen
diese Verdnderungen aufzutreten, zu diesem Zeitpunkt jedoch noch ohne Erfolg. Im Jahr
1866 besiegte die unter dem Kommando Tegetthoffs stehende Osterreichische Flotte bei
Lissa die weitaus stirkere italienische Flotte. Viele erwarteten danach, dass der Herrscher
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Tegetthoff an die Spitze der Kriegsmarine ernennen wird, wozu es aber nicht kam.
SchlieBlich erhielt er Anfang 1868, nachdem Tegetthoff erfolgreich den Leichnam des im
Jahr 1867 in Mexiko hingerichteten Maximilian nach Hause gebracht hatte, den Auftrag,
seine eigenen Vorstellungen tber die Fiihrung der Kriegsmarine auszuarbeiten. Tegetthoff
wusste, dass in der gegebenen politischen Situation die vollstandige Unabh&ngigkeit
der Kriegsmarine nicht wiederhergestellt werden kann — deshalb unterbreitete er einen
Kompromissvorschlag. Franz Joseph genehmigte den Vorschlag und ernannte Tegetthoff
zum Marinekommandanten und zum Chef der Marinesektion. Bei der Aufstellung war
man der Ansicht, dass das neue Konzept nur voriibergehend sein werde, schlieRlich blieb
es bis zum Jahr 1918 bestehen.

Mihaly Kramli

UNE PERIODE DETERMINANTE : LA MARINE MILITAIRE IMPERIALE-ROYALE
ENTRE 1864 ET 1868

(Résumé)

Apres sa création en 1786, la marine militaire impériale-royale fut défavorisée pendant
des décennies au sein des forces armées des Habsbourg. A P’issue des événements-chocs
de la révolution vénitienne de 1848, une décision fut prise, en 1849—1850, sur la réforme
et le développement significatif de la marine militaire. En 1854, le petit frére ambiticux de
Frangois-Joseph I, ’'archiduc Ferdinand Maximilien fut nommé a la téte de la marine mili-
taire. Pendant ses 10 ans de commandement, il a créé une marine de guerre complétement
indépendante par rapport a 'armée. En 1860, il a commencé la construction des cuirassés.
Les changements politiques qui ont suivi la défaite de 1859 en Autriche n’ont pas facilité
la situation de Maximilien a la téte de la marine militaire qui a fini par accepter le trone
du Mexique en 1864.

Les ennemis de la flotte ont profité du départ de Maximilien pour détruire I'indépen-
dance de la marine militaire. En 1865, le commandement de celle-ci et le Ministére de la
Marine militaire furent supprimés, ce dernier a été intégré dans le Ministere de la Défense
sous le nom du Département de la Marine. La flotte n’a pas bénéficié de subvention pour
poursuivre la construction des cuirassés. IIs ont créé le poste dit « superviseur de la flotte »
qui fut occupé par 'incompétent archiduc Léopold. Wilhelm von Tegetthoff, le marin le
plus dou¢ de la flotte a tenté d’empécher ces transformations, mais a en vain ce moment-
la. En 1866, la flotte autrichienne commandée par Tegetthoff a remporté la victoire sur
la flotte italienne pourtant beaucoup plus forte a Lissa. Beaucoup s’attendaient a ce que
Tegetthoff soit nommé a la téte de la marine autrichienne, mais ce ne fut pas le cas. C’est
au début de 1868, apres que Tegetthoff ait réussi a rapatrier le corps de Maximilien exécuté
au Mexique en 1867, que Tegetthoff fut chargé de présenter son concept sur le commande-
ment de la marine. Puisqu’il savait que la situation politique ne permettait pas de rétablir
I'indépendance de la marine militaire, il a préparé une proposition de compromis qui fut
acceptée par Frangois-Joseph. L’empereur a nommé Tegetthoff commandant de la marine
et chef du département de la Marine. Au moment de sa création, ce nouveau systéme fut
considéré comme provisoire, mais il est resté en vigueur jusqu’en 1918.
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Muxaii Kpamau

OJIH POKOBOI ITEPHO/I: UMITEPATOPCKO-KOPOJIEBCKIIT BOEHHO-MOPCKOM
®JIOT B 1864-1868-bIX TOJAX

(Pestome)

Havunas ¢ ocHoBanusi B 1786-0M rony MMmnepaTropcKo-KOpPOJIEBCKOI0 BOEHHO-MOP-
CKOro (pJ1oTa OH Ha MPOTSIKCHHUH JCCSITUICTHH SIBIISUICS MACBIHKOM BOOPYKECHHBIX CHJI
I'a6cOypros. Ilocne mokupyromux coodbiThii Benernnanckoit pesomtonu 1848-oro rozxa
B 1849—-1850-p1x rogax OBLIO MPUHSATO peUIEHHWE O pedopMe M 3HAUYUTEIHLHOM pa3BH-
tuu Qrora. B 1854-om rogy amOunuosusiii muaamui 6pat ®panna Uocuda, spurep-
nor Makcumuiinan ®@epauHani, ctal Bo riaaBe BoenHo-Mopckoro ®dnora. Bo Bpemst
CBOETO JIeCATUIIETHETO KOMAaHOBAHUS OH MOJHOCTBIO OTAEIUI U ClIeJIall HE3aBUCUMBIM
BoenHo-mopckoit ¢uioT oT apmuu, a B 1860-0M roay Hayai CTPOUTEIHCTBO HKEIC3HBIX
OponeHocueB (uponkian). [locie BoeHHOro mopaxkeHus B 1859-om roay, HayaBimuecs
MOJINTUYECKHE TIEPEMEHbI B ABCTPUH 3aTPyAHUIM MON0KeHne MaKkCcUMuUInaHa BO IJ1aBe
BoenHo-Mopckoro ¢uiora, Tak, 4YTO B KOHIIE KOHIIOB OH 3aHSJI MEKCUKAHCKHH TPOH B
1864-om rony.

[IpotuBHUKHU (I0Ta BOCIOIH30BABIIMCH YXOIOM MaKCHMHJIMAHA HAHECIH YAap
MPOTHB CaMOCTOSITEIBHOCTH (priota. B 1865-oM romy xomenmarypa u MUHHCTEPCTBO
Boenno-mopckoro ¢uora (MapuHEeMHHUCTEPUYM) MPEKPATHIIM CBOE CYIIECTBOBAaHME,
puyeM rocienHee OblJI0 MpHUCOeAMHEHO K MuHuctepcTBy OOOpOHBI MO/ Ha3BaHHEM
Mopckoro otnena (MapuHeceKTHOH), U (10T OOJIbIIE HE TOIYYHJI ASHET Ha IOCTPOCHHE
HOBBIX OpoHeHocIeB. Co31au T0KHOCTH HaOronaTes (baoTa, Ha KOTOPYOo ObLI Ha3HA-
YeH HEKOMIIETeHTHBIH spurepuor Jleonosnbn. Bunbrensm ¢on Tererrodd, cambiii Tanan-
TIUBBIA MOPSIK (DJIOTA, MBITAJICS BRICTYIHUTh MPOTUB 3THX U3MEHECHHIA, HO 3TO TOTIa emé
0bU10 Oesycrientno. B 1866-om roay aBcTpuiickuii ¢uioT nox pykooactBoMm Terertodd
oJieprkai modeay HaJl ropasio Oonee CHIBHBIM UTaIbSHCKUM (uioToM y T. Jlucce. Torana
MHOTHE OXKHJAJH, 4TO MpaBuTeNb Ha3HaYyuT Tererrodda Bo rmaBe BoeHHO-MOpCKOrO
¢ora, HO 3TOrO He mpousouuio. Hakoren, nocne toro, kak Tererrod¢ ycnemno npu-
BE3 HA POAUHY TPy MakcuMuiinana, ka3HeHHoro B Mekcuke B 1867-oM roay, B Hauale
1868-oro roga ero monpocuwiy chopMyIHPOBATh CBOH MPEICTABICHHS 00 yIIPaBJICHUU
BOCHHO-MOpPCKUM (uioToM. Teretrodd 3HaI, 4TO B JAHHOH MOJUTHYCCKOW CHTYAI[UU
HEBO3MOXXHO BOCCT@HOBUTH MOJHYIO HE3aBHCHMOCTH BOEHHO-MOpPCKOro ¢ora, U Mmos-
TOMY OH BBICTYIHJI C KOMIIPOMHUCCHBIM mpemioxenneM. ®@pann Mocud mpuHsia 310
npeiokeHre u HasHauni Tererrodda KoMaHIMPOM BOGHHO-MOPCKOTo (JI0Ta U HavyalIb-
HUKOM Mopckoro otaena (med). Korna oHo ObUIO CO3aHO AyMajH, YTO HOBAasi CUCTEMaA
OylleT HOCUTH TOJIKO BPEMEHHBII XapakTep, HO B KOHEYHOM UTOr'e OHA OCTajlach B Jeiic-
TBUM 10 1918-0ro rozaa.
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A TABORNOK HAZATER. GORGEI ARTUR ES A KIEGYEZES

1867, a kiegyezés komoly fordulatot hozott az egész magyar tarsadalom, s benne mind-
azok életében, akik 1848-1849-ben részt vettek a forradalomban és a szabadsagharcban.
A szabadséagharcban val6 részvételikért elitéltek kdzul mar a legsulyosabb biintetésre itél-
tek is kiszabadultak 1858—1859-ben, de az 1860-as évek Osszeeskiivésért bortonbe vetett,
s jobbara szintén 1848—-1849-es eldélettel rendelkezd katonak vagy politikusok bortdnaj-
taja 1867-ben nyilt meg. Az utobbiak k6zé tartoztak azok a tobbnyire az 6rokds tartoma-
nyokba internalt személyek, akiket kevésbé tartottak vétkesnek és veszélyesnek. Szintén
1867-ben térhettek haza azok az emigransok, akik nem éltek a korabbi hazatérési lehetd-
ségekkel, nem akarvan egy megszallt orszagban élni — vagy pedig, egészen 1867-ig aktiv
szerepet jatszottak a fliggetlenségi harc Gjrakezdése érdekében.

A hazatérdk kozé tartozott Gorgei Artar tdbornok, a szabadsagharc egykori fovezére,
egy ideig hadligyminisztere, a végnapokban pedig a politikai és katonai teljhatalom bir-
tokosa, ,,a diktator”, ahogy a kortarsak egy része nevezte. Gorgei egyszemélyes kate-
goriat alkotott: 1849 utan nem itélték el, nem vett részt fiiggetlenségi osszeeskiivések-
ben, ugyanakkor 1849. augusztus végén . Ferenc Jozsef csaszar parancsabol a karinthiai
Klagenfurtba internaltak, ahol feleségével, majd megsziiletett gyermekeivel, Bertaval és
Kornéllal ¢élt. Gorgeit a cs. kir. titkosrendérség szoros megfigyelés alatt tartotta, s 6 maga
nem hagyhatta el Klagenfurtot és szlikebb értelemben vett kdrnyékét. 1857-ben felesége
egyik franciaorszagi rokona utan kapott 6rokségbdl a kornyékbeli Viktring faluban meg-
vettek egy paraszthazat, s attol kezdve ott éltek.

A csészéri hatsagok a csalddtagok mozgasat nem korlatoztak. Gorgeiné a gyerme-
keivel 1856—1857-ben hosszabb iddt toltdtt Magyarorszagon Gorgei rokonainal, részint
Istvan dccsénél Pesten, részint pedig a Szepességben.?

1862 elején Gorgei felesége, a francia Adéle Aubouin elhatarozta, hogy lanyukkal,
a 11 éves Bertaval Parizsba utazik rokonlatogatasra. Miutan Adéle egyik ndvérének fia,
Edouard Boinvillers I11. Napoleon csaszar bizalmasai kozé tartozott, Gorgei gy Vélte,
jo lesz felhasznalni az alkalmat arra, hogy a maga modjan — ha kozvetetten — eldse-
gitse a Magyarorszag és Ausztria kozotti kiegyezést. Az Adéle-nek atadott, Boinvillers
tjan akar a csaszarnak eljuttatandé emlékiratban Gorgei megprobalta kimutatni, hogy a
Kossuth-féle emigracios vezetés és a francia nagyhatalom érdekei kozétt ellentét fesziil,
s hogy Franciaorszagnak nem érdeke a magyar emigracio és az olasz egység tamogatasa.’

Adéle el is utazott Parizsba, ahol talalkozott névéreivel, s Louise névére férjével,
Edouard Boinvillers-rel.* Boinvillers — Gérgei memorandumat olvasva — levelet irt a

L Gorgey 1918. 142., 147. o.

2 Gorgey 1918. 145-147. o.

3 Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1862. marcius 27. MTAK Kt. Tért. 4° 220/33. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 244-245. o.

4 Gorgey 1918. 245. o.
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tabornoknak, s ebben négy kérdést tett fel, amelyekre a tabornok sietve, 36 ora alatt, 1862.
aprilis 14-i datummal valaszolt.>

Maga Gorgei lathato érdeklodéssel figyelte a magyarorszagi politikai eseményeket,
a neoabszolutista rendszer 1860. évi megingasat, az 1861. évi orszaggyiilést. 1860—1861
forduldjan — Gorgey Istvan szerint — Dedk volt Széchenyi haldla utan ,,egyetlen remé-
nyiink”, s aggodalommal figyelték, ahogy az altala képviselt mérsékeltebb irany mellett
a radikalisabb hangok is jelentkeztek.® Gorgei elégedetten olvasta Deak 1861. januar 17-i
beszédét, amelyben azt helytelenitette, hogy a megyék atvették az igazsagszolgaltatést.
Ugy Vélte, hogy a magyarorszagi igazsagszolgaltatas jelenlegi allasardl nehéz nem szati-
rat irni, €s ,,hogy Deak Ferenc e sujto fegyvert, ha csak szajas jogkontarok ellen is, hasz-
nalni tartdzkodott: ez mar magaban elegendd, hogy 6benne minden becsiiletes magyar
ember az igazi honatya tipusat tisztelje.””

Gorgei lelkesedése odaig terjedt, hogy le is fényképeztette magat a Pesti Napld azon
szamaval, amelyben megjelent Pest megye Dedk altal fogalmazott felirata az 1848. évi
torvények helyreallitasanak sziikségességérol.® Ezt az arcképet kiildte meg késébb az
1849. évi békepart egyik vezetdjének, Kazinczy Gabornak is. Az 1861. december 14-én
Kazinczyhoz irott levelébdl tudjuk, hogy 6 maga Széchenyi és Deak arcképeit tartotta iro6-
asztalan.®

Sét, a Pesti Naploban 6 maga is megszolalt, s cikkének végén egyértelmiien Dedkra és
tarsaira utalva irta: ,,Adja meg a magyarok Istene, hogy tanulni csak most az egyszer ne
a maga karan induljon népe! s aldja meg 6 az Snmegtagadas ihletével azon férfiakat, akik
hivatvak innen is, a Lajtan tul is hirdetni az 6szinte, tehat — kétségkiviil — az 1847/8-dik
évi torvényes alapon folépiilendé kiengesztelddés szent igéjét.”1

Gorgei érdeklédéssel kovette az orszaggyiilési vitakat, s Teleki Lasz16 ongyilkossaga,
valamint a felirati vita megkezdése utan rosszallta a Felirati Part egyes tagjainak azt a
torekvését, hogy — a Hatarozati Part vitorlajabol kifogando a szelldt — ,,a feliratos hataro-
zatbol” ,hatarozatos feliratot” csinaljanak. ,,Onalkotta torvénye volt a képviseldhaznak a
felirat elhatirozasa: és megszegte a Haz a térvényt a felirat 1ényegében tortént valtozta-
tasok altal.” Ugy vélte, Dedk eredeti felirata olyan remekmii, ,,mely szepl6tlen épségében
— de csakis igy — hivatva volt a harctéren kivil is megmenteni az oly tdomérdek idétlenség
altal veszélyeztetett nemzeti becsiiletet.” Majd egyértelmiien Deakra és Kossuthra utalva

5 Lasd erre: Gorgei Artir — Gorgey Istvan, Viktring, 1862. aprilis 23. MTAK Kt. Tort. 4° 220/34.
Kivonatosan kozli: GOrgey 1981. 246—247. o. A valaszt lasd: Gorgei Artur — Edouard Boinvillers, Klagenfurt,
1862. aprilis 14. MTAK Kt. Tort. 4° 220/34b. Kivonatosan — egy Kossuthot biralo rész elhagyasaval — magyar
forditasban kozli: Gorgey 1918. 249-253. o

¢ GOrgey 1918. 184. o.

7 Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1861. januar 24. MTA Kt. Tort. 4° 220/19. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 185—-187. o. Az emlitett vitat ismerteti és Dedk beszédét kozli: Konyi 1903. II. k. 532-541. o.,
ujabban: Dedk 2001. 34—41. o.

8 Gorgey 1918. 235. 0. és 318-319. o.; Kosary 1994. 1. k. 351. o.; Pest megye emlitett feliratat kozli: Konyi
1903. II. k. 543—546. o. és Deak 2001. 41-44. o. A kép egyik példanya — Gorgey Istvan szerint — Konyi Mand
birtokaban volt. Rosszul sikeriilt reprodukcidjat kozli: Kosary 1994. 1. k. 333. o.

 Masolatat lasd: MTA Kt. Tort. 4° 220/30-a. Kozli: Gorgey 1918. 235-236. o. és Paszlavszky Sandor: Gor-
gey Arthur levele Kazinczy Gaborhoz. Adatok Zemplén Varmegye Torténetéhez. 1. évf. (1895) No. 3. 89-90. o.

10 Gorgei Artar — Kemény Zsigmond, Viktring, 1861. februar 1. Pesti Napl6, 1861. februar 7. Ne. 31. 1-2. o.
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igy fogalmazott: ,,A »tablabiro«, ha kenyértorésre keriil a dolog, nem fogja ugyan meg-
menteni a hazat: de bizony még kevésbé fogja megmenteni a hdskodd prokator.”

Amikor az orszaggyiilésen a Hatarozati Part egyes vezetdi ugy dontdttek, hogy nem
akadalyozzak meg azt, hogy ne hatarozatban, hanem Deak javaslatara feliratban kozoljék
kivansagaikat az uralkodoval, Gorgei a kovetkezoket irta 6cesének: ,,Nekem is a Dedk és
elvbaratai nyilvanos kijelentésein kiviil — minden egyéb épp oly ellenszenves, mint neked.
A tobbiben sok a larma, kevés a tartalom. A Telekianusok legtjabbi 6nmegtagadasatol
azonban meg nem vonhatom elismerésemet.”2

1863 végén Gorgei elhatarozta, hogy feleségét és gyermekeit Magyarorszagra kiildi,
s fiat ott jaratja nyilvanos iskolaba. Az év végén Adéle, lanyuk, Berta és fiuk, Kornél haza
is tért. A fogadtatas —néhany kivételtdl eltekintve — meglehetdsen fagyos volt. Ilyen kivétel
volt Bohus Janosné Szégyény Antonia (Gorgei egykori viladgosi ,,haziasszonya” a fegy-
verletétel el6tti napokban). Itt ismerkedtek meg Bohusné testvérével, idésb Szdgyény-
Marich Laszloval, az 1848. évi volt magyar kir. udvari alkancellarral, a hazai konzervati-
vok kivalo politikusaval, Vay Miklds baréval, 1848-ban Erdély magyar kiralyi biztosaval,
1860—1861-ben udvari kancellarral, Trefort Agostonnal és Kallay Bénivel.

Szintén a baratsagos vendéglatok kozé tartozott Frohlich Frigyes pesti nagykereskedd,
Gorgey Istvan atyai baratja. Frohlich mutatta be egy teazas alkalmaval Deaknak Gorgei
feleségét és gyermekeit. Noha Dedk nemigen latogatta az ilyen rendezvényeket, ezuttal
engedett Frohlich kérésének. Adéle egy késébbi levele szerint a talalkozas meggy6zte 6t
arrol, hogy Deak joindulattal viseltetik Gorgei irant, ,tiszteletet érez balsorsanak nagy-
sagairants az 6 egykori cselekvése indito okainak tisztasaga fel6l tisztaban van magaval.”'®

Adéle 1865. december 7-én, miutan mar vagy két éve gyermekeivel egyiitt tavol élt
férjétol, e talalkozasra utalva — Gorgei tudta nélkiil — levélben fordult Dedkhoz. Ebben
elmondta, hogy Gorgei 1848-49-es politikaja — Gorgei véleménye szerint — Dedk mos-
tani politikdjaval ,,1ényegében azonos”, s Gorgei az 1861. évi feliratokat olvasva ,,a maga
1849-ki januari vaci proklamaciojat igazolva latta.” Deak sem kételkedhetett abban, hogy
Gorgei neki a legbuzgdbb harcostarsa, ,,jollehet 6 ma mast nem tehet, mint az ég aldasat
kérni le Onre és munkajara.” Gorgeiné ezek utan megkérdezte Deakot, nem véli-e ugy,
hogy egy olyan személyt, mint Gorgei, aki ,,Istennek jovoltabol nem kdzonséges tehetsé-
gekkel megaldva, s oly szép és elpusztithatatlan lelkesedéssel szivében — a legkilénbo-
zObb helyzetekben, az orszag javaért és becsiileteért minden pillanatban nemcsak életét
(mert azt, masok is megtették), hanem jo hirnevét... hidegvérrel feldldozni kész és képes
volt — nem vélné-e On, hogy ez a férfiti a béke mezején is a kozods jo ligynek még hasz-
nos szolgalatokat tehetne? hogy egy ilyen munkaerét meg kellene tartani, megmenteni az
orszagnak, még miel6tt a gyermekei meg nem érdemelt kemény sorsa feletti banat még az
ilyen acélerdt is folemészti? Nem vélné-e On jo és bolcs dolognak, azt a férfiut. .. a torté-
nelemnek, a még meg nem irtnak, a még csak megirand6 igaznak és igazsagosnak nem

1 A datum nélkiili, 1861. junius 14., a felirati javaslat megszavazasa utan irott levelet 1d. MTA Kt. Tort. 4°
220/26. Kivonatosan kozli: Gorgey 1918. 228-230. o.

2 Gorgei Artlr — Gorgey Istvan, Viktring, 1861. jilius 18. MTA Kt. Tért. 4° 220/18. Kivonatos magyar
forditasban kozli: GOorgey 1918. 230—231. o.

13 Gorgey 1918. 294. o. A talalkozasra utal Gorgeiné 1865. december 7-i levele Deakhoz. MTAK Kt. Tort.
4°220/111. Magyar forditasban kozli: GOrgey 1918. 310-312. o. (A kézirat Gorgey Istvan masolata, s megfo-
galmazasa alapjan feltételezhetd, hogy az 6 fogalmazvanya is.)
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adni at Ggy, mint elrettentd példajat a nemzeti halatlansagnak, s a lelkesiilt 6nfelaldozas
medddéségének?” Gorgeiné tigy vélte, a férjével szembeni elditéletet a félrevezetett tomeg
,,onnon kezdeményebdl, elfogulatlan utanajarasabol, vagy az igazsag és igazsagossag 0sz-
tonébdl nem fogja megvaltoztatni”, csakis akkor, ha azon hazafiak tennének mellette nyil-
vanosan tanusagot ,,akik oly szerencsések az orszag osztatlan bizodalmat és elismerését
birni.” Tudja 6, folytatta, hogy Dedknak most mas a feladat, s e feladat mogott egyetlen
ember személyes ligyének hattérbe kell szorulnia. Meg is akarja 6vni Dedkot az 6 balsor-
suk ,,mérgezd lehelletétdl”. Csupan azt kéri, hogy ,,ha egykor az On feladata a f6 dologban
a szerencsés megoldasra megérett: akkor az On harcostarsanak nyilvanos becsiilete, gyer-
mekeinek ez egyediili 6roksége érdekében is tegye meg, amit Onnek nagy szive sugall.”*
Gorgei szamara némi optimizmusra adhatott okot az is, amit dccse, Istvan irt neki
1866. januar 2-an, miutan taldlkozott Nyary Pal képviselovel, aki 1848—1849-ben Pest
megye masodalispanja, s a debreceni orszaggytilésen a mérsékeltek egyik vezetdje volt.
,,(5 nem hiszi, hogy valaha ember inkabb félreértetett és méltatlanabbul megitéltetett volna,
mint te. Helyzeted pedig valoban sulyos, dgyannyira, hogy szinte természetellenesnek
latszik mindaz, mit szenvedned és elszenvedned kell. Pedig ha mélyebben vizsgalja az
ember, természetesen lett az egész: és természetes megoldast, kibontakozast is hisz és
josol 6 tigyednek, mihelyt az események szelleme, mely egészen fiiggetlen valami az
egyes emberek szamitasatol, nézeteitdl vagy szandékatol, odaig érleli a dolgot. Ma még
nincs odaig. De mar a fejlemény eldestéjén allunk. Nem egyes ember egyéniségétol — bar-
mily magasan alljon is az — varja 6 e fejleményt, nem is egyes emberekt6l, hanem a dol-
gok erejétdl; a kdlcsonds sziikségtdl, s a szellemek aradatatdl, melyet szintén torvények
szerint, ambar ezek nagyrészt titok eldttiink, intézi egy fels6bb hatalom.”'s
Azaz, Nyary szerint a bekdvetkezé megegyezés Gorgei megitélésében is valtozast fog
hozni. Nyary azt is felajanlotta, hogy 6 maga vezeti be Gorgei lanyat a pesti tarsasagba,
az 1866. januar pesti jogaszbalon — Gorgei azonban ezt visszautasitotta, mondvan, hogy
ennek Nyary kozéleti reputécioja vallhatna karat.'s

A kiegyezés felé

1865-ben, amikor Deak — Wenzel Lustkandl osztrak jogasz Die Ungarisch-Oester-
reichische Staatsrecht cimti, a tronorokléssel és a Pragmatica Sanctidval kapcsolatos
magyar értelmezéseket cafolni akard kotetére valaszul — kozzétette az Adalékok a magyar
kdzjoghoz cimii munkat, majd a Pesti Naplo 1865. aprilis 16-i szamaban megjelent Deak
,husvéti cikke”, Gorgei nagy rommel olvasta mind Deak értekezését, mind a husvéti
cikket. Annal is inkabb, mert az emigraciobdl hazatért, majd az osztrak hatosagok altal
Karinthiaba internalt Berzenczey Laszloval rendszeres vitai voltak a magyar politikai
élet szerepldirdl. Berzenczey ugyanis rendszeresen azzal gancsolta Dedkot, hogy ,,0 lusta
frater, s azért vajmi konnyt neki, mint minden személyes nagyravagyastol ment, 6nzés-

¥ Gorgei Artarné — Deak Ferenc, Pest, 1865. december 7. MTAK Kt. Tért. 4° 220/111. Magyar forditasban
kozli: Gorgey 1918. 310-312. o.

15 Gorgey Istvan — Gorgey Artir, Pest, 1866. januar 2. MTAK Kt. Tért. 4° 220/123. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 309-310. o.

1® Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1865. januar 8. MTAK Kt. Tort. 4° 220/78. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 317-318. o.

992



A tabornok hazatér. Gorgei Artdr és a kiegyezés

telen tiszta hazafi tiindokolni.” Gorgei azért oriilt Deak munkajanak, mert ,,Hala égnek!
Lustkandl-féle értekezést lusta ember nem irhat!”"’

Gorgei nagy varakozasokkal tekintett az 1865-ben Osszehivott orszaggyilés elé is.
Ugyanakkor érzékelte, hogy Bécsben még mindig nem képesek megérteni, miszerint a
megegyezéshez mindkét félnek engednie kell. A képviselohaz altal 1866. marcius 19-én
elfogadott, Deak altal fogalmazott feliratrol gy vélte, ,,csak az a baj, hogy ez alighanem
az utolso €les toltés volt. — Félo, — ezentul vagy soha tobbé, vagy legfolebb is puffra [azaz
goly6 nélkiil] 16ni lesz modjaban.” Ezt 6 még csak sejti, de ,,a bécsi rendezék”, ugy tiinik,
nagyon is jol tudjak. ,,Hiszen az utolso felirat 6ta igy bannak az orszag gytilésével, mint
a mar mindenben sz{ik6lkodo vardrséggel a véggydzelmében biztos hadvezér. Ez is ledi-
cséri ratul amannak vitézségét, s6t megadja neki, hogy darabig még ellen is allhat; hanem
azért mégiscsak ajanlja a feltétlen megadast, csufolva emlegetvén a l6szertar iires voltat,
az eleség fogytat, a felszabaditd kiileré nem 1étét.”®

A kilatasokat alapvetéen megvaltoztatta az 1866 juniusaban Kkitdrt porosz—osztrak
habort, s Ausztria katasztrofalis veresége Koniggratznél julius 3-an. Gorgeirdl is vad
hirek terjedtek, példaul, hogy atszokott Eszak-Italidba Garibaldihoz.® Ugyanakkor egy
névtelen magyar levélird arra szolitotta fel, hogy a habori menetének megforditasa érde-
kében ajanlja fel katonai tehetségét — az osztrdk kormanynak.® Velence feladasa és a
garibaldistak ellen meghirdetett orszagos népfelkelés utan maga Gorgei is bizonytalan
volt. ,,Hat szegény, 18 év 6ta annyira zaklatott hazank sorsa? Megint annak kezébe kertil-
jon-e, akinek csak rontani van esze?” — irta Kossuthra utalva. A Pesther Lloyd pedig kato-
nai elemzést kért a tabornoktol a poroszok elleni hadjaratrdl, de 6 elutasitotta a felkérést,
mondvan, hogy elsédleges adatok nélkiil nem akar ilyesmibe vagni.?

Az uralkodé nem sietett Gjra 6sszehivni az id6kdzben elnapolt orszaggyilést; a Haz
csak november 19-én kezdte meg az iiléseket. Az Gjabb, decemberi felirati vitat figyelve
Gorgei eleinte ,,alcsatanak™ vélte ,,a kevésbé indokoltnak latszo hosszu feleselést”, de
Deék december 6-i zardbeszédére ,,elvégre kinyiltak szemeim”, s még inkabb ez tortént,
amikor latta a megvalasztott tizenot tagt felirati bizottsag névsorat. ,,Udvariatlansagnak,
sOt, ildomtalansagnak itélem a Tisza-part [azaz a volt hatarozatiak] végképpeni kirekesz-
tését” — irta dcesének, Istvannak. ,,Azonban Ok lassak, mint fézik a levest. En részemr6l
soha sem tudnék szemet hunyni azon kértlményre, miszerint kevésbé tisztan jogi, mint
inkabb opportunitasi [alkalomszeriiségi]| kérdés az imént gybztes ligy [azaz a Deak-féle
inditvany gydzelme], mintegy (sehogy sem kiérdemlett) johiszemii ellegezés a hitelvesz-
tett bécsi politikusoknak. Félo, hogy a kelleténél nagyobb majoritas [tobbség] majd csak

17 Gorgei Artir — Gorgey Istvan, Viktring, 1865. majus 13. MTAK Kt. Tért. 4° 220/70. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 305-306. o.; Dedk emlitett munkaja: Adalékok a magyar kozjoghoz. Eszrevételek Lustkandl
Venczel munkajara ,,.Die Ungarisch-Oesterreichische Staatsrecht”, a magyar kozjog torténelmének szempon-
tjabol. Pest, 1865. (2. kiadas), reprint kiadasat 1asd: Budapest, 1987. (Az utdszot és a jegyzeteket irta Kovacs
Istvan.) A husvéti cikket kozli: Konyi 1903. I11. k. 401-408. o. és Dedk 2001. 305-311. o.

8 Gorgei Artlr — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. aprilis 12. MTAK Kt. Tért. 4° 220/82. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 324. o. A valaszfelirati javaslatot kozli Konyi 1903. I11. k. 626—638. o. és Dedk 2001. 375-385. o.

¥ A hirt a bécsi Fremdenblatt irta meg. Lasd erre: Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. jilius
16-18. MTAK Kt. Tort. 4° 220/84. Kivonatosan kozli: Gorgey 1918. 332-334. o.

2 Ismeretlen — Gorgei Artir, h. és d. n. [1866. julius 3. utan] OSzK Kt. Levelestar.

2 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. julius 16—18. MTAK Kt. Tért. 4° 220/84. Kivonatosan
kozli: Gorgey 1918. 332-334. o.
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ezeknek a majat meghizlalja, s 6k majd elkezdik Gjra a marcius 3-kai poffeszkedd notat”
(ti. az 1866. marcius 3-i, az 1848-as torvényeknek az alkotmanyossag helyreallitasa el6tti

modositasat koveteld uralkodoi leirat hangjan targyalnak az orszaggytiléssel).?? Gorgei

tehat — eldszor az 1860-as években — nem helyeselte a Deak-féle engedékenyebb, minden

aron kiegyezésre torekvo politikat.

A Deak Ferenc szamara irott memorandumok

Gorgey Istvan december 22-én levélben kozoélte a tabornokkal Ivanka Imre képvi-
selonek, Artir egykori ezredtarsanak, 1848-as honvédezredesnek azt a kérését, hogy
,vesse papirra nézeteit oly készitendd tdrvényjavaslathoz, mely a remélt kiegyezés sike-
rilése esetén az eddigi osztrak hadsereget az altalanos védelmi kételezettség elve alap-
jan, Magyarorszaggal k6z0s hadsereggé alakitsa at.”* A tabornok szabddott: ,,Olyanokba,
amikhez nem értek, beleartani magamat sose vala gyéngém; azért aligha nem hiabavalo
a te énbennem »magnus Apollodra« talalni kivankoz6 reményed. Azonban meglassuk. —
A hadtudoméanyhoz értenék; azt még elleneim (a boldogult Kmety — Czetz duumviratust
Kivéve?) sem vitatjak. De amit Imre baratunk kivan télem, az allamtudomany koérébe tar-
tozik inkabb, abban meg oly jaratlannak tudom magamat mint a fing a rostaban. S ha bara-
tunk kivanata teljesitéséhez komolyan mégis hozzafogok, szeretném elbizakodéasnak ne,
hanem csak csupan bantani, télem elidegeniteni nem akarasnak tekintsétek. Elkezdem
holnap a magam madja szerint, félretevén minden egyéb foglalatossagot az enyéimmel
valo rendes levelezést kivéve. Megvalik, mi lesz beldle. Ha nagy faba verem fejszémet,
ti lassatok. En nem felelek semmirdl.”> Gorgei valoban hozzé is kezdett a munkahoz,
s 1867. januar-februarjaban folyamatosan dolgozott a tervezeten, bar kételkedett ,,a hala-
datlan munka” haszonvehet6sége fel6l.2

Kozben 1866. december 28-an megjelent az 1. Ferenc Jozsef altal kiadott uralkodoi
patens, amely jovahagyta a birodalmi kormany altal az uralkodo elé terjesztett hadkiegé-
szitési torvény tervezetét, s noha fenntartotta annak orszaggyiilési megvitatasat, életbe
Iéptette annak valamennyi rendelkezését.”” A magyar orszaggyiilés 1867. januar 15-én
feliratban vélaszolt, amelyet Deak fogalmazott meg.?® Gorgei januar 22-én Viktringbél
dcceséhez irott leveléhez mellékelte a karintiai valasztéasi bizottmany egyik felhivasat,
mint ,,a végre-valahara itt is megfogamzott alkotmanyos szellem” egyik ,,nyilvanos élet-
jelét”, s kérte, hogy ,,ha tolakodas nélkiil lehetséges”, juttassa el azt Deaknak. Egyben
kérte, mondja el Dedknak, ,,hogy kiilondsen a dec. 28-kai honvédelmi rendeletekre vonat-

2 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. december 12. MTAK Kt. Tort. 4° 220/90. Kivonatosan
kozli: GOrgey 1918. 335-336. 0. Az 1866. marcius 3-i uralkoddi leiratot kozli: Kényi 1903. I11. k. 608—613. o.

2 Gorgey Istvan levele nem ismert, tartalmat 6 maga ismerteti. Gorgey 1918. 336. o.

24 1853-ban Kmety Gyorgy vezérérnagy irt kritikat Gorgei 1852-ben megjelent emlékiratairol. Gorgei
és testvére — alaptalanul — feltételezték, hogy a munka irdsdban Czetz Janos vezérérnagy, aki 1849-ben Bem
tavollétében az erdélyi hadsereg parancsnoka volt, is részt vett.

2 Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. december 30. MTAK Kt. Tort. 4° 220/81. Kivonatosan
kozli: GOrgey 1918. 336-337. o.

2 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. januar 7. MTAK Kt. Tort. 4° 220/92. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 338-339. o.

27 Lasd erre: Papp 1967. 311. o.; Allmayer-Beck 1987. 61-62. o.

28 Kozli és a vitat ismerteti: Konyi 1903. V. k. 182-190. o. Deék javaslatat kozli: Dedk 2001. 423—426. o.
Lasd még: Sarlés 1987. 166-167. o.
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kozo felirat megjelenése ota — a valodi alkotmanyossag hii apostolanak ismerik el 6regiin-
ket, s az 6 nyomdokan hatarozottan, buzgoén indulni eltokéltetvék az itteni févezénylék.”?
Gorgey Istvan januar 27-én fel is kereste Deakot, atadta neki az emlitett, az oszt-
rak korméany politikajat biralo, s az alkotmanyossag kovetkezetes érvényesitését kove-
tel6 karinthiai valasztasi felhivas egy példanyat, amit Deak koszonettel vett. irja meg
Artirnak szives tiszteletemet” — mondta Dedk. — ,,Ezek az adatok engem valdban nagyon
érdekelnek. Hogy is ne?”° Gorgei errdl értesiilve irta Istvannak: ,,Jobbat aligha kivanha-
tok nemzetemnek, mint hogy a magyarok Istenbe engedje még jo6 soka miikodni 6t jelen
hataskorében.” E levelében tudatta, hogy Dedk szavainak hatasara ,,analitico-synthetico-
politikai tanulmanyra” adta fejét, ,,csakhogy a nagy munkan — alattomban — ha lehet, én
is lenditsek nyomorult helyzetemhez képest egy szemernyit.”!
1d6kozben azonban felgyorsultak az események. I. Ferenc Jozsef februar 17-én minisz-
terelnokké nevezte ki Andrassy Gyulat, s rovidesen megalakult az 1j, felelds magyar kor-
many. Gorgei marcius elején lett készen tervezetének elso, az 1866. december 28-1 hadkie-
gészitési torvényt biralo ,,negativ”’ részével, s arraa hirre, hogy ,,ujoncokat mar legkozelebb
lenne kérend6 a kormany az orszaggyilést6l”, marcius 5-én megkiildte azt az 6cesének.
Istvan ezt marcius 8-an adta at Dedknak, aki azonnal olvasni kezdte, s6t, néhany meg-
jegyzést is tett ra, s azt lizente Gorgeinek, ,,hogy a memorandum igért masodik részét is
szivesen fogja venni és varja.”3
Gorgei memoranduma harom fejezetbdl allt. Az els6ben az 1848. évi I11. torvénycikk-
nek, valamint az orszaggyilés altal kikiildott hatvanotds bizottsag torvényjavaslatanak
hadligyre vonatkozo rendelkezéseit idézte. Megéllapitotta, hogy mig az 1848. évi Ill. tor-
vénycikk szerint az uralkodd a honvédelmi targyakban a végrehajté hatalmat a magyar
kormany altal gyakorolhatja, s magyar miniszteri ellenjegyzéshez kéti a hadsereg hata-
ron kivili alkalmazasat és a katonai kinevezéseket, addig a hatvanétos bizottsag javaslata
,Ofelségének a magyar hadsereg vezérletét, vezényletét és belszervezetét illetd intézke-
déseit a felelés magyar minisztérium valamely tagjanak ellenjegyzése nytigét6l megsza-
baditani latta jonak™; ugyanakkor ezzel véget is ér az uralkodo abszolut hatalma, mert a
hadsereg kiegészitésének, az Ujoncok megajanlasanak, a megajanlas feltételeinek, a szol-
galati id6 meghatarozasanak, a katonasag elhelyezésére és ¢lelmezésére vonatkozo intéz-
kedéseknek, a védelmi rendszer megéallapitdsanak és atalakitasadnak joga a magyar kor-
many és orszaggyiilés joga maradt.
Ugyanakkor a javaslat készit6i arrol is gondoskodtak, hogy az 1866. december 28-i
csaszari rendeletet Magyarorszagon ,,valamiképpen alkotmanyos térvény gyanant” végre

2 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. januar 22. MTAK Kt. Tort. 4° 220/93. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 340. o.

0 A latogatasra lasd: Gorgey 1918. 340. és 346. o. Erdekes médon, Gorgei elsé memorandumahoz irott
kommentarjaban Gorgey Istvan Deak idézett kijelentését a memorandum atadasanak idejére teszi. MTAK Kt.
Tort. 4° 220/7. Az emlitett valasztasi felhivas egy példanyat lasd: MTAK Kt. Tort. 4° 220/93a. Kivonatosan
kozli: Gorgey 1918. 340-342. o.

31 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. februar 7. MTAK Kt. Tort. 4° 220/94. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 342-346. o.

32 Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. marcius 5. MTAK Kt. Tort. 4° 220/95. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 346-347. o.

3 Gorgey 1918. 347., 355. o.
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ne hajthassak, s ezért javasolta, hogy az osztrak és magyar minisztérium kdzdos javaslatot
terjesszen a védelmi rendszerrdl a két torvényhozas elé.

A memorandum Il. része a december 28-i csaszari rendelet indokol6 részének birélata.
Miutan ez az 1866. évi habortban elszenvedett vereséget a fegyverzet hianyossagaval,
a hadsereg szambeli gyengeségével, valamint a véderd hibas szervezetével magyarazta,
Gorgei pontrol-pontra végigvette a lehetséges magyarazatokat. Megallapitotta, hogy a
fegyverzet egyetlen, noha valoban dont6 kiilonbsége az volt, hogy mig a cs. kir. csapatok
eloltolto, addig a poroszok hatultoltd, gyutis puskakkal harcoltak, s hogy ehhez jarult az
osztrak hadvezetés részérdl a fedett allasokban harcold poroszok ellen nyilt terepen indi-
tott rohamok katasztrofalis hatasa.** A korabeli elemzések alapjan megallapitotta, hogy a
haboruban a cs. kir. hadsereg tulerében volt a porosszal szemben, s az egyes {itkdzetek-
ben a szamban kisebb porosz erék gyozték le a csaszariakat.

GOrgei szerint tehat a cs. kir. hadsereg nem szamban gyenge, hanem valami egészen
masban. Abban, amit a Deak-féle 1867. januar 15-i felirat igy fejez ki: ,,Nem egyediil a had-
sereg szama €s vitézsége az, ami az allamot legsulyosabb veszélyek kozott is tartdsan biz-
tositja. Barmely védrendszer mellett is legink&bb emeli a sereg erejét s kitartd elszantsagat,
ha a nép lelkesiilt akarata all mogotte. E lelkestilt akaratra pedig csak akkor lehet bizton
szamitani, ha azon rendszer, mely mellett a honpolgarok az allamot védeni kotelesek,
a nemzet bizalmaval talalkozik; mit csak gy érhetni el, ha a jogaiban s legszentebb érde-
keiben meg nem sértett nép, meggydzddve a rendszer célszeriiségérdl s belatva a hozando
aldozatok sziikséges voltat, torvényszeriien nyilvanitott hozzajarulasaval elfogadja azt.”*

Gorgei szerint ilyen koriilmények kdzepette a hadsereg szambeli gyengeségére vald
hivatkozas valosagos ginynak szamit az északi osztrak hadsereg tonkretevoivel szem-
ben; am ha ez glny, akkor ,,mint érv, nem a sereg szaporitasa mellett szol, hanem ellene.”
Az eldterjesztés akkor mondana igazat, ha készitdje a harmadik, a véderd hibas szerveze-
tére vonatkozd kritikaban a véderdbe ,,magat az alland6 hadsereget is beleértené”; ennek
azonban nincs nyoma: az eléterjesztés egyetlen értelme a hadsereg mindenaron valo sza-
poritasa és ,,azonkiviil — egyelore kissé homalyosan ugyan — még valami.”

Hogy mi ez, azt Gorgei a III. fejezetben fejti ki. Véleménye szerint az elGterjesztés
célja az altalanos hadkotelezettség — egyébként hazafias gondolatnak latszo — rendszeré-
nek behozatala iirligyén nem mas mint az, hogy a 20-22 éves, ,,ép testli-lelki” férfiakat
(a meghatarozott kivételeket leszamitva) 12 évre aktiv, vagy tartalékos alloméanyban beso-
rozzak a hadseregbe, s igy minden érintett ,,életkoranak e legszebb, legfontosabb, leg-
gylimolcs6zobb ¢és honpolgari jellemének fejlédésére és megszilardulasara legnagyobb
hatéssal bird szakaban csak annyiban és csak addig fog a minden alkotmanyos allam pol-
garait megillet6 politikai jogokkal élhetni, és politikai kotelességeket teljesithetni, ameny-
nyiben s ameddig ezt Gdvosnek fogja itélni a hadsereg vezényletére és belszervezetére
nézve abszolut hatalommal felruhazott katonai hierarchia.” Hiszen a térvény alapjan az
illetd 33-35 éves koraig a katonai biintet6térvénykonyv hatalya ala tartozik. Ez a veszély

3 Gorgei mar 1866 jaliusaban ugy vélte, hogy a poroszok gyézelme nem csupan a jobb fegyverzetnek
koszonhetd. ,,Annyi azonban minden kétségen kiviil van, hogy az ¢jszaki hadsereg eddigi dicsésége nem a
porosz gyorspuskak eredménye, valamint nem volt a francia vontcsovii agyuké az 1859-ki osztrak dicséség.
Avagy nem valosagos Puk Mihaly-e a mi Benedekiink?” Goérgei Artir — Gorgey Istvan, Viktring, 1866. julius
16—18. MTAK Kt. Tort. 4° 220/84. Kivonatosan kozli: Gorgey 1918. 332-334. o.

3 Kozli: Konyi 1903. V. k. 187. o. és Deédk 2001. 425. o.
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kilondsen a magyar értelmiséget fenyegeti, hiszen ha barmelyik katonai eléljaré e 12 év
soran megsérti barmelyikiiket, s a sértésre sértéssel felelnek, maris katonai biint kovet-
tek el. A torvény célja tehat nem mas, ,,mint hatalmaba keriteni, és azutan soha meg nem
szind ostromallapot alatt tartvan, végképp elnyomni a demokrata (mert alkotmanyos)
politikai hitvallast magyar értelmiséget.”*

A memorandumot természetesen Istvan is atolvasta, le is masolta, s az 6, valamint
Deak megjegyzéseit levélben kozolte Artarral. Egyben megkérdezte téle, hogy miutan

,»a szoban 1évo targy irant... még nincs a kozvélemény tajékozva hazankban”, vajon a

szerz§ nevének kozlése mellett kozolheti-e az abban foglaltakat.’” Artar valaszaban
kozolte: ,,Ha allitasom mellett ember kell a gatra, batran kozlendd a szerzé neve akar
Albrecht f[6]h[erceg]gel is. Ez azonban az egyetlen tekintet, melybdl nevem kozlését nem
ellenzem. — Mas szoéval: munkam mellett az én nevem csak akkor s csakis ott kozol-
tessék, amikor €és ahol azt az iigy érdeke parancsolja vagy tanacsolja.” E levélbdl tud-
juk, hogy Deak a cantonnement-rendszerben remélte ,,a katonai hierarchianak hatalmas
ellenszerét”, mig Istvan az orszagon beliil szorna szét az illetd ezredeket. Gorgei Deakkal
értett egyet, mondvan, hogy mennyiben lenne jobb Istvan javaslata Magyarorszag had-
erejére nézve, ,,mint az eddigi osztrak eldiszponalasi rendszer az egész osztrak hadse-
regre nézve?”

Ugyanebben a levelében véleményt mondott a birodalom iligyeit Gjabban intézd
Albrecht féhercegrdl, s a vele szemben kovetendd eljarasrol is. Szerinte a féherceg ,,politi-
kai hitvallasa a katonai abszolutizmus. O sokra mehetne erélyével, ha annak, amit 6 el akar
érni, csiklandds oldalait megérteni s tigyesen ildomosan takarni volna képes. A kozép-
szerliség korlatjait — gégje miatt — tullépni képtelen észleld, valamint itéld tehetségénél
fogva azonban mindenlitt csak rontani lehet hivatva — teremteni sehol. — Szabalyozatlan
folyam vad arja 6, mely az egyik partjardl elsodort termékeny foldet a masikon feltorlasz-
tott terméketlen kavicsrétegekkel potolja. — Hozzaértok az ily vad arnak mas, (mestersé-
gesen, még ha sok iiggyel-bajjal is elore elkészitend6) mederbe terelését ajanljak: de soha-
sem ajanlhatjak a kozvetlen ellentallas nyilt harcat.”*®

Istvan 1867. majus 1-jén Viktringbe érkezett, s Dedk szobeli lizenetét hozta: ,,az
»oreg ur« fesziiltséggel varja” az el6z6 memorandum pozitiv részét, ,,a koziigyek kisebb-
nagyobb hullamzassal (mint a blizavetés a szélben) lassan érnek...”** Artlr ekkorra elké-
szilt mar memorandumanak masodik részével. A két testvér egyditt atolvasta a szdve-
get, majd Istvan a fogalmazvanybdl letisztazta, Artdr pedig majus 8-i datummal alairta
azt. Miutan a tisztazaton is kisebb valtoztatasokat eszkdzoltek, Istvan még aznap haza-
kiildte azt feleségének, s kérte, hogy az masoltassa le ,,jo erds tartds papirosra, inkabb
nagyobb betlikkel”, hogy mire hazaérkezik, készen talalja azt, hogy elvihesse Dedaknak.*
Hazatérése utan, majus 16. koriil adta at a memorandumot Dedknak, aki kijelentette,

36 1891. decemberi masolat a Hollan Ernd birtokaban volt példanyrol. MTAK Kt. Tort. 4° 220/7. Kisebb
kihagyasokkal kozli: Gorgey 1918. 348-355. o.

37 Gorgey Istvan 1867. marcius 8-i levelét nem ismerjiik, de egyértelmiien utal ra Gorgei Artar 1867. mar-
cius 11-i, alabb hivatkozott levele.

3 Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. marcius 11. MTAK Kt. Tort. 4° 220/97. Kivonatosan
kozli: Gorgey 1918. 357-359. o.

3 Gorgey 1918. 363. o.

40 Gorgey Istvan — Gorgey Istvanné, Viktring, 1867. majus 8. MTA Kt. Tort. 4° 220/127. Kivonatosan
kozli: GOrgey 1918. 367. o.
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,,hogy eldre is meg van gy6zodve a benne fejtegetett eszmék gyakorlatias, becses voltarol”,
s megigérte, ,,hogy figyelemmel el fogja olvasni és azutan fontolora vétel végett Andrassy
Gyula grof kezébe adni, miutan 6 maga nem szakért§.”*

A tekintélyes, 31 kéziratos oldalnyi terjedelmi kézirat elején Gorgei kozli, hogy a
munkalat fobb vezéreszméi a kovetkezok:

,,az Ujonc-megajanlasi jognak épes tartasa

az ez ido szerint inkabb, mint valaha ingerlékeny osztrak katonai féltékenység meg-
kimélése;

a magyar nép minden rétegeiben a hadi szolgalat irant 17 esztendd ota maris
aggasztolag elharapozott ellenszenvnek kelld figyelembe vétele, — harcias hajlamanak
Ujbal felkoltése; —

az ideje koran nosiilhetést gatlo mindenféle biirokratikus akadalyok elharitasa, — az
erkolcsiség elomozditasa; —

Magyarorszag ifjusaganak a tanulashoz —, de altalaban barmi kézhaszni komoly
torekvéshez édesgetése, koran szoktatasa; — és végre:

mindezek mellett az orszag honvédelmi erejének a lehetd legmagasabb fokra emelése.”

Gorgei elképzelése szerint az ltalanos honvédelmi kételezettséget a magyar honpol-
garok a haderdé négy alkotoeleménél teljesitenék. Hat évig tartana a szolgalati kotelezett-
ség a rendes hadseregnél, harom-harom évig az els6 és a masodik tartaléknal, majd ezt
kovetden 45 éves korig a nemzetdrségnél, ,,és sziikség esetén az altalanos folkelésnél.”
A hadsereg legfontosabb feladatanak békeidében az ujoncok (nala: hadoncok) kiképzé-
sét tekintette. A katonai képességek fenntartasa érdekében mind a rendes hadsereg allo-
manyaba tartozd szabadsagosokat, mind az 1. és 2. tartalék allomanyat évente 9szi gya-
korlatra hivnak be. E gyakorlatok idején a katonai, egyébként polgari torvények hatéalya
alatt allnak. Emellett évente egyszer ,,iinnepélyes egyetemes orszagos szemlét” tartana-
nak felettik.

A rendes hadsereg allomanyét az 6nkéntesek, az Ujoncok, a rendes szabadsagosok,
a ,.hadkényszeriiek” (biintetd szolgalatosok), valamint a katonai neveldintézetek rendes
hadseregbe sorozott magyarorszagi névendékei alkotnak. Ujonc 16-18 év kozott apjanak
vagy torvényes gyamjanak ,,indokolt parancsabol vagy legalabb annak engedelmével”,
19-20 év kozott sajat akaratabol, 21 év utan ,,a térvény iranti hodolatbol, azon tul a pol-
gari hatosag intézkedése folytan lehetett barki. Azok az Gjoncok, akik bevonulasuk alkal-
maval irni, olvasni, szdmolni jol tudnak, ,,feddhetetlen erkélcsi” magaviseletiiket igazolni
tudjak, foldmiivesként csaladjukat foglalkozasaban tettleg segitették, mesteremberként,
kereskeddként, iparosként mar eddig is megéltek keresetiikbol, hivatalviselok vagy hiva-
tali gyakornokok, fégimnaziumi vagy azzal egyenrangu és jogl tanfolyamot végeztek,
s vizsgaikat letették, egy évig szolgalnak. A tobbiek tényleges szolgalata két évig tart.

Gorgel itt a korabeli liberalis felfogasnak megfeleléen hangstlyozta a hadsereg szocia-
lizacios és neveld-oktato szerepét azzal, hogy ha ennek fontossagara és a durva fegyelme-
z¢ési modszerek mellézésének sziikségességére a katonai hierarchia alacsonyabb és maga-

4 Gorgey Istvan levele a Budapesti Hirlap szerkesztdségének. Kozli: Katonai Lapok, 1891. december 1.
Ne. 34., s ennek nyoman: Gorgey 1918. 380—381. o. Ugyanilyen értelmi levelét kozolte a Pesther Lloyd, 1891.
november 22-i szama is Ausstellung von Andenken an den Freiheitskampf cimmel. Ennek kivagatat lasd Gor-
gei memorandumanak hatoldalan. MNL OL Gérgey-lt. b/51. fasc.
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sabb fokain allok is raébrednek, ,,ugy nem igen valoszini, hogy... a sziikséges létszamot
ne lehessen akar csak pusztan onkéntesekbdl is kiegésziteni kell aranyban.”

Ellenkez6 esetben a rendes hadsereg kiegészitésére kizardlag az orszaggytlés jogo-
sult ,,a békelabnak megfeleld” 1étszamhiany ,,részletes hivatalos kimutatasa alapjan meg-
allapitandd rendkiviili Gjonc-kelléknek harom évi szolgalatra megajanlasa altal.” Ez is a
magyar felfogas lényegi részét képezte. Ugyanebben az értelemben javasolta azt, hogy az
eddig divo szokassal szemben az ezredek abban az orszagban alloméasozzanak, ahonnan
kiegészitik oket, azaz az uralkodo rendelje haza a magyar ezredeket.

A hadkiegészités alapjaul az eddigi ezredkerlleteket javasolta zaszloalj-keriletekre
felosztani, akar gy is, hogy ezek egybeessenek az orszaggyiilési valasztokeriiletekkel.
Részletesen foglalkozott a tartalékos al- és fotisztek eléléptetésével, a (féleg a szocia-
lis helyzet alapjan torténd) ideiglenes felmentésekkel, elvetette a helyettesités korabban
létez6 intézményét, s egy-egy sorozas alkalmaval engedélyezte volna a szolgalat pénzbeli
megvaltasat. Az onkéntesek és a 21 éves koruk el6tt bevonuld Gjoncok szamara lehetévé
tette volna a szabad fegyver- és csapatnem-valasztast.

Az al- és fégimnaziumokban bevezette volna a ,,hadaszat™ oktatasat azzal, hogy az
abban ,,kielégitd tanosztalyzatot érdemlett” ujonckdtelesek csak az 9szi, nyolchetes had-
gyakorlati idészakban lettek volna kéotelesek szolgalni.

Haboru esetén a tdmado hadseregbe a rendes hadsereg fegyverben 1évé és szabad-
sagos része, valamint az 1. tartalék, a hatorszagi vagy vardérségi szolgalatot ellaté vedo
hadsereget a 2. tartalék alkotta volna. Szilikség esetén a nemzetérség €és a népfelkelés
mozgositasara is sor kertilhet. Ugyanakkor az allami és énkormanyzati hivatalnokokat és
tisztviseloket, valamint a kdzbiztonsag érdekében mikddo egyesiiletek (tiizoltok) vagy
intézmények (szallitas, felszerelés, élelmezés) hivatalnokait mentesitette volna a katonai
szolgalat aldl, s ugyanez vonatkozott volna a tanérokra is.*

A memorandum —amellyel parhuzamosan Vetter Antal, Klapka Gyorgy volt 1848—49-es

honvédtabornokok, Ivanka Imre képviseld, volt honvédezredes is kidolgozott egy-egy
javaslatot — kétségkiviil egyik alapjat képezte a kiegyezés kapcsan folyd katonai targya-
lasok soran Andrassy Gyula altal képviselt magyar allaspontnak. Leszdgezendd, hogy
»ertelmiség-barat” és a hadsereg szocializacios funkcioit hangstlyozo felfogasa moder-
nebb volt annal, mint amit a végiil 1étrejott véderdtorvény tiikrozott. Ugyanakkor a
magyar orszaggyiilés ujonc-megajanlasi joga, a szabadsagos vagy tartalék allomanyu-
aknak — a hadgyakorlatok alkalmaval teljesitett tényleges szolgélat idején kivil — polgéari
biraskodas ala tartozasa bekeriilt az 1868. évi véderdtorvénybe, s hosszll tavon a magyar
ezredek tobbsége is hazakeriilt.

Gorgei lathatélag abbdl indult ki, hogy ha jog szerint nem is, de a magyar orszag-
gyilés tjonc-megajanlasi joganak és az ezredek hazavezénylésének kdszonhetden a cs.
kir. hadsereg magyar kiegészitésii felébol jon létre a ,,magyar” hadsereg. Nyilvan ezért
nem foglalkozott a honvédség felallitasaval, hiszen az 6 felfogasaban a ,,magyar” hadse-
reg azonos lett volna a honvédséggel. Mint tudjuk, nem ez tértént, hiszen a cs. kir. had-
sereg megmaradt ,,k6z6s” hadseregnek, ugyanakkor a Lajtan innen megalakult a magyar
kiralyi Honvédség, a Lajtan tul a cs. kir. Landwehr. A Gérgei memorandumaban javasolt
két tartalék sem alakult meg, a nemzetdrség Ujjaclesztésére sem keriilt sor, a népfelkelés

“2 MNL OL Gérgey-lt. b/51. fasc. Kozli: Gorgey 1918. 368-387. o.
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pedig az 1868. évi torvények szerint — Gorgei felfogasaval ellentétben — dnkéntesekbol
allt volna. (A népfelkeléssel kapcsolatos késobbi torvényvaltoztatasok mar inkabb Gorgei
két tartalékrol szdl6 javaslatanak feleltek meg.)*

Nem tudni, hogy Gorgey Istvan a masolati, vagy az altala letisztazott és Artur altal ala-
irt eredeti példanyt adta-e at Deaknak? A tisztazat a XIX. szdzad végén Parizsban keriilt
Karolyi Gabor grof, orszaggyiilési képviseld birtokaba,* majd kiallitottdk az 1848-49.
évi forradalom és szabadsagharc emlékkiallitdsan. 1891-ben a Katonai Lapok — Karolyi
engedélyével — lekdzolte a memorandum szdévegét, s Gorgey Istvan is innen vette at azt
a batyja szamiizetésérdl irott munkaba. Jelenleg a tisztazati példany is a Gorgey-csalad
levéltaraban talalhato, a masolati példany holléte ismeretlen.

A ,,Gazdatlan levelek™

Gorgei kovetkezd jelentésebb munkajanak keletkezéstorténete egészen 1862 nyaraig
nyulik vissza. 1862. augusztus végén a tabornok csaladjaval éppen sétabol tért haza, ami-
kor a cseléd jelentette, hogy egy idegen férfi varja 6t a szobajaban. Az illeté a tabornok
német nyelven feltett kérdéseire eldszor erds magyar akcentussal németiil valaszolt, majd
Gorgei felszolitasara magyarul folytatta:

,En Berzenczey Laszlo vagyok. — 1848-ban kormanybiztos a Székelyfoldon: 1849-
ben decemberben kimenekiltem hazambdl, emigraltam. Tartoztam is az emigréaciohoz
és hive maradtam Kossuthnak mind addig, mig 6 el nem adta magat [III.] Napdleonnak.
Az utols6 harom év alatt Galacon székeltem, mint igyvivéje az emigracionak; szorosan
véve, mint a turini [torindi] kormany Gjoncozdja a magyar 1€gi6 szamara. Ott van tulajdon
egyetlen egy fiam is. Ratazzi, Napdleonnak, Viktor Emanuelnek minisztere megtagadta
rogton fizetésemet — mehettem. Ugyanekkor azt irjak nekem hazambdl, hogy nincs embe-
rik, aki képes lenne meghidsitani a kiiszobon allo egyenes valasztasokat a Reichsrathba
[a kozos Birodalmi Gytilésbe]. Elszantam magamat, hogy hazatérek, akarmilyen aron.
Feladom magamat foltétleniil. Elhoznak Bécsbe, ott tdmldchben tartanak két honapig —
s ma 6tddnapja, hogy itt vagyok Klagenfurtban mint internalt. Nem fogja rossz néven
venni, hogy eljottem meglatogatni tabornok urat!” Gorgei a jovevény érkezését tudato
levelében igy folytatta: ,,Azon pillanat 6ta hallottam annyi 0jat, csodalatosat, fontosat,
megrazot, kétségbeejtot, hogy valamivel gyongébb koponyaval aligha meg nem bolondul-
tam volna mar eddig is! — Most kellene itt lenned!”*

Tudjuk, hogy Berzenczey 1862. junius 17-én az havasalfoldi Galacban dnként jelent-
kezett az osztrak konzulnal. A Dunan Bécsbe szallitottak, majd az uralkod6 kegyelmét
augusztus 17-én megkapva, Klagenfurtban jelolték ki kényszerlakhelyét. Ezt kovetden
rendszeres vendég volt Gorgei hadzanal.*

4 A kérdésre vonatkozo irodalombdl lasd: Gyalokay 1928. 13—23. o.; Méricz é. n. [1928.] 16—20. o.; Papp
1967. 311-318. o.; Papp 1968. 703—724. o.; Zachar 1977. 166-177. o.; Galantai 1985. 100—110. o.; Dedk 1993.
74-80. o.; Papp 1987. 637-644. o.; Barcy-Somogyi ¢. n. 11-16. o.

4 Karolyi 1867-1871 kozott, 1877 utan, majd 1887-ben tartozkodott hosszabb ideig Parizsban. E9tvos €.
n. L. k. 179-200., 221. és 317 o.; IL. k. 1. 0. és 102. o. Emlékirataiban azonban nem szol arrol, hogy mikor és
hogyan keriilt a kezébe a memorandum.

4 Gorgei — Gorgey Istvan, Viktring, 1862. augusztus 29. MTAK Kt. Tort. 4° 220/36. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 254-256. o.

4 Kettejiik kapcsolatara lasd: Suli 2016. 15-18. o.
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Gorgei szamara a talalkozasok azért voltak tanulsagosak, mert Berzenczeytdl értesiilt
az emigracio korében réla terjedd vadakrol és szobeszédekrdl. Egyik levelében igy fog-
lalta 0ssze ezeket:

,.E vadak legérdekesbjei:

1. Nem szeretem hazamat, nemzetemet. Ha szeretném: hogyan irhattam volna le oly
korilményesen mindazon nehézségeket, mikkel bajlédnom, mik ellen kiizdenem kellett,
csakhogy valamiképpen ravigyem hazamfiait a becsiiletes megallasra (eleinte — az agyu-
tlizben).

2. Kacérkodom az arisztokraciaval. — Hisz ott van ni! a végtelen mentegetédzés Zichy
Odon kivégeztetése miatt.

3. A forradalom, nem kapituldl soha! — Kapitulaltam volna mint egyszerii tdbornok,
hagyjan! nem lehetne abba senki fidnak sem beleszolasa. — Mint diktatornak kapitulalni
azonban nagy hiba volt. Ebben tagadasnak helye nincs: pedig mégsem akarom bevallani
nyilvanosan.

4. Sem kegyelettel, sem tisztelettel nem viseltetem nemzetem iranyaban sat.

Ha ezen f6 vadpontok akarmelyikének a kérdés lényegébe mélyen behatd természe-
tét amolyan Kmety-féle megtamadasokéval hasonlitjuk dssze: szembe6tld ez utdbbiak
foltletessége, gyermekiessége...” Beszamoldja szerint amikor felesége, Adéle/Etelka a
vadak ellen védeni akarvan 6t, azt kérdezte, ,,hogy aki kdzelebbrol ismer, lehet-e annak
kételkedni hazam, nemzetem iranti joindulatomban? nem kéoteles-e 6 (Berzenczey) meg-
adni nekem azon igazsagot, hogy akaratom, szandékom tiszta volt mindig?!— »Megadjuk!
de a politikai forum eldtt nem a szandékot nézziik, csak az eredményt!« — szolt B. — ez
egyszer nyilvan az emigréacio képében!)+’

Berzenczey véleményét ezek a beszélgetések annyira atformaltak, hogy 1862. novem-
ber 9-én levélben ajanlott véd- és dacszdvetséget Gorgey Istvannak batyja becsiiletének
helyreallitasa érdekében.*®

A tabornok e beszélgetések anyagat 1862. szeptember 23. és 1863. januar 27. kdzott
fiktiv levelekké formalta, s igy sziiletett meg lassan ij munkéja, a Briefe ohne Adresse,
magyarul a Gazdatlan levelek. Ahogy irta, 1863. januar végén végzett ,,a vilagosi napra
vonatkozolag (Berzenczey Laszl0 altal) tamasztott naivnal naivabb kérdésekkel”, majd az
emlékiratai elleni vadakat vette sorra.” A munkat németul irta,” s éccse szerint azért a
fiktiv levelek formajat valasztotta, mert ,,mindenki magara vehette, aki azokra kivancsi
volt, és ha ugy esik, hogy senkinek sem kellenek: hat akkor is gazdatlanok.”!

Gorgei mlivében végigvette az 1849 nyari ténykedésével kapcsolatos vadakat, az alli-
tolagos késlekedd levonulasaval, Nagysandor Jozsef hadtestének a debreceni iitkozetben
tortént cserbenhagyasaval, a temesvari csatabdl tortént elkésésével, a fegyverletétellel és
annak kovetkezményeivel kapcsolatban. A mil zarszavaban pedig egyértelmuen hitet tett

4 Gorgei — Gorgey Istvan, Viktring, 1862. szeptember 18. MTAK Kt. Tort. 4° 220/37. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 256-258. o.

4 Berzenczey Laszl6 — Gorgey Istvan, Klagenfurt, 1852. november 9. MTAK Kt. Tort. 4° 220/3. Kivonato-
san kozli: GOrgey 1918. 265-266. o.

4 Gorgei — Gorgey Istvan, Viktring, 1863. januar 29. MTAK Kt. Tort. 4° 220/39. Kivonatosan kozli: Gor-
gey 1918. 272-273. o.; A keletkezés rovid dsszefoglalasat lasd: uo. 364-365. o. és Kosary 1994. 1. k. 374-375. o.

3 Lasd erre a kézirat fennmaradt részletét. MNL OL Gorgey-lt. 36. doboz.

St Gorgey 1918. 365. o.
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a kiegyezési mii mellett. Eszerint ,,a kozosiigyi tervezet elfogadasat megel6zott targyala-
saibol a nemzet képviseletének” a kovetkezokrol gy6zodott meg:

,1) hogy a Pragmatica Sanction alapulo allamalkotast ma mar egyediil a kozosiigyi
magyar tervezetnek a Lajta-balpartiak részérdl is 6szinte elfogaddsa képes, elorelatolag,
megmenteni a hagyomanyos bécsi politika szitotta 184% -ki polgarhaborunak alattomban
még ma is tenyészé kovetkezményeitol;

2) hogy emellett Magyarorszag alkotmanyos szabadsagan csorbat nem ejtendett a
kozosiigyi tervezetnek orszaggytlésiink részérdl tortént feltételes elfogadasa, sot ellen-
kezdleg:

3) hogy ennek kovetkeztében kell biztositék mellett még szélesbiillendne is egyszer-
smind Magyarorszag alkotmanyos szabadsaga, amennyiben a ,,nil de nobis sine nobis’2
elve az — eddig is 1étezett, de eddigelé elbtte elzartnak maradott — kdzOsugyi téren is
érvényre fogna jutni;

4) hogy ez Gton Magyarorszagnak kilbefolyasa is kivanatos 6regbedésnek indulna —a
népszabadsag elvének legaltalanosb érdekében.””

A kész munkat Gorgei félretette, s csak 1867-ben, a kiegyezési targyalasok felgyor-
sulasa utan vette ujra eld. EI6- és utdszoval latta el, s a munka véglegesitett formajaval
1867. aprilis 29-ére késziilt el. A kéziratot majus elején Gorgey Istvan hozta Pestre, s a kis
flizet a honap végén mar kikerdilt a sajté aldl.>** A munkanak nem volt kiilondsebb vissz-
hangja — a lapok inkabb agyonhallgattak.>> Falk Miksa ugyanakkor a Wanderer hasabjain
kivonatosan ismertette.’® A munka Lipcsében, a Brockhaus kiadonal németiil is megje-
lent, s 1867 szeptemberére mind a magyar, mind a német kiadas nagyobbrészt elfogyott.”’

A Bolond Miska junius 18-i szamanak cimlapjan a kovetkezéket olvashatjuk:
»A Gazdatlan levelekkel senki sem akar megismerkedni, miutan nagyon is jol ismerik
a — gazdajat.” Asboth Lajos volt honvédezredes az Asserman Ferenc honvédezredes altal
kozzétett, Egy nyilt sz6 Gorgey Arthur honvéd-tdbornok tgyéhez cimi{i munkara irott
valaszanak fiiggelékében igyekezett cafolni a Gazdatlan levelek allitasait.® A cafolatra
Asserman Ujabb munkaban valaszolt.*

Zambelly Lajos honvéd ezredes, korabban a VII. hadtest taborkari fénoke, a végna-
pokban ideiglenes parancsnoka szintén megfogalmazott egy német nyelvii vitairatot, de
ez nem jelent meg. (Zambelly volt azon két tiszt egyike, akik az 1849. augusztus 11-i aradi
haditanacson az osztrakok el6tti fegyverletételt javasoltak.)®

32 Semmit rolunk nélkalink.

53 Gorgei Arthur: Gazdatlan levelek. Pest, 1867. 55-56. o.

3+ Gorgey Istvan — Gorgey Istvanné, Viktring, 1867. majus 8. MTAK Kt. Tért. 4° 220/127. Kivonatosan
kozli: GOrgey 1918. 367. o.

5 Gorgei — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. junius 13—14—15. MTAK Kt. Tort. 4° 220/100. Kivonatosan
kozli: Gorgey 1918. 395. o.

36 Gorgei 1867. jinius 16-an levélben mondott koszonetet Falk Miksanak a gesztusért. OSzK Levelestar.

7 Gorgey Istvan — Duka Tivadar, Pest, 1867. szeptember 18. MTAK Kt. Ms. 4748/94. Megjegyzendd, hogy
a munkanak ezt kovetden még harom kiadasa volt: megjelent az Olcsé Konyvtar sorozatban, majd 1905-ben,
végiil 1989-ben a Pusztaszeri Laszl16 altal sajto ala rendezett GOrgey contra Kossuth cimii kotetben.

8 Ashoth Lajos: Gorgei. Czafolat Assermann honvédezredes és ministeri titkar védiratara. — Fiiggelék.
Eszrevételek Gorgei ,,Gazdatlan leveleire”. Pest, 1867. 27-32. o.

3 Assermann Ferenc: Gorgei. Viszhangok a cafolatokra. Pest, 1868.

° MNL OL R 31. Naplok, feljegyzések. 2. csomo. Ne. 2007.
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Ugyanakkor az irodalomtérténész Toldy Ferenc hosszu levélben gratulalt Goérgeinek
a munkahoz. A tdbornokot nagy irdonak nevezte, s ugy vélte, ,,a sebzett sziv elkeseredése”
altal befolyasolt emlékiratai és a Gazdatlan levelek utan még egy harmadik munkaval is
tartozik a kozonségnek, ,,egy mas, nagy, kimerité és majdan targyilagossagaval teljesen
meggy0z6 és emelé munkaval”, amelyben sziikséges lesz ,,a tudatlansag és szeretetlenség
hiszékenységét, az elfogultsag bal felfogasat, a helyzetében holt-€16n biintetleniil gyako-
rolhatott perfidia vadjait, ferditéseit is, egyenesen vagy kozvetve felvilagositani, megiga-
zitani, megsemmisiteni.”'

Kisebb irdasok a kiegyezés idoszakaban

Gorgei egyeb modon is igyekezett tamogatni a kiegyezés ligyét. Amikor a Magyar
Ujsag kozolte Kossuth 1867. majus 22-én Parizsban kelt, Dedkhoz intézett nyilt levelét,
a késziil6 kiegyezési mii veszélyeit taglalo s Deak politikajat biralo Kasszandra-levelet,®
Gorgei a levél egyik kitételére reagalva, maga is tollat ragadott. Kossuth ugyanis mint-
egy mellékesen megjegyezte, hogy 1849-ben ,,sikeriilt az aruldsnak nemzetiink 6nbizal-
mat megrenditeni, s a megrenditett onbizalommal karjat elzsibbasztani”, holott ,,a siker-
hez csak egy kissé tobb kitartas hijanyzott”.

Gorgei szerint amikor Kossuth arulasrol beszél ,,a vilagosi fegyverletételt, nem mast
volt szandéka érteni alatta. Mert hiszen minden, ami 6nnek lekdszonését megelézoleg tor-
tént, az altalam vezérelt hadsereg korében, legott akkor tudtéara volt 6nnek, titoknak 6n
elétt — még ha volt volna is valami eltitkolni valé — semmi sem maradhatott. Mily célsze-
riiek valanak 6nnek intézkedései e részben: altalanosan tudva van. ©

Kossuth tehat a vilagosi fegyverletételrdl allitja, ,,hogy sikeriilt neki megrenditeni
Onbizalméat a nemzetnek, elzsibbasztani karjat; minek kdvetkeztében aztan hidnyzott
volna a nemzetben ama csak egy kissé tobb kitartas, mely, ha megvan, »elérve — On sze-
rint — a siker«, ami akkor idében nem lehetett mas, mint az 1849-ki april 14-kei debre-
ceni hatarozat alapjan az orosz—osztrak szovetség ellenében hadverdleg kivivott teljes
fliggetlensége Magyarorszagnak!” Gorgei Kossuth e meggy6zddését s ehhez kapcsolodo
nézeteit altanoknak tekinti, s e meggy6z8désben megrenditeni még Kossuth érdekes Nyilt
levele sem képes; ,,mert hiszen evvel szemben oly tekintély szol az én meggy6zddésem
mellett, mely elétt még On maga is meghajolni kénytelen.”

Kossuth ugyanis, Magyarorszag kormanyzoéjaként Aradon 1849. augusztus 11-én kelt
bucsu kialtvanyaban — tehat az inkriminalt fegyverletétel el6tt két nappal — kdvetkezokép-
pen nyilatkozott a magyar iigy akkori allasarol: ,,A szerencsétlen harcok utan, amelyek-
kel Isten a legkdzelebbi napokban meglatogatta a nemzetet, nincs tébbé remény, hogy az

® Toldy Ferenc — Gorget, Pest, 1867. julius 16. MTAK Kt. Tort. 4° 220/135. Kozli: Gorgey 1918. 404—405. o.

2 A Kasszandra-levélként ismert nyilt levél legutobbi kiadasait lasd: Molnar 1998. 237-244. o.; Pajkossy
1999. 138—145. o.; Pajkossy 2002. 196-201. o.

6 A fogalmazvanyban: Mikor On arulasrol beszél: felfogasom szerint a vilagosi fegyverletételnél egye-
bet aligha érthet alatta, minthogy mindabbol, mi az altalam vezérelt hadseregnek hadmiikddési terén az 6n
lekdszonéséig tortént, On elStt semmi sem maradhatott titokban. Hogy mily célszeriiek valanak e tekintetben
onnek intézkedései: altalanosan elismert dolog.”
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egyesiilt osztrak és orosz nagyhatalmassagok ellen az 6nvédelem harcat siker reményé-
vel folytathassuk™.%

Kossuth Deak Ferenchez intézett Nyilt levelének végén erdsen allitja, hogy nem sze-
mélyes érdek, nem ingeriiltség, nem fontoskodasi viszketeg szol beldle. ,,De keblében fia-
tal eréllyel €l és fog ¢élni halalaig a kotelesség érzete hazaja irant!” Gorgei Kossuth ,,ezen
vallott kotelességérzetére hivatkozva”, igen szépen kérte a volt kormanyzot: ,,hagyjon
fel végre amaz altanok hirdetésével, melyekkel On a haza dolgat fel nem épithette és fel
nem épitheti; és a puszta negacionak azon felette kényelmes terérél, melyet »Nyilt levelé-
vel« Gjabban elfoglalt, ne széditse Ujra el ezt a szegény, mar annyit szenvedett népet, ami-
dén ez — alig kijézanodva — ma méar nem Ont t6bbé, hanem Deédk Ferencet akarja kovetni.”
A fogalmazvanyban igy szerepld mondat azonban a kozolt szovegben — Gorgey Istvan
beavatkozésa révén® — joval rovidebb lett: ,,...a puszta negacionak azon felette kényel-
mes terérdl, melyet Nyilt levelével Gjabban elfoglalt, sz{injén meg akadalyozni, amikor
nem épithet.”®

A cikk a Pesti Napldban a kovetkezd szerkesztéi jegyzettel jelent meg: ,,Lapunkat
senki el6tt, ki az abban megjelent valamely cikk altal magat személyesen érintve vagy
sértve érzi, el nem zarhatjuk, s minthogy Kossuth levelét kézoltiik, Gorgei A. levelének
kozlését ezen kovetkezetességi kotelesség kivanja toliink. — Szerk.” Gorgey Istvan, Artar
Occse 1867. junius 5-¢én tiltakozott Kemény Zsigmondnal, a lap szerkesztdjénél a szerinte
lovagiatlan megjegyzés miatt, mondvan, hogy a lapnak vagy megjegyzés nélkiil kellett
volna lehozni a Nyilt kérelmet, vagy k6zolni kellett volna a szerzével, hogy cikkét ilyen
megjegyzéssel kivanjak kdzzétenni.”’

Gorgei ugyanakkor vitaba keveredett a balkozép értékrendjét képviseld Jokai Morral
is. Jokai ugyanis A multakra vetet fatyol cimii vezércikkében azt igyekezett bizonyitani,
hogy a magyar kormany 1849. augusztusaban csak azért probalt targyalni az orosz hadse-
reg vezetésével, hogy ezaltal lehetéve tegye a Gorgei, illetve a Dembinski vezette magyar
hadseregek aradi egyesiilését. Jokai cikke mogott azonban mas szandék is huzodott.
Kemény Zsigmond a Pesti Napld hasabjain kozzétette Kossuth azon, 1849. augusztus
4-én Szemere Bertalan miniszterelndkhoz intézett levelét, amelyben a korméanyzo-elndk
felvetette, hogy Magyarorszag elfogadna egy, az orosz uralkodohazbol szarmazd ural-
kodot az 1848. évi alkotmany biztositasa fejében. Kemény a levélhez a kovetkezd kom-
mentart flizte: ,,Ezen levél elég tanubizonysaga annak, hogy Kossuth az orosszal kezet

4 Kozli: KLOM XV. k. 846. 0. és Hermann 2001. 475-476. o.

o A fogalmazvény és a megjelent széveg mas helyeken is eltér egymastél. Gorgey Istvan beavatkozésat
egyértelmlivé teszi Gorgei Artur 1867. junius 13—15-én hozza irott levele, amelyben kijelenti, hogy halas
abszolutoriuma ,,a Nyilt kérelmemen elkovetett iidvos szovegsértésekre is kiterjed.” MTA Kt. Tort. 4° 220/100.
Kivonatos kozlését lasd: Gorgey 1918. 391-396. o., az idézet: 395. o.

% Fogalmazvany. MTA Kt. Tort. 4° 220/10. Masolat. MNL OL Goérgey-lt. b/5. fasc. Kozli: Pesti Naplo,
1867. junius 4. Ne. 128. A fogalmazvany alapjan kozli: GOorgey 1918. 388-390. o. A megjelent szoveg alapjan
kozli, a szévegvaltozatok jelzésével: Hermann 2001. 481—-482. o. és 574. o. (E kozlésben tévesen a masolatot
véltem fogalmazvanynak.) A nyilt kérelmet a Wanderer német forditasban kozolte, amiért Gorgei 1867. junius
16-an levélben mondott kdszonetet Falk Miksanak. OSzK Levelestar.

7 Fogalmazvanyat lasd: MTA Kt. Tort. 4° 220/128. Kozli: Gorgey 1918. 390-391. 0. A megjegyzés
allitélag Kiralyi Paltél szarmazott.
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fogni kész volt azért, hogy Ausztrian bosszut allhasson. % Jokai a maga balkozép allas-
pontud lapjaban ennek a dokumentumnak a sajatos atértelmezésével prébalta megvédeni
Kossuthot az oroszokkal valo egyiittmiikddés vadja alol.

Gorgei valaszaban az oroszokkal folytatott ,,nem hostilis” (nem ellenséges) érintkezé-
sek egyes fazisait, s ugy vélte, a Jokai altal vélelmezett szandék egyik esetben sem tételez-
het6 fel — s maga a feltételezés is sulyos méltanytalansag az 6sszpontositast lehetévé tevd
feldunai hadsereg katonaival szemben.®

A hazatérés

Gorgei érdeklddéssel vegyes ironiaval figyelte az ausztriai politikai fejleményeket,
s 1867. februar 1-jén gunyoros hangvételii levélben ismertette a klagenfurti tartoma-
nyi vélasztasok lefolyasat és eredményét, illetve azoknak a magyar eseményekkel vald
Osszefliggését. ,,Az idevalé németek magatartasa az imént végbement kovetvalasztasnal,
nemcsak komoly férfiakhoz ill6. nemcsak talpraesett, hanem még alkotmanyos is volt —
amennyiben egyaltaljan az efféle oktdberi diplomak és szeptemberi patensek alapjan sz6
lehet alkotmanyossagrol” — irta dcesének.”

Lehetséges hazatérésével kapcsolatban jo jel volt az, hogy a szintén Viktringbe inter-
nalt Berzenczey Laszl6 marcius elején értesiilt arrol, hogy hazatérhet, s marcius 10-én
haza is indult Magyarorszégra.”

Mind Gorgei, mind Gorgey Istvan szamara ezek utan felvet6dott a kérdés, mi lesz
a tabornokkal; 6t vajon mikor és milyen koriilmények kozott engedik haza a viktringi
internalasbol. Ugy tiinik, a kérdés elsésorban Gorgey Istvant izgatta, mert marcius 13-an

— Berzenczey elengedésérél még nem tudva - arrdl értesitette batyjat, hogy elhatarozta,
megkérdezi Dedkot ,,idején latja-e 6 mar most, szabadon- és hazabocsattatasodat a hazai
kormanytol kérned? Azaz: szamithatsz-e hasonld teljesitésre, mint [Berzenczey] Laci
bacsinak jutott, ha most folyamodol? nem fenyegeti-e kedélyedet a nemteljesités benyo-
masa?”’

Ezt kdvetden summazta a felvetddd lehetdségeket. Ugyvéd 1évén, jol tudta, hogyan
kell mindennek a szinét és visszajat, az adott feltételezést megerdsitd és gyengitd ténye-
zOket szamba venni. Tanulsagos az egész okfejtés, s megérdemli a teljes kozlést:

,»1. Valosziniibb ma, mint valaha, hogy lesz koronazas.

2. Valoszinti, hogy koronazaskor megsziintetik confiniumodat, ha nem is folyamodol.

3. Lehet, hogy [Berzenczey] Laci bacsival, ha 6 addig nem kezdeményez semmit,
hasonl6 torténik.

4. De lehet, hogy kiilonbséget tévén kett6tok kozt. téged fonn akarnak tartani a koro-
nézas diadalmenetére,

8 Kozli: KLOM XV. k. 820-821. o.; Kemény cikkét lasd: Vélasz Kossuth Lajosnak a ,,Pesti Napl6”
szerkesztbjéhez intézett levelére, Pesti Napl6, 1867. szeptember 25. Ne. 221. 1. Ujrakozolte: Danyi 1941.
118-120. o.

% Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. oktober 1. MTA Kt. Tort. 4° 220/107 Lasd még: Goérgey
1918. 411-414. o.

0 Gorgei Artir — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. februar 7. MTAK Kt. Tort. 4° 220/94. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 342-346. o.

" Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. marcius 5., ill. marcius 11. MTAK Kt. Tort. 4° 220/95., ill.
220/97. Kivonatosan kozli ket: Gorgey 1918. 346-347. o. és 357-359. o.
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5. és hogy ha most folyamodol is, nem fog kérelmed oly régton teljesittetni, mint a
Laci bacsié.

6. De lehet az is, hogy nem tévén kiilonbséget kozted egyfeldl, és valamennyi, az ijabb
idoben eddig hazajottek kdzt masfeldl: amint folyamodol, legott szabadon bocsatanak.

7. Tehat négy a lehetdség:

a) kérve — rogton hazajohetés;

b) kérve nem-teljesités, egyelore; de igen koronazaskor:

c) kéretlen hazabocsattatas koronazaskor;

d) kéretlen — ott felejtetés, koronazaskor is.

8. De van még ezenkiviil két lehetdség:

e) kérve sem teljesités — koronazaskor sem.

f) teljesitési szandék akkorra, — de maganak a koronazasnak valamiképp elmara-
dasa, ha példaul a reakcio Ujra zavarna a dolgot.

9. E legutdbbi esetben eldallhat az, hogy tekintettel a 6-ik foltevésre, sajnalni fognok,
hogy a mai kedvez6 pillanatban vald kezdeményezést elmulasztotta el.

10. En lehetének tartom azt, hogy te a mai hazai kormanyhoz folyamodjal teljes sze-
mélyi szabadsagodért.

11. Leheté még az is, hogy szolgalatidat utobb igénybe veszi az.

12. Te neki fol is ajanlhatod azt — mihelyt a kiraly meg van koronazva.

13. Mihelyt a restitutio in integrum [az alkotmany teljes helyreallitasa] a koronazas
altal be van fejezve.: confinialtatisodnak semmi értelme tobbé — semmi alapja.

14. S éppen ezért azon pillanattél fogva kegyelempénzzé fajulna, ami eddig fogoly-
tartés.

15. Nyugdij — valamint eddig nem volt, Ugy ezutan sem lehetne az; mert nem hazad,
nem azon magyar allam adta. melynek te hii szolgalatokat tettél, hanem adta annak
negatidja — azon masik allam, mely téged 19 év 6ta fogsagban (ha mindjart enyhében is)
tart — éppen hazadnak tett szolgalatid miatt és nehogy abba visszatérj.

16. Te igényt tarthatsz hazad halajara és segélyére. Halajara — inclusive Vilagosig, s6t
még azontul is — tett érdemeidért; segélyére mivel hazad. Es annyiban is, amennyiben
0 iranta vald érdemeid miatt veszett oda 18, s6t 20 esztendd, a leggylimolcs6zobb az éle-
tedbdl. De ezen halanak, vagy segélynek, vagy mind a kettdnek megfeleld nyugdij csak a
hazai kormanyt6l adhaté meg és fogadhato el. Erte ehhez kell fordulnod.

17. Mas kérdés: idején van-e ma, ezen segélyt igénybe venni (mert hogy a haza halada-
tossagara nem tartasz igényt, azt Ggyis tudom).

18. Ha a hazai kormany magatol ajanl nyugdijat a hazaban: tokéletesen elfogadhatod,
mint becslletesen kiérdemeltél,

19. De mig a «18.» meg nem torténik, vagy a «17-re» igennel nem felelsz nekem és
igenfelelet nem jon ra; vagy be nem all a «11.» eset: addig, édes dregem, ream szorulsz...”

Istvan egyben arra kérte a batyjat, hogy legkésébb marcius 16-ig kdzdlje vele akaratat:
kdzbenjarjon-e az tigyben Deaknal vagy sem.”

A tabornok marcius 16-antaviratban tiltotta meg a kdzbenjarast, s ugyanezen a napon
levélben irta meg 6ccsének az indokokat. Kozolte, hogy 6 maga a koronazas megtorténte

2 Gorgey Istvan — Gorgei Artar Pest, 1867. marcius 13. MTAK Kt. Tort. 4° 220/125. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 359-361. o.
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utan tekinti teljesnek az alkotmanyossag helyreallitasat, s addig 6 maga semmit nem tesz
szabadon bocséatésa érdekében.

»Azonban lehet talan tovabbi internaltatdisomnak még a koronazas utan is alapja,
értelme, még pedig mind a dinasztianak csaladi, mind a csaszarnak személyi szempont-
jabol. Hogy lesz-e? — oly kérdés, melyre igy is, amugy is, akar tdmasztom, akar nem,
a magyar kormany kénytelen lesz felelni, ha elébb nem, hat minden bizonnyal a koro-
nazaskor kihirdetendé valami altalanos, 1848/9-re vonatkozo biinbocsanattal, vagy az
abban nem részesiilok lajstromaval. — Itt felejteni engem? Ferenc Jozsef részér6l csaknem
hihetetlen dolognak tartom. Hanem vagy szabadon bocsatanak, vagy egyenesen ki lesz
mondva, hogy nem bocsatnak szabadon” — irta. A tovabbiakban kifejtette, mar csak azért
sem akar egyeldre Iépéseket tenni az tigyben, mert a cs. kir. kincstar altal folyositott szub-
vencidjat csak az internalds végéig kapja. Miutan pedig egyelére semmilyen biztos jove-
delme, sem pedig jovendd allassal kapcsolatos reménye nincs, él6skddni pedig senkin
nem akar, csaladapakeént is kénytelen igy eljarni.”

Istvan ennek alapjan értesitette régi baratjukat, Gorgei egykori segédtisztjét, az angol
hadseregben ezredesként szolgalé Duka Tivadart, hogy ,,az én dregemrol is sokat beszél-
nek, de kéretlen eddig nem intézkedtek rdla; kérni pedig nem akar, legalabb a koronazas
el6tt nem akar tenni semmit.””

Janius 9-én megjelent a korabbi politikai vétségekért elitéltek, a hasonld vétségek
miatt kiilfoldon lakok megkegyelmeztetésérdl szolo uralkodoi rendelet, am Gorgei hiaba
kereste benne azt a pontot, amely az 6 esetére illett volna:

,,Benne vannak a. rendeletben

a politikai vadak folytan elitéltek,

a hasonl6 okokbal kilféldon lakok,

benne még azok is, a kik az alkotmany visszaallitasa 6ta nem szlintek meg az orszag
torvényei ellen torekedni:

de a klagenfurti internalt — ezen unicum — nincsen benne.

Mert hiszen orszag-vilag tudja, hogy a klagenfurti internalt semmi szin alatt nem
sorozhat6 sem az elitéltek, sem a hasonld okbol kilfoldon lakdk, sem az orszag torvé-
nyei ellen torekedni meg nem sziintek koz¢&” — irta 6eesének. Ugy vélte, akik a rendele-
tet fogalmaztak, Iathatd rosszindulattal jartak el vele szemben, s vagy arra akartak kény-
szeriteni, hogy folyamodjon, és igy elessen a szubvencio6tdl; vagy Ggy gondoltak, jobb, ha
Viktringben marad, s igy abba a latszatba keveredik, mintha félne hazatérni. Ezért ugy
dontott, megvarja az osztrak hatdésagok hivatalos allasfoglalasat a hazatérésérodl. (Arrol
is értesiilt, hogy az emigraciobol hazatért Pulszy ferenc réviden igy nyilatkozott rola:

,»Maradjon ot!”).

Ugyanebben a levélben nyugtazta, hogy mind a Gazdatlan leveleket, mind az 6ccse
altal az 1848. december 30-1 mori litkdzetrdl névteleniil kozzétett torténelmi tanulmanyt
a sajtd nagyobbrészt agyonhallgatja. Rezignaltan jegyezte meg, hogy ,.6n a mai nem-
zedéknek sehogy sem kellek.” Marpedig 6 sokkal szerényebb ember annal, ,,semhogy

3 Gorgei Artur — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. marcius 16. MTAK Kt. Tért. 4° 220/98. Kivonatosan
kozli: Gorgey 1918. 361-363. o.

™ Gorgey Istvan — Duka Tivadar, Pest, 1867. aprilis 6. MTA Kt. Ms. 4748/93. Gépelt masolata OSzK Kt.
Levelestar.
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hivatlan vendégiil tolakodjam be valahova”, amire modja sincs. ,,Mert valamint a nem-
zeti hiusagnak a fegyverletétel maga; szintigy ennek az oroszok eldtti végbemenetele a
Habsburgiaknak megemészthetetlen valami.””

Valamikor junius 20. elott Gorgei Magyarorszagon tartézkodo felesége kihallgatast
kért Andrassy Gyula miniszterelnoktol, s megkérdezte t6le, a koronazas utani amnesztia
vonatkozik-e a férjére, vagy Ot kizartak beldle. Andrassy azt valaszolta, nem hiszi, hogy
az uralkodo ki akarta volna zarni Gorgeit az amnesztiabol, de 6 maga kdzvetleniil nem
intézkedhetik. Ugyanakkor megigérte, hogy szdlni fog Friedrich Ferdinand Beust baro-
nak, az osztrak miniszterelndknek.” Gorgeit kozben csaladi 6rom is érte: Bohus Laszlo,
Bohusné Szogyény Antonia megkérte tole lanyanak, Bertanak a kezét. Az eskiivét szep-
tember 6-ara tlizték ki.””

Kozben csaladtagjai folyamatosan siirgették a hazatérését, de a tabornok ragaszkodott
a hivatalos okirathoz, mondvan, hogy ,,Nem lehet én nekem amugy Hiibele Balazs mod-
jara puszta magan vélemények alapjan innen elutazni és — minden legitimacio — nélkdl
annak tenni ki magamat, hogy visszatoloncozzanak Viktringbe, nagy gaudiumara a tisz-
telt publikumnak.””® Végiil julius 16-an tudatta vele a klagenfurti rend6rfénokség, hogy
a cs. kir. miniszterelndkség julius 13-i leirata szerint a junius 9-i amnesztia értelmében
internalasa megsziint.”” Ugyanezen a napon — a hatarozatrdl még nem tudva — azt irta
occsének, hogy az amnesztia-rendeletbdl valo kifelejtetése megmérgezte a lelkét, olyany-
nyira, hogy azt csak rosszakaratnak tudja nézni; ugyanakkor a felesége éppen az ellen-
kez6 véleményen van, tudniillik, hogy a Gorgei iranti ,,leggyongédebb kimélé tekintet rej-
lenék alatta.”®® A szabadulasarol sz6l6 hatarozatot julius 19-én széban kozolték Gorgeivel,
aki még aznap este Klagenfurtban vonatra szallt, s hazaindult Magyarorszagra.®

Julius 20-an érkezett meg, s megprobalta felkeresni Andrassyt, hogy kdszonetet mond-
jon neki szabadulasaért, de a miniszterelnok tavol volt. Jart Deaknal is, aki baratsagosan
fogadta. Gorgei azért sietett a haza bolcsének felkeresésével, mert ekkor még csak keve-
sen ismerték fel az utcan, s kevéssé figyelték utjait. Gorgei elmondta Dedknak, ,,hogy 6 a
magyar kormanyt6l nem kér s nem var semmit, mert nem akarja annak még meg nem szi-
lardult nehéz allasat a maga népszeritlenségével kontaktusba hozni s ezzel még inkabb
megneheziteni”; Deakét még kevésbé, ,,akinek népszeriiségét minden artalmas szell6tol

s Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. junius 13—14—15. MTAK Kt. Tort. 4° 220/100. Kivonato-
san kozli: Gorgey 1918. 391-396. o. Ugyanakkor masfajta reakciokrol is értesiilhetett. Julius 2-an egy Far-
kas Adam nevii honvédszazados arra szolitotta fel, hogy ne folytassa tovabb 6nkéntes szamiizetését, mert a
hazanak sziiksége van ra. MTA Kt. Tort. 4° 220/5.

6 Gorgey 1888. I11. k. 712. o. Lasd még: Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. junius 20. MTAK
Kt. Tort. 4° 220/101. Kivonatosan kozli: GOrgey 1918. 398-399. o. Lasd még: uo. 403. o.

7Gorgey 1918. 399. o.

8 Gorgei Artir — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. jinius 20. MTAK Kt. Tort. 4° 220/12. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 400—401. o.; Junius 24-én ugyanilyen értelemben irt leend sogoranak, Bohus Janosnak is. OSzK
Kt. Fond 234/13.

" Hohenwart — Gorgei, Klagenfurt, 1867. jalius 16. 907/P.Z. HL Personalia. 36. doboz. Gorgei Artur iratai.
a/21. fasc.

8 Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. julius 16. MTAK Kt. Tort. 4° 220/103. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 401. o.

8 Gorgey 1918. 401. o.

1008



A tabornok hazatér. Gorgei Artdr és a kiegyezés

is meg akarnd 6vni.”® A talalkozdrol azonban ismerink egy masik, ezzel némileg ellen-
tétes beszamoldt is, ami kdzvetve magatdl Dedktol szarmazik. Albert Margutti cs. és Kir.
altabornagy, aki egy ideig 1. Ferenc Jozsef féhadsegédi irodajaban szolgalt, szamol be
arrdl emlékirataban, hogy 1904 dszén, amikor az uralkodé éppen Godollon tartézkodott,
egy vacsora alkalmaval Deak beszamolojara hivatkozva mesélte el Gorgei és Deak talal-
kozasanak torténetét. Eszerint Gorgei egy alkalommal felkereste Deakot Pesten, azzal,
hogy végre mar cafoljak meg a red vonatkoz6 hazugsagokat, és tegyék vilagossa a magya-
rok szdmara, hogy csupan a kikerulhetetlen kényszerhelyzet miatt kellett megadnia magat,
mivel seregével nem tudott mar ellenallni a harcedzett osztrak és orosz katonaknak. Dedk
erre azt felelte, hogy noha 6 maga is jol ismeri ezt a torténelmi tényt, €s soha nem volt mas
meggy6zddése, neki azonban, mint magyarnak, tartania kell magat ahhoz, hogy hagy-
jak meg a magyarokat azon hitben, miszerint csupan arulas révén szenvedtek vereséget,
s hogy az oroszoknak és az osztrakoknak masképp soha nem sikeriilt volna a gydzhetet-
len magyarok hdsiességét és batorsagat megtorni. Dedk ezért azt tanacsolta Gorgeinek,
hogy tovabbra is vonuljon vissza elzartsagaba, és hazafisagaban keresse ezen aldozat-
nak torténé megfelelést, amelyet 6 a személyes rehabilitalasrol vald lemondas altal a haza
javaért hoz.®> A beszamolobol nem egyértelmil, hogy erre a talalkozora kozvetleniil 1867-
ben vagy késébb keriilt-e sor. Gorgei felvetése egyébirant feltiinden emlékeztet arra a
korabbi kezdeményezésére, amikor a Magyar Tudomanyos Akadémiat akarta felkérni az
ellene felhozott vadak tudomanyos alapossagu vizsgalatara.

Az itthon tolt6tt napok nem voltak éppen nyugodtak. A belligyminisztériumi
hivatalnoként szolgal6 volt honvéd taborkari szazados, Francziszek Dobiecki (Dobiecki
Ferenc) arrdl értesiilt, hogy julius 23-an délutan nyoilc férfiu egy, az aradi vértantukat
abrazolo 0sszegongyolt képet adott volna at Gorgeinek, majd eltiintek. Dobiecki felvila-
gositast kért Gorgeitdl, igaz-e a hir. ,,Az ilyeneket hivatalbol tudnom kell” — irta.® Villax
Istvan volt honvédszazadost egy, Gorgei multjat ,,helyesen felfogo s biralé nagyur” arrél
kérdezte, ,,vajon nem e fog 6 itt-ott Gjabb elkeserittetéseknek kitétetni?” Villax optimista
volt, szerinte Gorgei teljesitménye és batorsaga lefegyverzi a sokasagot.

Egy oregkori levelébdl tudjuk, hogy pesti tartdzkodasa soran egyik este macskazenét
adtak az ablaka alatt; ugyanakkor ,,a miniszterek koziil harman illének vélték megbot-

8 Gorgey 1918. 403—404. o.; Andrassy tavollétére lasd: Gorgei feleségéhez irott taviratat. MTAK Kt. Tort.
4°220/13. Gorgei hazatérésérol részletesen ir Gorgey Istvan 1867. szeptember 18-an Duka Tivadarhoz intézett,
sajnos, csonka levelében. MTAK Kt. Ms. 4748/94., gépelt masolata: OSzK Kt. Levelestar.

8 Allitolag I. Ferenc Jozsef a torténetet kommentalva igy nyilatkozott: ,,Es Gorgei tovébbra is hallgatott
¢ a tovabbiakban a feledésnek adatott altal; néman tirte a vadak és szemrehanyasok meg nem érdemelt sulyat.

— Egy nép, amely ilyen férfiakkal rendelkezik, kétségkiviil nagy!” Margutti ehhez még hozzatette: ,,Az oreg
uralkodé is, meglehet, sajat akarata ellenére, a magyar psziché varazsa ala keriilt.” Kaiser Franz Joseph.
Persdnliche Erinnerungen von Albert Freiherrn von Margutti Feldmarschalleutnant a. D. ehemals der kaiserli-
chen Generaladjutantur zugeteilter General. Wien—Leipzig, 1924. 244-245. o.

8 Gorgei Artar — a Magyar Tudomanyos Akadémidhoz. Viktring, 1861. marcius 5. (Elkiildetlen fogalmaz-
vany) Kozli: Gorgey 1918. 204-207. o. Ugyanakkor az sem zarhat ki, hogy maga a talalkozo csak késGbb,
valamikor 1875-ben, esetleg 1876-ban tortént, amikor Gorgei mar Visegradon lakott, s a kiegyezés kortili vitak
lecsillapultaval joggal reménykedhetett tigyének részrehajlas és szenvedély nélkili targyalasaban. Erre utalna
a Gorgei elzartsagara vonatkozd célzas is.

% Dobiecki — Gorgei Artar, Pest, 1849. jilius 24. MTAK Kt. Tort. 4° 220/4. Dobieckire lasd: Bona 2008.
I. k. 288. 0.

8 Villax Istvan — Gorgey Istvan, Bécs, 1867. julius 26. MTAK Kt. Tort. 4° 220/129. Villaxra lasd: Bona
2009. 531. o.
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rankozasukat kinyilvanitani eléttem az engem ért utcai megtisztelés felett.” Ugyanakkor
amikor részt vett az orszaggyiilés egyik iilésén, egy baloldali képviseld felsietett hozza a
karzatra, s baratsagosan kezet szoritott vele.®’

Gorgei 1867. julius 26-an visszautazott Viktringbe, ahol végiil még augusztusban
sor keriilt lanya és Bohus Laszl6 eskiivdjére. Viktringben kapta meg Asserman Ferenc
1849-es honvédezredes, a komaromi VIII. hadtest utolsd parancsnoka, ekkor mar honvé-
delmi minisztériumi &llamtitkar Egy nyilt sz6 Gorgey Arthur honvédtabornok tigyéhez
cimii ropiratat, amely az els6 olyan munka volt, amely nyiltan védelmébe vette 6t. Noha
Kéaszonyi Jozsef volt honvédezredestdl (1849. junius 21-t6l a I1. hadtest parancsnoka) még
Pesten értesilt arrdl., hogy Asserman szandékozik fellépni a védelmében, ugyanakkor —
ahogy Assermannak irta — mindezt nem vette egyébnek, ,,mint aminek akkorig mar sok
mas oldalrol folmeriilt (nem egy) hasonl6 ajanlat bizonyult volt, t. i. 6szinte, de, fajdalom!
- medd§ jéakaratnak. ” Oszintén meglepddott és meghatodott tehat, amikor Viktringben
kézhez kapta a rOpiratot, és sietett is kdszonetét igen meleg hangu levélben kifejezni.®

Gorgei Viktringben maradt november elejéig, amikor ismét Pestre utazott. Id6kdzben
a cs. kir. hatosagok arrol értesitették, hogy internalasanak megsziintével az eddig folyosi-
tott szubvencio is megszlinik®, s igy egyre erdteljesebbé valt benne az aggodalom, hogy
mibdl fogja eltartani a csaladjat. Noha Graenzenstein Gusztav, a pénziigyminisztérium
osztalyfonoke Istvan utjan megkereste, hogy hajlando lenne-e allami szolgalatot vallalni,
Artur ezt csak akkor vallalta volna, ha évi 4000 forint fizetést kap, illetve, ha hivatalaban
»személyes felel6sség melletti 6nallosaggal” rendelkezik.®

A valasz ismeretlen, de Gorgei oktober 1-jén levélben fordult Kaszonyi Jozsefhez,
hogy szerezzen munkat szdméara. Hangsulyozta, hogy nem akar kormanyzati hivatalt
vagy alkalmazast; részint azért, mert a magyar kormanynak nem kotelessége 6t eltartani,
részint pedig azért, mert népszeriitlensége is tiltja ezt.* Kaszonyi magat Deakot kereste
fel, aki meg is igérte partfogasat. Gorgei errdl oktober 15-én értesiilt, s Deaknak irott
koszono levelében kijelentette, ,,hogy az 6 partfogasabol eredhetd legkecsegtetébb siker-
nél is jobb szeretem, ha épen marad meg népszeriisége.”®? Miutan Gjabb, novemberi haza-
utja soran érzékelte az 6t koriilvevo ellenséges kdzhangulatot, igy dontott, hogy inkabb
,,a polgari magan tevékenység terén” keres maganak megélhetést, mintsem hogy kinos
helyzetet teremtsen az amugy is szazféle bajjal kiiszkddd kormanynak. Ezt k6zolte Miko
Imre miniszterrel is.”* Maradt tehat a meglehet6sen kinos keresgélés a ,,maganszféraban”
allas utan. A haza nem dlelte keblére hazatéré fiat.

8 Gorgey Artar — Szabd Gyula, Budapest, 1898. marcius 21. OSzK Kt. Levelestar.

8 Gorgei Artar — Asserman Ferenc, Viktring, 1867. augusztus 4. Kozli: Gorgei Artur a maga becstiletérél.
Budapesti Hirlap, 1897. marcius 3. 13. 0. (Az eredeti levél hasonmasa megjelent a Magyar Salonban.)

8 Schifer lovag — Gorgei Artur, Bécs, 1867. szeptember 25. HL Personalia. 36. doboz. Gérgei Artar iratai.
a/23. fasc. Magyar forditasban kozli: Gorgey 1888. III. k. 709—710. o. Lasd még: Gorgey 1918. 402. o.

% Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Viktring, 1867. szeptember 15. MTAK Kt. Tort. 4° 220/106. Kivonatosan
kozli: GOrgey 1918. 410. o.

9 Kozli Gorgey 1918. 415-416. o. (Kézirata ismeretlen)

92 Gorgei Deaknak irott levele nem ismert, de utal ra Gorgei 1867. oktober 15-én Kaszonyi Jozsefhez és
22-én Gorgey Istvanhoz irott levele. Kozli 6ket: Gorgey 1918. 418—419. o. (Mindkettd kézirata ismeretlen.)

% Gorgei Artar — Gorgey Istvan, Pest, 1867. december 2. MTAK Kt. Tort. 4° 220/108. Kivonatosan kozli:
Gorgey 1918. 420—423. o.
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Roébert Hermann

ARTUR GORGEI’S RETURNING TO HUNGARY AFTER THE COMPROMISE
(Abstract)

General Artur Gorgei, Commander-in-Chief of the Upper Danube Army, Dictator of
Hungary in the last days of the Independence War, was interned by the Habsburg royal
authorities in Klagenfurt, Carinthia, at the end of August 1849, where he lived under strict
police surveillance. In 1856 he moved to Viktring where he lived until 1867.

From the beginning of the 1860s he paid increasing attention to the political events
in Hungary. He had especially high hopes in connection with the Parliament meeting in
1865, and with the restarting compromise negotiations. He hoped to return to Hungary
in case the negotiations led to success. His family visited Hungary several times in the
1860s. He chose a school in Hungary for his son, his daughter was introduced to the high
society in Pest.

He himself also tried to promote the success of the compromise negotiations in 1867.
He wrote two memoranda to Ferenc Dedk: one about the Austrian army’s supplement
system, and one about the Hungarian Honvéd Army to be set up. After the publication
of Kossuth’s Cassandra Letter, Gorgei criticised the ex-governor’s behaviour in an open
letter. He published his work Letters without Address (Gazdatlan levelek) the same year,
protesting against the accusations of the Hungarian Exile.

Gorgei could return home only at the end of July 1867, and it was a thankless return.
The public was hostile toward the general, and Gorgei had to realise that he could not
play any serious role in Hungary. Although his friends and followers tried to support him,
he had serious difficulties even finding work. The paper presents Gorgei’s life from the
Compromise until his final return to Hungary in 1868, using the survived family corre-
spondence and the press of the time.

Roébert Hermann

DIE HEIMKEHR VON ARTUR GORGEI NACH DEM OSTERREICHISCH-UNGARISCHEN
AUSGLEICH

(Reslimee)

General Artur Gorgei, Oberkommandant der Oberen Donauarmee, Diktator Ungarns
in den letzten Tagen des Freiheitskampfes, wurde von den kaiserlich-koniglichen Behdrden
Ende August 1849 in Klagenfurt, Kérnten interniert, wo er unter enger Polizeiaufsicht
lebte. Im Jahr 1856 zog er nach Viktring, wo er bis 1867 verweilte.

Ab den 1860er Jahren beobachtete er die politischen Ereignisse in seiner Heimat mit
immer groflerer Aufmerksamkeit. Besonders groe Hoffnung verband er mit der 1865
er6ffneten Diat und den wiederaufgenommenen Verhandlungen tber den Osterreichisch-
Ungarischen Ausgleich. Er hoffte, dass er selbst heimkehren kénne, wenn diese von Erfolg
gekront werden. Seine Familie war in den 1860%" Jahren mehrmals zu Besuch in der Heimat.
Sein Sohn wurde auf eine ungarische Schule geschickt, und seine Tochter fiihrte man in
das Gesellschaftsleben in Pest ein.
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Im Jahr 1867 versuchte er seinerseits den Erfolg der Ausgleichsverhandlungen voran-
zubringen. Er verfasste gleich zwei Memoranden an Ferenc Dedk: eines iiber das Oster-
reichische Heeresergdnzungssystem und eines uber das aufzustellende Honved-Heer.
Nach der Verdffentlichung des sog. Cassandra-Briefes, den Lajos Kossuth an Ferenc Deak
verfasst hatte, kritisierte er in einem offenen Brief die Vorgehensweise des ehemaligen
Reichsverwesers. Im selben Jahr verdffentlichte er sein Werk Briefe ohne Adresse, in dem
er sich gegen die Anschuldigungen der Emigration wehrte.

Zur Riickkehr kam es jedoch erst Ende Juli 1867 — und es war keineswegs eine glorrei-
che. Die Offentlichkeit war dem General feindlich gesonnen, der erkennen musste, dass
er in seiner Heimat keine bedeutende Rolle spielen kann. Seine Freunde und Verehrer
versuchten ihn zwar zu unterstutzten, doch nicht einmal das Finden von Arbeit war ein
einfaches Unterfangen. Die Studie stellt die Lebensbahn Gorgeis vom Ausgleich bis zu
seiner endgiiltigen Riickkehr im Jahr 1868 vor dem Hintergrund der erhalten gebliebenen
Familienbriefe und der zeitgendssischen Presse vor.

Rébert Hermann

LE RETOUR AU PAYS D’ARTUR GORGEI APRES LE COMPROMIS
(Résumé)

Fin aott 1849, le général Artur Gorgei, chef de I'armée du Haut-Danube et dictateur de
Hongrie dans les derniers jours de la guerre d’indépendance fut interné par les autorités
impériales-royales en Carinthie, a Klagenfurt ou il vivait sous une surveillance policiére
stricte. En 1856, il a déménagé a Viktring ou il a habité jusqu’en 1867.

A partir des années 1860, il s’intéressait de plus en plus aux événements de la vie
politique hongroise. Il a notamment fondé beaucoup d’espoir sur I’assemblée nationale
réouverte en 1865 et sur la reprise des négociations sur le Compromis, car leur réussite
devait lui permettre de rentrer au pays. Sa famille a déja fait plusieurs visites en Hongrie
dans les années 1860. Son fils a été scolarisé en Hongrie et sa fille a été introduite dans la
haute société de Pest.

En 1867, il a beaucoup ceuvré pour le succes des négociations sur le Compromis. Il a
écrit deux mémorandums a Ferenc Dedk, un sur le systéme de recrutement autrichien et un
autre sur 'armée hongroise a mettre en place. Aprées la publication de la lettre de Cassandre
de Kossuth, Gorgei a critiqué, dans une lettre ouverte, la démarche de ’ancien gouverneur.
La méme année, il a aussi publié un ouvrage intitulé Lettres sans adresse dans lequel il a
protesté contre les accusations de I’émigration.

Il n’est rentré au pays que fin juillet 1867. Cependant, I’opinion publique était hostile au
général qui a dii reconnaitre qu’il ne pourrait plus étre un acteur important en Hongrie. Ses
amis et ses admirateurs ont tenté de le soutenir, mais Gorgei avait méme du mal a trouver
du travail. L’étude présente le parcours de Gorgei depuis le Compromis jusqu’a son retour
définitif au pays en 1868 sur la base des correspondances familiales conservées et la presse
d’époque.
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Pobepm I'epmann

BO3BPAIIEHUE HA POJIUHY. APTYP I'EPI'EU TTOCJIE KOMITPOMUCCHOI'O
COTI'TAIIEHU A

(Pestome)

I'enepana Aptypa ['é€preu, rimaBHOKOMaHJIyIOLEro cepxyHalcKol apMHeH, TUK-
TaTopa BeHrpuu B mocienHUX AHSAX OOphOBI 32 HE3aBHCUMOCTH MMIIEPATOPCKUE-KOPO-
JIEBCKUE OpraHbl BJIAacTH B KOHIlE aBrycta 1849-oro roga unrepuuposanu B Kapunruio,
B I. KimareHdypTt, ryie oH 1 M0/ TECHBIM MOJIUIEHCKUM Haa3opoM. B 1856-om roxy on
nepeexan B I. QUKTPUHT U KM TaM JIo 1867-oro roaa.

Hauunnas ¢ 1860-b1X ro/10B OH ¢ HapacTaIOUIUM UHTEPECOM CIEAMI 32 BHYTPEHHUMU
MOJUTUYCCKUMU COOBITHAMU. OCOOCHHO OOJIBIIIKE HAICK Bl OH BO3JIarall Ha OTKPBITUC B
1865-oM rony HaimrioHambHOTO mapiiaMeHTa U Ha BO3OOHOBJICHHUE KOMIIPOMHUCCHBIX TIepe-
roBopoB. OH HaJEsJICS Ha YTO, B TOM CIIy4ae €CIIA MePEroBOPhl OYAYT YCHCIIHBIMU, OH
CMOXKET BepHYThCsI JoMoil. Ero cembs B 1860-bIX rofiax MHOTO pa3 MoObIBajia Ha POJIUHE.
OH 3amuca CBOEro ChlHa B OTCUCCTBEHHYIO IIKOJY, U €r0 J04b Oblja BBEJCHA B ICIIT-
CKO€ 00IIeCTBO.

Co cBoell CTOPOHBI OH, B CBOIO OY€pE/lb, MBITAJCS CONECHCTBOBATH YCIEXY KOMIIPO-
MHUCCHBIX NEperoBopoB B 1867-oM roxy. OH Hamucaln gaxe JiBa MEMOpaHyMa B aJpecc
@epenn [Jleak. OnuH U3 HUX 00 aBCTPUHCKOM CHCTEME BOGHHOI'O IMPH3bIBA U OJUH O
¢dbopmupoBanunu apmun XoHBenoB. [locne myonukamuu nuckma Komryra Kaccanapa on
B OTKPBITOM IMHCHhME KPUTHUKOBAJ MOCTYIKHU OBIBIIET0 BPEMEHHOI'O IpaBUTENs. B 3TOM
JKe Toy OH omyOsnkoBan pabotry moj HasBanueMm «besnomusie nucemay (Briefe ohne
Adresse), B KOTOPOii OH IPOTECTOBAI POTUB OOBHHEHHI SMUTPALIUH.

OpHako BO3BpallleHUE Ha POJMHY COCTOSIJIACh TOJIBKO B KOHIE Htoyis 1867-oro rona,
U B HEM He ObLI0 MHOTO OnaropapHocty. O0LIeCTBEHHOE MHEHUE BPaXKIEOHO OTHECIOCH
K T€Hepally, KOTOPBIA ObLI BBIHYXKJICH OCO3HATH TO, YTO OH HE MOXET UIPaTh CEphe3-
HOM posin Ha cBoei poauHe. Ero npy3bs U MOKJIOHHUKH CTPEMHJIUCH MOAAEPKATh €ro,
HO JlaXKe IPU yCTPOMCTBE HAa PabOTy OH CTalKMBAJCS C CEPhE3HBIMU TPYIHOCTSIMH.
HccnenoBanue WILTIOCTPUPYET KU3HEHHBIN Ny Th ['€preu oT kKoMImpomucca /10 ero OKOH-
4aTeJIHHOI'0 BO3BPAILEHUs HA pOIMHY B 1868-0M roj1y, Ha OCHOBE COXpaHUBILEHCS CEMEit-
HOM MepenucKu U COBPEMEHHOM MPECCHI TOTO BPEMEHHU.
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FARKAS KATALIN

~REGI HONVEDEK?”
A KIEGYEZESES RENDSZERBEN

Az 1848—-49-es honvédegyleti mozgalom torténete a kiegyezéstol az 1880-as évekig

,Csakhamar egyenetlenség, szétagazas és visszavonas lett keserti fejleménye a testvé-
ries sorakozasnak, s az el6bb kozel két évtizeden at sanyargatott vitéz bajnokok hazafias
ligye ujra masfél évtizeden at sajat maganak lett dldozata” — irta az 1848-49-es honvédek
kiegyezés utani mozgalmarol a szabadsagharc egykori katonainak névjegyzékeét dssze-
allité Mikar Zsigmond.* Mikarnak kétségtelenil igaza volt abban, hogy a volt honvédek
egyleteinek orszagos mozgalma az elsé bé masfél évtizedben a széles nyilvanossag el6tt
zajlo, idénként botranyba fullado vitaktol volt hangos, ami sokat artott tekintélyének. Az
egyletek a raszoruld bajtarsak megsegitését, hosies kiizdelmiik hivatalos elismertetését és
a szabadsagharc emlékének apolasat ttizték ki célul, am a legerésebb 6sszekotd kapcesot
Kossuth kialakuloban 1év6 kultusza teremtette meg koztiik. A volt kormanyzo neve pedig
Osszeforrt a fliggetlenség eszméjével, ezért nem meglepd, hogy a mozgalom igen nehe-
zen illeszkedett bele a kiegyezés rendszerébe. Ha tehat végigkisérjlik a mozgalom torténe-
tének e fesziiltségektdl terhes elsé idészakat, nemcsak a kiegyezés utan tjjacledo egyleti
¢letbe, hanem a politikai rendszer miikddésébe is bepillantast nyerhetiink.

A szervezeti keretek

A honvédegyleti mozgalom torténetének kezdetei a kiegyezés eldtti idészakra, 1861-re
nyulnak vissza.? A politikai viszonyok enyhiilése tette lehet6vé a honvédegyletek szer-
vezését, amelyek koziil 33-r6l van tudomasunk, de nem zarhat6 ki, hogy ennél tobb is
mitkodott.? Els6ként a pesti honvédsegélyez6 egylet alakult meg, 1861. januar 20-an a
Vadéaszkirt fogaddban, a nemzeti ellenzék kedvelt talalkozohelyén. Korelndke Rohonczy

t Mikar 1891. XIlI. o.

2 A honvédegyletek 1861-es miikodésérdl: Farkas 2010. 527-532. o.

3A Vasarnapi Ujsag rendszeresen beszamolt a honvédegyletek megalakulasarol és tevékenységérédl, ezért a
lap tudésitasai alapjan allithatd, hogy miikodott egylet Temes, Arad, Heves, Csongrad, Bihar, Ugocsa, Zolyom,
Komarom, Pozsony megyékben, valamint Vacott, Nagykdéroson és Marosvasarhelyen. Vasarnapi Ujsag, 1861.
7. sz. (februar 17.), 9. sz. (marcius 3.), 10. sz. (marcius 10.), 11. sz. (marcius 17.), 13. sz. (marcius 31.), 15. sz. (apri-
lis 14.), 17. sz. (aprilis 28.), 18. sz. (majus 5.), 20. sz. (majus 19.) A Hadtorténelmi Levéltarban megtalalhatoak
a Békés (HL VI. 15. 39. d.) és a Torna (HL VI. 18. 42. d.) megyei egyletek 1861-es iratai. A Békés megyei
honvédegylet levéltara tartalmazza Sopron, Gyor, Abauj, Saros, Borsod, Szepes, Szatmar, Csanad, Krasso
¢és Kolozs megy¢k egyleteinek alapszabalyat. A Somogy megyei egylet alapszabalya az Orszagos Széchényi
Konyvtarban (A Somogy megyei Honvédsegélyezé Egylet alapszabalyai. Kaposvar 1861.), a Zala és a Tolna
megyeié pedig az érintett megyék levéltaraban talalhatéak. A Maramaros megyei egylet megalakulasarél az
alelnok, Varady Gabor emlékirataiban olvashatunk. Varady 1892. 196. o. Hont, Esztergom és Szatmar megyék
egyleteir6l Mikar Zsigmond 1869-ben kiadott honvéd sematizmusa tesz emlitést. Mikar 1869. 42., 51., 85. o.
A bajai és a Nograd megyei honvédegylet 1867-ben a févarosi honvédegyletnek beszamolt megalakulasarol, és
utalt arra, hogy mar 1861-ben is mikodott. HL VI. 14. 1. d.

1017



Farkas Katalin

Lipot ezredes, pénztarosa Vidats Janos szazados, jegyzdje Ganoczy Floris szazados lett.
A bizottmanyban is tekintélyes egykori honvédtisztek kaptak helyet: Szathmary Mihaly
ezredes, Kaszonyi Jozsef ezredes, Szekulits Istvan ezredes, Gelich Richard 6rnagy, Sebes
Emil érnagy és Foldvary Albert alezredes.*

A pesti egylet megalakuldsa nyoman orszagos mozgalom bontakozott ki, februarban
és marciusban vidéken is sorra szervezték meg egyleteiket a szabadsagharc egykori kato-
nai. A vidéki egyletek — ha mintaul is szolgalt szamukra a pesti egylet® — helyi kezdemé-
nyezésre jottek létre, és egymastol fiiggetleniil miikddtek. Egyes honvédegyletekben egy
meghatarozott segélydsszeg befizetése volt a tagsag feltétele, mig masokba csak a sza-
badsagharc egykori honvédei léphettek be. Az egyletek ugyanakkor intenziv kapcsolato-
kat dpoltak egymassal, tobben kdzllik bejelentették megalakulasukat a pesti egyletnek,®
amely igyekezett Osszefogni a vidéki tarsegyletek miitkodését.” A pesti honvédegylet
jegyzdje, Ganoczy, egy Vahot Imrével kozosen szerkesztett kiadvanysorozat segitségé-
vel akart kozos forumot és egydttal nyilvanossagot teremteni a honvédegyleti mozgalom
szamara. A Honvédek kdnyvének végiil harom kotete jelent meg 1861-ben, amelyek els6-
sorban volt honvédeknek a szabadsagharccal kapcsolatos visszaemlékezéseit, csataleira-
sokat tartalmaztak, s kdzzétették az aradi varfogsagot szenvedett katonak névsorat, vala-
mint Gandczynak a pesti honvédegylet megalakulésardl irt beszdmol6jat. Gandczy bizott
abban, hogy hamarosan kozdIni tudjak majd az orszdghan megalakult honvédegyletek
jegyzéket is, erre azonban végil nem kerilt sor.®

A hatosagok kezdettdl fogva gyanakvassal figyelték a kibontakozd mozgalmat. Bar
az egyletek hivatalosan a nehéz koriilmények kozott €16 egykori honvédeknek, valamint
a szabadsagharcban elhunytak raszoruld 6zvegyeinek €s arvainak segélyezését tlizték ki
célul, a szabadsagharc katonainak szervezkedése énmagaban is veszélyes volt a fenn-
all6 rendszerre, mert alkalmat adott a hazafias és az uralkodo tekintélyét kikezdé eszmék
hangoztatasara. Miutan a Nemzeti Szinhaz zenés segélyestet tartott a pesti honvédegy-
let javara, Ferenc Jozsef utasitotta a kormanyszerveket, hogy tobbé ne engedélyezzenek
hasonlé rendezvényeket.’®

A honvédegyleti mozgalom kibontakozasa azonban az udvar szempontjabol egy ennél
kozvetlenebb veszélyt is magaban hordozott: az egyletek 1épéseket tettek annak érdekeé-
ben, hogy 6sszeirjak a még hadra foghat6 honvédeket és a névsorokat megkiildjék a pesti
egyletnek. Ez a torekvés 6sszhangban allt azzal, hogy a Kossuth Lajos, Klapka Gyorgy és
Teleki Laszlo altal létrehozott emigrans kormany, a Magyar Nemzeti Igazgatosag titkos
magyarorszagi megbizottain keresztiil igyekezett eldmozditani egy ujabb szabadsagharc
kirobbantasanak el6készitését.

4HL VL 15. (Békés megyei Honvédegylet) 39. d.; Honvédek konyve 1. 1861. 150—161. o. V§.: Szabad 1967.
279. o.; Szakéacs 1972. 107. o.

> A Vasarnapi Ujsag a Gydr megyei egyletrdl irta, hogy a pesti példajara jott létre. Vasarapi Ujsag, 1861.
5. sz. (februar 3.)

© A Vasarnapi Ujsag errdl tobb izben is emlitést tett. (Lasd a 2. jegyzetben.)

7HL VL 15.39. d.

8 Honvédek konyve 1. 1861. 150—-161. o.

9 MNL OL D 185. 1861: 201.

10 Kossuth iratai 1882. 602—603. o. Kossuth—Klapka, 1861. marcius 20. A szabadsagharc jrakezdésének
katonai esélyeirdl lasd Solymosi Jozsef e szamban megjelent tanulmanyat.
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A titkosrenddrség kezdettdl fogva figyeltette a mozgalmat, a pesti honvédegylet bizott-
manyanak legalabb két tagja — Gelich és Szekulits — mar régebb 6ta besugd volt.* A rend-
Orségnek tudomasa volt arrol, hogy a vidéki egyleteknek 1861. augusztus 21-ig kell Pestre
kiildeniiik a hadra foghat6é honvédek névsorat. Erre azonban mar valosziniileg nem keriilt
sor, mert az orszaggytlés feloszlatasa utan a honvédegyletek tovabbi miikodését is meg-
tiltottak. A pesti honvédegylet elére értesitette a tarsegyleteket a varhatod feloszlatasrol,
igy azoknak volt még idejiik pénziik és irataik elrejtésére. A fovarosiak altal 6sszegyijtott
pénz az egyleti pénztaros, Vidats gépgyaranak szamlajara kerilt, mig méas helyeken — a
renddrség értesiilései szerint — ndegyletekbe mentették at a vagyont.'2

A honvédegyleti mozgalom kibontakozasanak valodi lehetdségét a kiegyezés kovet-
keztében helyreallt alkotmanyos keretek teremtették meg."* 1867. marcius 21-én Pesten és
Budan €16 egykori honvédtisztek gytltek dssze Mikar Zsigmond féhadnagy lakasan, és
emlékiratot intéztek az orszaggyiiléshez, amelyben a volt honvédek, valamint az elhunyt
honvédek 6zvegyeinek és arvainak sorsarol valé gondoskodas szlikségességére hivtak
fel a figyelmet. Aprilis 6-4n ideiglenes bizottméanyt hoztak létre, junius 23-an pedig sor
keriilt az egylet végleges megalakulasara. EIndknek a briisszeli emigréaciobdl éppen haza-
térni késziilé Perczel Mor tabornokot kérték fel, alelnonek Beniczky Lajos alezredest és
Horvath Janos ezredest véalasztottak meg, a jegyz6 pedig Mikar lett.*

Az 1867 tavasza és 1868 nyara kozti idészakban orszagszerte 88 egylet alakult meg,'
illetve kezdte ujra 1861-ben felfiiggesztett miikodését. Tobbségiik, szam szerint 64, egy-
egy megye, keriilet vagy szék teriiletére kiterjedd hataskorrel rendelkezett, de volt 23
varosi (egy varos és a kornyezo telepiilések honvédeit tomoritd) egylet is. Nem hoztak
létre a volt honvédek megyei szintli szervezetet Pest megyében, ahol azonban dsszesen
9 varosi egylet alakult. Nem jétt Iétre honvédegylet a Szepességben, Doboka megyében,
a Kovar vidékén és természetesen Horvatorszagban. A legtobb varosi egylet az Alfoldon
mikodott, a Dunantulon minddssze egy ilyet alapitottak (Tatan). A buda-pesti honvéd-
egylet mellett, azzal részben versengve létrejott egy buda-6budai egylet is.

A legtobb egyletnek nagyjabol 200 és 500 kozotti egykori honvéd volt a tagja. Kiugroan
magas, négyezer fo feletti taglétszammal miikodott a buda-pesti és a Rikan beliili (harom-
széki) honvédegylet.Tovabbi nyolc egyletnek volt ezernél tobb tagja. 200-nél kisebb tag-
létszammal miikodtek egyes varosi egyletek, illetve néhany megyei egylet.'® Mikar adatai

% MOL D 185. 1861: 90., 120., 201. V§.: Deék 2015. 315. o.

2 MNL OL D 191. 1861: 8157.; MOL D 185. 1861: 646., 740.; V6.: Szakacs 1972.109. o. Mikar Zsigmond
1867 augusztusaban, A Honved cimii lap els6 szdmaban arrdl értesitette a segélyért folyamodd volt honvé-
deket, hogy legfeljebb az a néhany egylet tud nekik adomanyt juttatni, amelyiknek 1861-bél maradt egy kis
pénztdkéje. A buda-pesti honvédegylet nem tartozott ezek kozé. A Honvéd, 1867/1. (augusztus 5.)

13 A kiegyezés utan kibontakozo mozgalomrol: Farkas 2010. 532-537. o.

Y HL VI 14. 1. d.; Az orszagos honvédgytilés jegyz&konyve, 1867. jinius 23.; A Honvéd, 1867.1. sz.
(augusztus 5.), 1867. 5. sz. (szeptember 2.), V6.: Mikar 1869. 21— 22. o.

15 Mikar 1891-ben Ugy emlékezett, hogy 90 egylet alakult meg a kiegyezéskor. Mikar 1891. II1. o. 1868-
ban kiadott kdnyve azonban 88 egyletet sorol fel, tovabba emlitést tesz arrél, hogy Doboka megyében egylet
hidnyaban csak igazolo bizottsag miikodik. Mikar 1869. 111. o. A honvédegyleti mozgalmat beliilrdl is jol
ismer6 Ivanka Imre egy 1880-as orszaggytilési felszolalasaban meglepé modon azt allitotta, hogy valaha ,,szaz
és egynehany” egylet kiildte el képviseldit a honvédek orszagos gytilésére (Képviseldhazi naplo, 1878. XIV.
k. 348. o. Ivanka Imre beszéde, 1880. november 9.) Ezt ellenzéki képvisel6tarsa, a honvédegyleti mozgalom-
ban szintén vezetd szerepet jatsz6 Novak Gusztav cafolta, azt allitva, hogy 89-nél sohasem volt tobb egylet.
Képviseldhazi naplo, 1878. XV. k. 270-271. o. Novak Gusztav beszéde, 1880. november 30.

16 Az adatok forrasa: Mikar 1869.
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alapjan 1868-ban 0sszesen nagyjabol 50 ezer egykori honvéd vehetett részt a honvédegy-
leti mozgalomban.”” Erdemes dsszevetni ezt a létszamot azzal, hogy az 1848-49-es sza-
badsagharc honvédseregének a gerillaseregekkel és a mozgodsitott nemzetérokkel kibo-
vitett létszama meghaladta a 200 ezer f6t. Nem tudjuk, kozilikk mennyien érték meg a
kiegyezést. A honvédegyleti mozgalomban vezetd szerepet betoltd személyek ugy beszél-
tek a honvédegyletek szerintiik 60-70 ezres tagsagarol, mint az 6sszes még életben 1évo
honvédrél.®® Ez azonban meglep6en magas halalozasi aranyt feltételez, igy nem zarhato
ki, hogy valojaban jelentés szami, a kiegyezést megéré honvéd nem jelentkezett egyik
honvédegyletbe sem.

A honvédegyletek ezuttal is helyi kezdeményezésre jottek létre, sajat alapszabalyaik
szerint miikodtek, de egyes egyletek szamara mintaul szolgaltak mas egyletek — kiilono-
sen a buda-pesti —, ezért szervezeti felépitésiik hasonld volt. Eliikon elnok allt, aki tobb-
nyire honvéd torzstiszt volt. A szabadsagharc tabornokai kdzul Perczel Mor (Buda-Pest,
1867 6széig), Pikéthy Agoston (Temes), Gaspar Andrés (Bihar) és Klapka Gyorgy (Buda-
Pest, 1867 6szEt6l) vallalt honvédegyleti elndki tisztséget. Az elnokdk munkajat alelnok
vagy alelnokok segitették, az egylet tigyeit bizottmany intézte, amelynek Iétszdma a tag-
létszamtol fliggden néhany vagy néhany tucat {6 is lehetett. A bizottmanyi iiléseket a leg-
tobb helyen az elndk sziikség szerint hivta 6ssze, de egyes egyletek bizottmanya heti vagy
havi rendszerességgel lilésezett. A kozgytilést, amelyen a tagok mellett olykor nagyszamu
érdekl6do kozonség is részt vett, szintén az elndk hivta ssze sziikség szerint, de szamos
egylet tartotta kozgytilését haromhavonta, a megyegyilések id6szakaban.'®

A honvédegyletek elsédleges feladatuknak tekintették, hogy igazolast bocsassanak ki
a szabadsagharcban részt vett katonak szamara. Ez feltétele volt a honvédegyleti tagsag-
nak, bizonyitotta a segélyre valo jogosultsagot és késobb lehetové tette a volt honvédek
orszagos Osszeirasat. Igazolast mindenkinek a lakohelyén miikodé honvédegylet adott ki
sajat hataskorében, a kiilfoldon €16 honvédek igazolasat pedig a buda-pesti honvédegylet
vallalta magara. A tisztek személyazonossaguk igazolasa mellett tiszti kinevezési okma-
nyukkal, vagy ennek hianyaban a szabadsagharc alatt megjelend hivatalos K6zlony kine-
vezésiiket kozl6 szamaval bizonyithattak honvéd mivoltukat. Gondot jelentett azonban,
hogy a tisztek egy része és a kdzkatonak tobbsége semmilyen hivatalos irattal nem ren-
delkezett szabadsagharc alatti tevékenységérdl. Ezekre az esetekre a buda-pesti honvéd-
egylet azt az ajanlast adta ki, mint egységesen kovetendd gyakorlatot, hogy az egyletek
fogadjak el, ha az illetd el tudja mondani parancsnokai nevét, a fontosabb csatakat, ame-

17 A honvédegyleti mozgalomban részt vevok szamat csak becsiilni tudjuk, mert 1868-ban, amikor Mikar
sematizmusa késziilt, 15 egylet csak a fétisztek névsorat kozolte, a teljes taglétszamrol még nem tudott nyilat-
kozni. Ha ezeket az egyleteket nem vessziik figyelembe, Mikar konyve valamivel tobb, mint 42 ezer igazolt
honvédrol tudosit. Maga Mikar ugyanakkor 1891-ben kiadott miivében 60 ezer egyleti tagot emlegetett 1867-re
vonatkozéan. Mikar 1891. XII1. o.

18 1868-ban a Fdvdrosi Lapok cimii Gjsag tudositasa szerint Rakoczy Janos kozponti valasztmanyi tag 70
ezer még €16 honvédet emlegetett. Fovarosi Lapok, 1868. 192. sz. (augusztus 22.) Mikar a szerinte 60 ezres
honvédegyleti tagsagot tekintette a teljes, kiegyezést megéré honvédségnek. Mikar 1891. XllIl. o.

¥ HL VI 14. 1. d.; 42. d. V5.: Mikar 1869. Az egyes honvédegyletek mitkodésére vonatkozoan szamos
adat talalhato tovabba a korabeli lapokban is, pl.: A Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.), 1867. 3. sz. (augusztus
19.), 1867. 5. sz. (szeptember 2.); Szadzadunk, 1868. 41. sz. (februar 19.); A Nép Zaszl¢ja, 1868. 19. sz. (méjus 9.),
1868. 30. sz. (julius 25.).
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lyekben részt vett, illetve megemlit egyéb ,.érdekes koriilményeket”, és két igazolt hon-
védtarsa tantiskodik mellette. Az igazolas kiadasardl jegyzékonyvet vettek fel.?°

A honvédegyletek legfontosabb feladatuknak a segélyezés ligyét tekintették. Ez rész-
ben azt jelentette, hogy dsszegyijtotték és tovabbitottak az illetékes kormanyszerveknek
a segélyezenddk adatait. Ugyanakkor 6k maguk is rendeztek gytujtéseket, kiilonosen az
1868-as farsangi idészakban, amikor egymast érték az orszagban a jotékonysagi céllal ren-
dezett honvédbalok. Az igy 0sszegyijtott pénzt altalaban az Orszagos Honvédsegélyezo
Alapnak kiildték el, de esetenként kdzvetlenil helyben forditottak segélyezésre.?* A pénz-
gyijtés azonban nemcsak a nyomorgd honvédek és csaladtagjaik megsegitését szolgalta,
hanem a szabadsagharc emlékének apoléasat is. Szamos honvédegylet méar nem sokkal
megalakulasa utan tervbe vette, hogy emlékmiivet, szobrot allit a fiiggetlenségi haboru
valamely nevezetes helyi eseményének, személyiségének, illetve a martirhalalt halt baj-
tarsaknak. A buda-pesti honvédegylet a Buda 1849. tavaszi ostroma idején elesett honvé-
deknek, a Rikan beliili Gabor Aronnak, a Hunyad megyei pedig a piski csatanak akart
emléket allitani — hogy csak néhany példat emlitsiink.?? Emellett az egyleti tagok id6r6l
iddre tisztelegtek az elesett bajtarsak sirjainal, tinnepélyes keretek kozt megemlékeztek a
forradalom és szabadsagharc fontosabb helyi vagy orszagos jelent6ségii évfordul6irol és
ereklyeként gyiijtotték a habortihoz kapcsolddo targyakat.?? Tobb helyitt [épéseket tettek
honvédtiszti iskola felallitdsa érdekében is.*

A honvédegyletek megalakulasaval parhuzamosan megindult az orszagos szintti k6zos
szervezet kialakitasa. Ahogyan 1861-ben, tigy 1867-ben is a févarosi egylet jart €len a volt
honvédek Osszefogasaban. 1867. julius 7-re orszagos honvédgyitilést hivtak 0ssze Pestre,
ahol megfogalmaztak, hogy mozgalmuk célja ,,a honvédek erkolesi szellemi ¢és anyagi
allapotanak javitasa”. Ideiglenes kozponti valasztmannya nevezték ki a buda-pesti egy-
let bizottmanyat, amelynek feladataul adtak az alapszabaly tervezetének elkészitését és a
kozosen viselendd koltségek felmérését. Elfogadtak Bethlen Olivér grof, alezredes azon
javaslatat, hogy A Honvéd cimmel hivatalos lapot inditsanak, Mikar Zsigmondot pedig

2 A Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.), 1867. 3. sz. (augusztus 19.) V5.: Mikar 1869. (El6sz0). A buda-
pesti honvédegylethez szdmos panasz érkezett, hogy egyes vidéki egyletek nem fogadjak el, ha valaki csak
szoban, két tantval tudja igazolni honvéd mivoltat. Mikar arra kérte a tobbi egyletet, ezekben az esetekben is
adjanak ki igazolast. A Honvéd, 1867. 12. sz. (oktober 21.) Felhivta a figyelmet arra is, hogy mindenki honvé-
dnek tekinthetd, aki 1848—1849-ben a hazaért harcolt, barmilyen név alatt tette is ezt. A Honvéd, 1867. 9. sz.
(szeptember 30.)

2 A segélyezésrdl és a jotékonysagi balokrol a korabeli lapok szamos alkalommal beszamoltak. Példaul:
A Honvéd, 1867. 4. sz. (augusztus 26.), 1868. 15. sz. (aprilis 13.); Szazadunk, 1868. 16. sz. (januar 21.), 1868. 30.
sz. (februar 6.), 1868. 39. sz. (februar 16.); A Nép Zaszldja, 1868. 5. sz. (februar 1.), 1868. 10. sz. (marcius 7.);
Vasarnapi Ujsag, 1868. 16. sz. (aprilis 19.)

22 Mikar 1868-ban megjelent miivében, az egyes honvédegyletek bemutatasanal szamos adatot kozolt az
akkor még tobbnyire csak tervezett emlékmiivekrol. Mikar 1869. Beszamolokat kozoltek a korabeli lapok
is, pl.: A Nép Z&szl6ja, 1868. 9. sz. (februar 29.); Vasarnapi Ujsag, 1868. 22. sz. (méjus 31.), 1868. 30. sz.
(julius 26.) A Honvéd pedig ,,Honvéd-emlék™ rovataban szamolt be rendszeresen a szabadsagharchoz kot6dd
emlékmiivek avatasarol és megemlékezésekrol.

2 Pl.: A Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.), 1867. 5. sz. (szeptember 2.), 1867. 11. sz. (oktober 14.);
Vasarnapi Ujsag, 1868. 12. sz. (marcius 22.). Az ereklyék egy részét a honvédegyletek az 1867. juliusi, majd
oktoberi orszagos gylilésiikon atadtak a kozponti vezetésnek. A Honvéd, 1867. 8. sz. (szeptember 23.), 1867.
14. sz. (november 4.)

24 Szazadunk, 1868. 25. sz. (januar 31.), 1868. 47. sz. (februar 26.); A Honvéd, 1868. 15. sz. (aprilis 13.).
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sajat kérésére megbiztak egy honvéd névjegyzék elkészitésével. Végil megallapodtak
arrol, hogy kovetkezd gytilésiiket oktober 6-an, Aradon tartjak.?

A Beliigyminisztérium azonban nem engedélyezte, hogy a gytilést oktober 6-an Ara-
don tartsak, mert indoklasa szerint, az ,,olynemil tiintetés” latszatat keltené, amely ,,a ré-
gi sebeket ujra feltéphetné”.?® Az orszagos gylilésre ezért a buda-pesti egylet elnokének,
az emigraciobol id6kozben hazatért Perczel Mor tabornok javaslatara oktober 28—29-én,
Budan keriilt sor. A gytlést Perczel innepélyes hangvételii beszéddel nyitotta meg, amely-
ben az alapszabaly elfogadasat és a vezetdség megvalasztasat jeldlte meg legfontosabb fel-
adatként. Ezekre a két nap folyaman sor is keriilt. Klapka Perczelt ajanlotta az Orszagos
Honvédegylet kdzponti valasztmanya elnokének, amit a kiildottek egyhangulag, éljen-
zések kozepette fogadtak el. Az els6 alelndk Klapka, a masodik Beniczky, a harmadik
Horvath Janos ezredes lett, orszagos fojegyzové Mikart valasztottak. Az orszagos vezetd
tisztségek betdltoi tehat a buda-pesti honvédegyletbdl keriiltek ki, és ugyanez elmondhato
a masnap megvalasztott 30 f6s kdzponti valasztmany tagjainak tobbségérol is.?’ Ezt rész-
ben a fovarosi egylet kezdeményezo szerepe, valamint tekintélyes és nagyszami tagsaga
magyarazza, részben pedig az a gyakorlati ok, hogy a vidéki honvédek nehezen tudtak
volna megjelenni a Pesten a havonta akar tdbbszor is megtartand6 valasztmanyi ulléseken.

A kozponti valasztméany az orszagos mozgalmat 6sszefogd testuletként jott Iétre, de
az egyes egyletek mitkodésébe nem szolhatott bele, azok tehat megtartottak onallésagu-
kat. Az orszagos gyiilés elfogadta, hogy a kdzponti valasztmannyal kapcsolatban felme-
riil kiadasokhoz minden egylet taglétszamanak aranyaban jarul hozza,?® tovabba, hogy
kozos koltségen tiszti iskolakat létesitenek és orszagos emlékmivet allitanak a févaros-
ban az elesett, Aradon pedig a kivégzett honvédek tiszteletére. Megallapodtak arrdl is,
hogy két emlékiratot intéznek az orszaggyuléshez a honvédsegélyezés ¢és az 6nalld hon-
védsereg felallitasanak tigyében.?

Az 1867—-68-ban megalakult 88 egylet tilnyomo tobbsége a kdvetkezd 20-25 évben is
mitkodott. 1878-ban 84 egylet jelentkezett a kdzponti valasztmanynal,* 1890-ben pedig
82 egylet létezett orszagszerte.! A csokkenés egyes — jellemzden eleve is az atlagosnal
kisebb taglétszamu — egyletek megsziinésével, illetve masik egyletbe valo beolvadasaval
magyarazhato. Nem minden egylet miikddése volt folyamatos, nagyjabdl egy tucat egylet
tevékenysége sziinetelt valamennyi ideig az 1870-es és *80-as években. A miikodés szii-
netelése altalaban az elndk vagy a jegyz6 halalaval, esetleg elkoltozésével fliggott dssze,

2 Magyar Ujsag, 1867. 80. sz. (julius 9.); A Honvéd, 1867. 7. (szeptember 16.), 1867. 8. sz. (szeptember 23.).

% Vajda 1970. 535. o.

27 A Honvéd el8bb részletesen beszamolt a gytilésrdl (1867. 14. sz., november 4.), majd hivatalos kivonatot
kozolt annak jegyzokonyvébol (1867. 15. sz., november 11.). A Hadtorténelmi Levéltarban 6rzétt dokumen-
tumok kozt csak a gytilés elokészitésére vonatkozo iratok, és a résztvevok névjegyzéke talalhato meg. HL VI.
14.1.d.

% A buda-pesti honvédegylet tagjaibol alakult bizottsag még 1867 szeptemberében elkészitette ,,a koz-
ponti igazgatd valasztmany szervezetének és tligyvezetésének évi koltségeire” vonatkozo tervezetet. A négy
szobabol allo szallas bérleti dijat és fenntartasat évente 3241 forintban allapitotta meg. HL VI. 14. 1. d.

2 A segélyezéssel kapcsolatos, az 1867. marcius 21-én kelt dokumentummal tartalmilag megegyezd, és
a kormannyal szemben lojalis hangvételi emlékirat egy példanya megtalalhaté Perczel iratai kozt. OSzK Kt.
Fond 89/191.

9 HL VL 14. 2. d. A kozponti bizottmany ebben az évben adatokat kért a vidéki egyletektdl.

31 Mikar 1891. A fogarasi, a Kozép-Szolnok-érmelléki, a kiikiilldi, a krassoi, a nagyszebeni és a tatai
honvédegylet sziint meg.
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ami jol mutatja egyes személyek meghatarozd szerepét a helyi szervezésben. A meg-
szlint egyletek Ujjaalakitasahoz ugyanakkor hozzajarulhatott, hogy az orszagos f6jegyzo,
Mikar Zsigmond 1890-ben Ujabb névjegyzék kiadasara késziilt és ehhez adatokat kért az
egyletektdl. 1890-re a mozgalom tagjainak Osszlétszama is csokkent, az 1868-as nagy-
jabol 50 ezerrdl koriilbelill 30 ezerre. A csdkkenés az elhalalozasokkal volt magyaraz-
hato, hiszen lassanként a szabadsagharc legfiatalabb honvédei is betdltdtték 60. életévii-
ket. Ugyanakkor valdsziniileg voltak olyanok is, akik 1868 utan léptek be valamelyik
honvédegyletbe. Ebben szerepet jatszhatott az, hogy segélyhez csak a honvédegylet altal
kiadott igazolassal lehetett jutni.®

A mozgalom orszagos szintjének szervezeti keretei nem sokat valtoztak az idok folya-
man. A 30 tagl orszagos valasztmanyt az elnok altalaban havonta hivta dssze, orszagos
honvédgytilést pedig rendszerint évente tartottak. Az orszagos gytilések pontos idépontja
tobbszor valtozott. Kezdetben augusztus 20-at, Szent Istvan innepét jelolték ki, majd
a mezbégazdasagi munkak miatt majusra helyezték at, késobb pedig tobbszor is 6sszel
tartottak a gytiléseket. Esetenként valamilyen jeles napra hivtak ossze az egyletek kiil-
dotteit: 1870-ben junius 8-an gytltek dssze a volt honvédek, hogy egyiitt tudjanak részt
venni Batthyany Lajos Gjratemetésén, 1874-ben pedig az aradi kivégzések 25. évforduldja
alkalmabol oktober 6-an tartottak az orszagos gytlést. Utobbi esetben kivételesen nem a
févarosban talalkoztak a volt honvédek kiildottei, hanem Aradon. A Beliigyminisztérium
ekkor mér nem gorditett akadalyt a megemlékezés elé, amelynek keretében a volt honvé-
dek gyasziinnepélyt tartottak.>

Az orszagos gylléseken soha nem képviseltette magat az dsszes egylet. A vizsgalt
idészakban egyetlen alkalommal sem haladta meg a 60-at a képviseldket kiildo egyle-
tek szama, és volt olyan orszagos gytilés, ahol minddssze 15 egylet kiildottei vettek részt.
Az egyletek a taglétszamuktol fliggden 2-16 kiildottel képviseltették magukat. A gyiilé-
sek jelentds tarsasagi eseménynek is szamitottak, ,,ismerkedd estély” elézte meg Oket €s
kozos ebéd zarta. Nyitottak voltak az érdekl6dd kozonség szamara is, ezért szabad téren
vagy nagyobb termekben tartottak 6ket. Itt valasztottak meg az elnokot és a bizottmanyt
és dontottek tovabbi szervezeti kérdésekrdl. Visszatérd téma volt a honvédek segélyezé-
sének ligye és hdsies kiizdelmiik erkolesi elismerésének térvénybe iktatasa.** 1886-ban 1ij
alapszabalyt fogadtak el, ettdl kezdve az egyletek szaz tagon alul kettd, azon felil négy
kiildottel képviseltethették magukat az orszagos gytilésen; az elndkdt pedig mar nem egy,
hanem harom évre vélasztottak.»

A honvédegyleti mozgalom tekintélyes helyet foglalt el a kiegyezés utan virdgzéasnak
induld magyarorszagi egyleti €letben. Sulyat részben jelentds taglétszama és az egész
orszagot atszovo szervezete adta, részben pedig az, hogy a szabadsagharc emlékének apo-
lasa a kdzvélemény jelentds részét foglalkoztatd nemzeti tigynek szamitott. A kormany

32 Mikar 1891. Volt néhany egylet, amelynek taglétszama 1890-ben magasabb volt, mint 1868-ban. Ennek
tobb magyarazata is lehet: 1868-ban még nem volt teljes a nyilvantartas, jelentds szamban Iéptek be volt hon-
veédek 1868 utan, egy masik egylet beleolvadt.

¥ Lasd a mellékelt tablazatban.

3% Az egyes orszagos gytilésekrdl a késébbiekben részletesebben is lesz sz6. Az ezekkel kapcsolatos iratok
lel6helyei: HL VI. 14. 1-7. d. A gytilésekrdl a sajto is beszamolt: A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.), 1869. 34. sz.
(augusztus 24.); Budapesti KozI6ny, 1870. 130. sz. (junius 9.); Egyetértés, 1874. 154. sz. (oktober 6.), 157. sz.
(oktober 9.), 1883. 146. sz. (majus 29.)

¥ HL VI. 14. 3. d. Az 1849-ki Honvéd-egyletek Orszagos Egyesiiletének Alapszabalyai (1886).
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szamara azonban igen kényes kérdés volt, hogyan kezelje a kibontakoz6 mozgalmat. Ez
természetesen szoros dsszefuiggésben allt azzal, hogy a kiegyezéses rendszer irdnyitoi
szamara, kiilondsen a dualista korszak elsd felében, komoly kihivast jelentett az akkor
még tdmegek emlékezetében személyes élményként €16, sokak szamara csaladi gyasszal
is 0sszekapcsolodo szabadsagharchoz valé viszonyulas.

A korszakban sem a gyllekezési, sem az egyesilési jogot nem szabalyozta torvény,
azonban gyakorlatta valt, hogy az egyletek alapszabalyait, illetve orszagos gytlésiik kér-
vényezését a Belligyminisztériumhoz kellett felterjeszteni. A Beligyminisztérium részé-
6l alapvetd elvaras volt, hogy az egyletek ne folytassanak politikai tevékenységet. 1867
végén bardé Wenckheim Béla beliigyminiszter korlevélben szolitotta fel a féispanokat,
hogy utasitsak a megyéjiitkben miikodé honvédegyletet vagy honvédegyleteket alapsza-
balyaik megkiildésére. Egynttal azt is vilagossa tette, hogy az egyletek csak ,,honvédse-
gélyez6 egylet” néven mikddhetnek, ezzel is jelezve, hogy alapitasuk kizarélagos célja a
volt honvédek megsegitésének elémozditasa.’® Az 1867. oktober 6-ra Gsszehivott orszagos
honvédgyilés betiltasat jogilag azzal igyekezett alatamasztani a minisztérium, hogy az
egyletek nem engedélyeztették mitkodéstiket.”’

A kormany nem alaptalanul tartott attdl, hogy a honvédegyleti mozgalom politikai jel-
legti tevékenységet is ki fog fejteni. A volt honvédek az 1867. juliusi elsd orszagos gytilé-
siik végén — a levezetd elndk, Beniczky Lajos hatarozott tiltasa ellenére — Kossuth Lajos
zajos éljenzésében tortek ki. A hangos demonstraciot Madarasz Jozsef, szélsébaloldali
orszaggyilési képviseld kezdeményezte. Késobb szokassa valt, hogy az orszagos gyu-
lések végén iidvozIo taviratot kiildenek a volt kormanyzonak. A szélsébaloldali politiku-
sok kezdettdl fogva igyekeztek politikai céljaikra felhasznalni a mozgalmat, amely kivalo
eszkoz volt a kiegyezéses rendszer legitimitasanak megkérddjelezésére. A kormany erre
azzal valaszolt, hogy megprobalta tiltani az egyletek politikai szinezetli tevékenységét,
igyekezett sajat hiveit a mozgalom élére juttatni, s6t a mozgalom elfojtasara is kisérletet
tett. A kormanyzati térekvések azonban csak részleges sikerrel jartak, a honvédegyleti
mozgalom tdrténetét bo masfél évtizeden keresztiil a kiegyezéses rendszer tdimadoinak és
tamogatoinak egyéni ambiciokkal is atsz6tt kiizdelme kisérte.

Perczel Mor elndksége (1867. oktober — 1868. majus)

Perczel Mor, a szabadsagharc egyik tabornoka 1867 juliusaban kozel 18 évi szamiize-
tés utan tért haza Magyarorszagra.*® Mind Pesten, mind sziikebb hazajaban, Tolna megyé-
ben lelkesen iinnepld tomeg fogadta. Perczel a szabadsagharc egyetlen olyan tabornoka
volt, aki a haborat megel6zéen nem rendelkezett magasabb katonai ranggal és nem szer-
zett elméleti képzettséget sem a hadészat teriiletén. Az orszagos politikdban azonban mar
a szabadsagharc el6tt ismertté valt: az 1843—44. évi orszaggyiilésen Tolna megye egyik
koveteként radikalis reformparti eszméket képviselt. Késobb részt vett az Ellenzéki Part
megalapitasaban, az 1848-as forradalom utan pedig a pesti, majd az orszadgos rendori

3 MNL OL K 148. 1V. E t. 7. cs. Wenckheim Béla beliigyminiszter korlevele a féispanoknak, 1867. decem-
ber 11.

37 MNL OL K 27. 1867. szeptember 13—14. (3.); Dedk beszédei 1903. 230-231. o.

3% Perczel életrajzi adataihoz: Kosary 1937. 304-322. o.; Bona 2000. 182-184. 0.; Hermann 2002. 669—-673. o.
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hivatalt vezette és tagja lett az elsd népképviseleti orszaggyiilésnek. A szabadsagharc
alatt gyorsan ivelt felfelé katonai karrierje is, legjelentdsebb sikereit 1848 6szén Josip
Jellagi¢ katonai, 1849 tavaszan pedig a szerb felkelék ellen aratta.® Katonai és politikai
tevékenységét 6sztonds tehetség, erds kiildetéstudat és indulatos kirohanasok jellemez-
ték. A szabadsagharc veresége utan az Oszman Birodalomba menekiilt, majd a kiitahyai
internalasbol szabadulva nagyrészt Jersey-szigetén és Briisszelben élt feleségével ¢s gyer-
mekeivel.*

A hazatérés utan hamar Ujra tevékeny kozéleti szerepet vallalt. Nemcsak a honvédegyleti
mozgalom vezetését vallalta el, de orszaggytlési képviseld is lett. A zalaegerszegi valasz-
tokeriiletben 1867. augusztus elsején tartott idokozi valasztason egyediili jelltként nyerte
el mandatumat, majd az orszaggytilésben a Deak-parthoz csatlakozott. Kormanyparti poli-
tikusként is kamatoztatta katonai szakértelmét: tagja lett annak a bizottsagnak, amelyik a
kozosiigyi targyalasok részeként 1868 januarja és marciusa kozott Bécsben a hadiigyi kér-
désekr6l, a Magyar Kiralyi Honvédség 1étrehozasardl targyalt.*

Perczel korabbi palyafutasanak tiikkrében meglepdnek tiinhet a Dedk-parthoz valo csat-
lakozasa. A korabeli lapok beszamoloi szerint 1867-es hazatérésekor az 6t élteté embe-
rek a Kossuth-induldt énekelték tiszteletére, és hazatérésérél lelkes hangvételben tudosi-
tott a fiiggetlenségi Magyar Ujsag.** A kozvélemény tehat a fiiggetlenségi harc hdsét latta
benne, és talan csak szlik barati kore volt tisztaban azzal, hogy a tabornok politikai don-
téseiben meghatarozd szerepe van Kossuthtal szemben érzett gytloletének.* Perczel mar
a szabadsagharc idején szembekerlt Kossuthtal és az emigracioban is tobbszor 6sszekii-
16nbo6z6tt vele. Sajat magat a haza megmentdjének tartotta, és meg volt gy6zddve arrol,
hogy Kossuth méltatlanul melldzte 6t a habort idején Gorgeyvel szemben, majd késébb
az emigracié idészakaban is.** Amikor — még brisszeli tartézkodasa idején — tudomast
szerzett arrol, hogy a honvédegyletek képvisel6i 1867. julius 7-én tartott orszagos gytlé-
stikdn Kossuthot éltették, egy korabeli forras szerint dithrohamot kapott.** Ilyen elzmé-
nyek utan nem meglepd, hogy Kossuthtal kapcsolatos érzelmei honvédegyleti tevékeny-
ségére is ranyomtak bélyegiiket, tehat elsddleges feladatanak tekintette a szélsébaloldali
torekvések visszaszoritasat a mozgalmon bellil. Ez az elképzelése egybevagott a kormany
érdekeivel.

Perczel rovid, b féléves elndksége idején a honvédegyletek orszagos vezetése két koz-
¢leti kérdésben hallatta hangjat: a raszoruld honvédek és a szabadsagharcban elhunyt hon-
védek dzvegyeinek és arvainak segélyezése ligyében; valamint az 6nallé6 magyar hadse-
reg a Magyar Kiralyi Honvédség felallitdsaval kapcsolatban.

3 Perczel szabadsagharc alatti tevékenységéhez (az el6bbiek mellett): Hermann 1986. 313-326. o.; Erdddy
2006. 107., 153—154. o.; Hermann 2006. 166—167. o.; Csorba 2007. 942-974. o.; Urban 2009. 45-75. o.; Her-
mann 2007. 66-70., 183-188., 218-220., 270-274., 318-323. 0.; Urban 2011. 637-654. o.

“ Farkas 2012. 41-90. o.

“ Farkas 2010. 532-544. o.

42 Magyar Ujsag, 1867. 98. sz. (julius 30.).

# Kozéjiik tartozott Ronay Jacint, aki a kovetkezoket irta naplojaba: ,,Célom, monda Perczel Moricz lel-
kesedésében nem egyszer, célom: A Kossuth-kultuszt hazankban megtorni! — Szegény baratom, vagy nem
ismeri, vagy nem akarja elismerni a kortilmények hatalmat. Csalodni fog, s a keserti csalodas feldulandja szive
békéjét, mely a szamkivetésben oly sokszor allt mar az 6rvény szélén! — Az orszaghazban rokonszenve a jobb
oldalon volt; a milt emlékei a bal oldalra vitték; egyediili ellenei a sz¢€1sd balon tiltek!” Ronay 1996. 355. o.

4 Farkas 2012. 49-50., 60., 73-76., 84-85. o.

4 MNL OL R 90. 4756. Ludvigh—Kossuth, 1867. julius 18.
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Egy 1848. évi hatarozat arrdl rendelkezett, hogy ,,Mindazon kozvitézi €s hadtiszti
egyének ill6 jutalmazasarol, kik a hon szolgalataban az ellenség el6tt magokat kitiintet-
ték, vagy élelmiik megszerzésére bénulas miatt tehetetlenekké lettek, valamint az elhul-
lottak csaladairdl az alladalom gondoskodik.” Az augusztus végén elfogadott jogszabaly
szentesitésére azonban mar nem kertilt sor, és bar az orszaggylés egy hatarozattal életbe
Iéptette, a hatarozat mar csak a hadi érdemeket szerzett katonak jutalmazasat tartalmaz-
ta.** A honvédegyletek ennek ellenére az 1848-as ,,torvényre” hivatkozva kovetelték az
orszaggyiléstdl a segélyezés megkezdését mindkét 1867-ben tartott orszagos gytilésiikon.
A kormany nehéz helyzetbe keriilt, mert hidba volt vitathat6 a kovetelés jogalapja, a kdz-
vélemény Oridsi nyomast helyezett rajuk. A nyomasgyakorlasban €len jartak a szélsobalol-
dali képviselok, akik koziil tobben a honvédegyletek orszagos vezetésében is részt vallal-
tak. Torvényjavaslatot nyUjtottak be, amely kotelezte volna a kormanyt arra, hogy megfe-
leld koltségvetési forrasok biztositasaval az elesettek 6zvegyeirdl és arvairol segélyekkel,
a rokkantta és munkaképtelenné valt honvédekrdl nyugdijjal, a munkaképesekrdl pedig
a Magyar Kiralyi Honvédségben vagy mas allami hivatalban torténd alkalmazassal gon-
doskodjék. A kormanyparti tobbség azonban nem tdmogatta a javaslatot. Ugyanigy nem
tamogatta késobb a balkdzép képviseldk altal benytjtott, a segélyezést ,,az orszag anyagi
helyzetétol” fiiggdve tévo hatarozati javaslatot sem. A kormanypart mereven elzarkozott
a volt honvédek torvényi alapon, koltségvetési forrasbol torténd segélyezésétol, sokkal
inkabb politikai, mintsem pénzilgyi okok miatt.*’

Abban, hogy a kormény mégis tett 1épéseket a segélyezés ligyében, minden bizony-
nyal szerepe volt a kibontakozé honvédegyleti mozgalomnak. Ferenc Jozsef és Erzsébet
kiralyné a koronazas alkalmaval az orszaggytiléstél ajandékként kapott 100 ezer ara-
nyat — valosziniileg Deak Ferenc tandcsara — teljes egészében a honvédsegélyezésre
ajanlotta fel. Az Andrassy-kormany el0szor egy ideiglenes bizottsagot hozott létre a
Belligyminisztériumban, amely a leginkabb raszoruloknak utalt at azonnali segélyt.
A bizottsag, amelynek a buda-pesti honvédegylet tobb tisztje is tagja volt, 1867 szeptem-
bere és novembere kozott 15 ezer forint eldleget osztott szét 585 kérelmezd kozott. 1867
decemberében pedig a Miniszterelndkség szervezetén beliil 1étrehoztak a Honvédsegélyezo
Alap Hivatalat, amely az uralkodopar altal felajanlott 100 ezer arany (589 ezer forint),
illetve a tovabbi adomanyozasokbol befolyt 170 ezer forint szétosztasaért felelt. A Hivatal
munkajaban a rogtoni segélyezésben részt vevo honvédtisztek tobbsége szerepet vallalt.
A segélyek folyodsitasa 1868 februarjaban kezd6dott meg és a kovetkezo két évben folya-
matosan zajlott. Osszesen 6731 fének utaltak ki segélyt, akiknek kériilbeliil kétharmada
a volt honvédek, egyharmada pedig az elhunyt honvédek 6zvegyei és arvai kozl kerlt
ki. A tisztek rangjuktol fiiggéen 1464 és 390 forint egyszeri segélyt, mig a kozkatonak 50
forint egyszeri segélyt kaptak.*®

A honvédegyletek Magyar Kiralyi Honvédség felallitadsaban jatszott szerepe dsszefo-
nodott Perczel személyes elkotelezodésével a kérdés rendezésében. A tabornok az 1867.
oktober 28—29-én tartott orszagos honvédgyiilést megnyitd beszédében kijelentette, hogy

6 Beér 1954. 570-574. o. (A mii 1848. évi XXXIIL. torvényként emliti a hatdrozatot.); Hermann 2007. 17. o.
Kossuth 1849. november 19-én rendeletet adott ki, amelyben allami kotelezettségként ismerte el a szabad-
sagharcban rokkantta valt honvédekrl valo gondoskodast. Kossuth frasok 2003. 42. sz. Vo.: Farkas 2015. 417. o.

47 Farkas 2015. 416—420. o.

4 Farkas 2015. 419-425. o.
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a honvédegyleti mozgalomnak nemcsak a segélyezés, de az 6nall6 magyar hadsereg meg-
szervezésének elomozditasa is a célja. Nem sokkal késobb pedig felhivast tett kdzzé,
amelyben arra kérte honvéd képvisel6tarsait, hogy vitassak meg kozdsen a honvédse-
regre vonatkozo torvényjavaslat inditvanyozasat. A november 17-én az Orszaghaz épii-
letében tartott értekezleten dsszesen 32 egykor honvédtisztként szolgald képviseld vett
részt. Megallapodtak, hogy Perczel és Klapka a neviikben meg fogja kérdezni a kormanyt,
szandékaban all-e térvényjavaslatot beterjeszteni a magyar hadsereg kérdésében. A hon-
védegyleti mozgalomban szintén vezetd szerepet vallalo széls6baloldali Varady Gabor
kiegészitd javaslatara azt is eldontotték, hogy ha nemleges valaszt kapnak, akkor 6k dol-
goznak ki és nyUjtanak be a targyban torvényjavaslatot.*® Perczel december 4-én intézett
interpellaciét Andrassyhoz, amire a miniszterelnok azt felelte, hogy a kormany a kiegye-
z¢ési torvénynek megfelel javaslatot fog beterjeszteni.®

Az 1868. januar 29. és marcius 16. kozott Bécsben, tobbek kozott Perczel részvéte-
lével lezajlott targyalasok utan aprilis 18. és méajus 29. kdzott nyolc konferenciat tartot-
tak Budan a két kormany képviseldi, Ferenc Jozsef elnokletével. Az emlitett targyalasok
soran korvonalazodott a megallapodas: a kozds hadsereg mellett magyar honvéd és oszt-
rak Landwehr alakulatok 1étrehozasarél dontottek. A magyaroknak tett engedményként
Ferenc Jozsef elfogadta, hogy a honvédsereg vezényleti nyelve a magyar legyen és bele-
egyezett a nemzeti egyenruha és zaszIl6 hasznalataba is. A magyar korméanynak ugyanak-
kor tudomasul kellett vennie, hogy a magyar hadsereg mindossze gyalogsaghdl és lovas-
saghdl fog allni, Ujoncozasra csak a kdzds hadsereg igényeinek kielégitése utan keriilhet
sor ¢és féparancsnokat az uralkodo nevezi ki. A javaslatot a magyar kormany 1868. jinius
12-én jovahagyta, majd benyujtotta a képviselohaznak. A képviselohaz 15 tagt honvé-
delmi bizottsagot valasztott, melynek nevében jalius 20-an Perczel a javaslat elfogada-
sat ajanlotta. A képvisel6haz kormanyparti tobbsége augusztus §-an, a férendi haz pedig
harom nappal késébb szavazta meg a véderorol, a honvédségrol és az dnkéntes népfelke-
Iésrél szO0l6 harom tdrvényjavaslatot. November folyaman az osztrak torvényhozas két
haza is elfogadta az ezeknek megfeleld torvényjavaslatokat, Ferenc Jozsef pedig decem-
ber 5-én szentesitette, igy megkezdGdhetett a magyar honvédség szervezése.”!

Perczel torekvéseit nagyban tamogatta a szabadsagharc masik nagy tekintélyi, szin-
tén az emigraciobdl hazatért tabornoka, Klapka Gyorgy. Klapka ugyancsak vezetd sze-
repet vallalt a honvédegyleti mozgalomban, Perczel orszagos elndkké valasztasa utan
0 vette at a buda-pesti honvédegylet vezetését. Mivel Perczelhez hasonldan 6 is Deak-parti
orszaggyulési képviseld volt, 1867 6szén ugy tiinhetett, a kormanynak sikeriilni fog ellen-
Orzése alatt tartani a honvédegyleti mozgalmat. A kézponti bizottmanyban azonban 1867
oktoberében tobbségbe keriiltek az ellenzéki kotddést honvédtisztek, igy csak id6 kér-
dése volt, mikor robban ki Gsszetlizés a mozgalom vezetésében.

A konfliktust a honvédegyleti mozgalomban a kdvetkezd évtizedekben meghatarozo
szerepet jatszo Mikar Zsigmond robbantotta ki. Mikar goérog katolikus vallast, roman
szarmazasu csaladban sziiletett 1826-ban vagy 1827-ben, apja lelkész volt. A szabadsag-

4 A Honvéd, 1867. 17. sz. (november 25.), 1867. 18. sz. (december 2.)
50 Farkas 2010. 543-544. o.

5! Balla 2000. 18-20. o.

52 Farkas 2010. 537., 544-545. o.
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harc idején a feldunai hadseregben harcolt. Féhadnagyi rangot ért el, a honvédegyleti
iratokban azonban sokszor szazadosi rang szerepel a neve mellett. A szabadsagharc vere-
sége utan besoroztak a csaszari seregbe, ahonnan 1852-ben kilépett, majd istallomester-
ként dolgozott a dégi Festetics-kastélyban.>* Semmiképpen nem tartozott tehat a szabad-
sagharc tekintélyes, orszagos ismertséget szerzett vezetdi kozé, és arrdl sincs adatunk,
hogy 1861-ben szerepet vallalt volna a honvédegyleti mozgalomban. 1867 tavaszan mégis
a mozgalom igen aktiv, kezdeményez0 tagjaként tlint fel. Az 6 lakasan készitették eld
a buda-pesti honvédegylet megalapitasat, 6 lett a fovarosi egylet jegyzdje, majd 1867
oktoberétl az orszagos f6jegyz6. Részt vett A Honvéd cimii lap szerkesztésében, és sajat
kérésére megbizast kapott az orszagos honvédgytiléstdl a honvédek névjegyzékének
Osszedllitasara.>* Elozmények nélkiili felbukkandsa azért is érdekes, mert tevékenysé-
gébdl egyértelmiien kivilaglik erds kormanyparti elkotelezettsége. A mozgalmon beliil
ez mar a kezdetekkor nyilvanvalo lehetett, mert a széls6baloldali valasztmanyi tagok az
1867. oktdberi orszagos gylilésen megprobaltak megakadalyozni f6jegyz6vé valasztasat.s
Vidats egy Kossuthnak irt levelében azt allitotta, hogy Mikar a pesti renddrségnél kapott
allast a honvédegyleti mozgalomban 1868-ban folytatott tevékenysége jutalmaként, ez az
allitds azonban més forrasokkal nem tdmaszthato ala.*

Mikérnak a honvédegyleti mozgalomban bet6ltétt szerepe talan rokoni kapcsolatai-
val magyarazhato. Felesége Barkoczi Rosty Ottilia volt,>” egy nagy multd és jomoda kdz-
nemesi csalad dunantili dganak leszdrmazottja. Hazassaga alighanem komoly emelke-
dést jelentett Mikarnak a tarsadalmi ranglétran. Felesége révén tavoli rokonsagba kerilt
EGtvos Jozseffel és Trefort Agostonnal, de honvédegyleti tevékenysége szempontjabol
ennél is 1ényegesebb, hogy feltehetbleg Szekulits Istvan sogora lett.”® Bar kdzvetlen bizo-
nyiték nincs ra, konnyen elképzelhetd, hogy a févarosi honvédegyletben mar 1861-ben és
a kiegyezés utan is vezetd szerepet jatszo, hatardrvidéki csaladbol szarmazo Szekulits
ezredes vonta be Mikart a honvédegyleti mozgalomba. Szekulits 1852-t6l a renddrség
bestgojaként mitkodott, €s még 1873-ban is tagja volt az akkor mar a kozos kiiligymi-
nisztérium alatt miikddé besugéhalézatnak.® Mindamellett az Elsé Magyar Altalanos
Biztosito hivatalnoka és a kormanyhoz nyiltan lojalis fovarosi honvédegyletnek 1867-t6l
masodik alelndke, 1868-t0l els6 alelnoke, 1869-t61 pedig elndke volt.© Mikar a kiegye-
z€s utan hosszl idon keresztiil ugyanennek az egyletnek a jegyzdje volt. Késobbi fejle-
mények arra utalnak, hogy anyagi helyzete elényds hazassaga ellenére sem lehetett stabil,
legalabbis 1868 végén csédeljaras indult ellene.®

53 Bona 1998-1999. 1. 491. o.

> Farkas 2010. 532-536. o.

55 Magyar Ujsag, 1867. 174. sz. (oktober 29.) A szegedi honvédegylet kiildottei az orszagos honvédgy(ilés
utan arrél szamoltak be egyletiiknek, hogy egyesek a honvédeket ,,a politica terére kivanjak vezetni” és meg
akarjak buktatni Mikart. OSzK Kt. Fond 89/209.

3 MNL OL R 90. 5397. sz. Vidats—Kossuth, 1872. majus 21. Vidats itt azt allitja, hogy féként Mikar tiizelte
fel Perczelt Kossuth ellen 1868-ban.

57 A hazassag ténye a feleség halalhirébdl deriil ki: Vasarnapi Ujsag, 1874. 47. sz. (november 22.)

% Nagy 1857-1868. IX. 777. o. Mikar itt ,,Mikary” néven szerepel, Szekulitsnak csak a vezetékneve van
feltiintetve.

5 Dedk 2015. 235-237., 544-545. o.

 Farkas 2013. 1326-1327. o.

' Budapesti Kozlony, 1868. 286. sz. (december 12.)
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Mikar 1867 végén nyomozni kezdett a pesti takarékpénztarnal Vidats Janos pénz-
ugyei utan. Kutakodasa nem jart sikerrel, mégis azt kezdte terjeszteni, hogy Vidats az
1866-0s haboru idején jelentds dsszeget kapott Poroszorszagbol, amivel nem tudott elsza-
molni. Valgjaban Vidats 1866-ban és 1867-ben Kossuthtol kapott pénzt, aki soha nem
kérddjelezte meg a szervezkedés soran az életét és szabadsagat is kockara tevd politi-
kus elszamoldsait.> Arrdl, hogy Mikart mi 6szténdzte Vidats lejaratasara, csak talalgatni
tudunk. Tette lehetett személyes bosszu a jegyz6vé valasztasa koriil kirobbant konflik-
tus miatt, de nem kizért, hogy valamiféle politikai megbizas is allt mogotte. Utobbi fel-
tételezést az erdsiti, hogy a Vidats lejaratasara iranyuld akcié kezdete nagyjabol egybe-
eshetett azzal, hogy Vidatsot a pesti Demokrata Kor elnokévé valasztottak. A demokrata
korok mozgalmanak meginditasa, ami a széls6baloldali, tehat kiegyezés ellenes politiza-
las tomegbazisanak megteremtését szolgalta, meglehetdsen nagy aggodalommal toltotte
el a kormanyt.®

Vidats 1868 elején a honvédegyletek kdzponti bizottmanyanak iilése elé vitte Mikar
vadjait, de Perczel magantermészetli vitanak nyilvanitotta a konfliktust. Miutan azon-
ban Perczel Bécsbe utazott a kozosiigyi targyalasokra, elsé alelndke, Beniczky Lajos
Vidats kovetelésének engedve dsszehivta a kdzponti valasztmany (lését, amely vizsga-
latot inditott Mikar ellen. A vizsgalat azzal végzddott, hogy Mikart felmentették orsza-
gos foéjegyzoi tisztségébol. Perczel, hazatérte utan, 1868 marciusaban kis hijan tettleges-
ségig fajuld vitaban kérte szamon a k6zponti bizottmany tagjain a tavollétében torténteket,
majd megprébalta visszavonatni Mikar felmentését. Miutan ez nem sikerdlt, feloszlatta
a bizottmanyt és az orszagos mozgalom vezetését a Klapka Gyorgy elndkletével miikkodo
buda-pesti egyletnek akarta atadni. A feloszlatas kapcsan mondott hosszl beszédében azt
allitotta, hogy a szerinte személyét ért tAmadas mogott Kossuth all. Perczel beszédét
kozolték a lapok és roplapokon is terjesztették, igy Kossuth elleni diihddt kirohanasa
orszagszerte nagy visszhangot, a volt honvédek tobbségének kdrében leginkabb megitkd-
z¢st keltett. Beniczky a feloszlatast el nem ismerd valasztmany nevében 1868. majus 4-re
rendkiviili orszagos honvédgyiilést hivott ssze, amelyen a honvédegyletek kiildotteinek
tobbsége semmisnek mondta ki a kdzponti valasztmany feloszlatasét és az augusztusra
tervezett rendes gyilésig ideiglenes elnokké valasztotta Beniczkyt.*

Beniczky Lajos elndksége (1868. majus—julius)

A Zolyom megyei nemesi csaladbdl szarmazd Beniczky Lajos a forradalom ¢és sza-
badsagharc iddszakaban a fels6-magyarorszagi banyavarosok kiralyi biztosaként, majd
kormanybiztosként és Zolyom, Hont, Bars és Turéc megyék nemzetdérségének foparancs-
nokaként szerzett maganak orszagos hirnevet. Nem kis érdeme volt abban, hogy sikerilt
lecsendesitenie a szocidlis kovetelésekkel 0sszekapcsolodo péanszlav torekvéseket, meg-
akadalyozva ezzel egy szlovak nemzeti felkelés kirobbanasat. A vilagosi fegyverletételi
jegyzéken alezredesként szerepel, a késébbi forrasokban né¢hol mégis ezredesi rangban

2 Farkas 2010. 547. o.
% Farkas 2013. 1300-1304. o.
% Farkas 2010. 548-557. o.
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tinik fel. A szabadsagharc veresége utan kotél altali halalra itélték, amit 20 év sancfog-
sagra enyhitettek, végiil azutan 1856-ban amnesztiaval szabadult a kufsteini bortonbol.%

1859—-60-ban katonai vezetdje volt egy Almasy Pal altal kezdeményezett titkos szer-
vezkedésnek, melynek tagjai kapcsolatban alltak a Magyar Nemzeti Igazgatosaggal és
az Gjabb szabadsagharc el6készitésén munkalkodtak.®® Beniczky részvétele a szervezke-
désben azért is érdekes, mert ekkor mar — nem tudjuk, pontosan mikort6l — kapcsolatban
allt a kormanyzattal, és 1860 nyaran 4 ezer forintot kapott a kormanyzdsag rendori ligy-
osztalyatol azért, hogy a magyarorszagi kozhangulatot Bécsnek kedvezé iranyba valtoz-
tassa. A rendoérhatosaggal vald egylittmiikddése azonban az oktoberi diploma kiadasakor
megszakadt.®’

A korabbi titkos szervezkedés vezetdinek tobbségéhez hasonloan az 1861-es orszag-
gytlésen képviseld lett, és a Hatarozati Parthoz csatlakozott. 1863-ban, a lengyel felke-
lés id6szakaban 1jabb titkos szervezkedésbe bonyolodott, részben a korabbi szervezke-
désben kialakult személyi kapcsolatok mentén. A foként katonatisztek kdorében folyo
Beniczky—Nedeczky-féle szervezkedés 1864 tavaszan tortént leleplez6dése utan részle-
tes vallomast tett a szervezkedésrdl. Azt allitotta, hogy két évvel korabban felvette a kap-
csolatot a rendérminisztérium egy tanacsosaval és kozvetleniil letartdztatasa elétt Bécsbe
késziilt, hogy jelentést tegyen. EI6bbi allitasat a tanacsos is megerdsitette, utobbi azonban
nem tdmaszthato ald. Azzal is igyekezett menteni magéat, hogy Almasy Palt nevezte meg
a szervezkedés vezetdjeként, akit — kozvetlen bizonyitékok hianyaban — éppen Beniczky
vallomasa alapjan itéltek el. Végiil mindketten hosszu bortonbiintetés kaptak 1865-ben,
majd két évvel késébb, a kiegyezéskor amnesztiaval szabadultak.®®

Beniczky a kiegyezés utan hamar vezetd szerepet kapott a buda-pesti, majd az orsza-
gos honvédegyleti mozgalomban. A Vidats—Mikar-tigybe Perczel elsé alelndkeként kap-
csolodott be, amikor Perczel tavollétében engedett a szélsobaloldali bizottmanyi tagok
nyomasanak. Partpolitikai rokonszenv aligha fiizte a széls6baloldaliakhoz, hiszen az
1867. juliusi orszagos gyilésen 6 volt az, aki megprobalta megakadalyozni Kossuth han-
gos Unneplését.” Perczel egy valdsziniileg joval kés6bb keletkezett feljegyzésében azt
allitotta, hogy Beniczkyt a miniszterelntk, Andrassy Gyula bérelte fel ellene.” A tabor-
nok gyanujat azonban semmilyen mas forras nem tamasztja ala. A valésaghoz talan koze-
lebb all az a feltételezés, hogy Beniczkyt inkabb személyes ambicidi vezérelték, mert
Perczelnél alkalmasabbnak érezte magat a honvédegyletek iranyitasara.

Miutan az 1868. majus 4-én tartott rendkiviili honvédgytlés ideiglenesen Beniczkyt
vélasztotta a mozgalom elndkévé, levelet irt Perczelnek, amelyben felszdlitotta a taborno-
kot az egyleti iratok, koztiik a pénziigyi elszamolas atadasara. Erre azonban nem kerdilt
sor, ezért a kdzponti bizottmany felhatalmazta az ideiglenes elndkot a hatosagi eljaras
meginditasara.” Az ligy végiil azért nem terel6dott jogi tra, mert janius elején meg-

6 Steier 1924. 720-721. o.; Bona 2000. 237-238. o.; Kiss 2006. 132-153. o.

 Farkas 2011. 13. o.

7 Dedk 2015. 257. o.

%8 Farkas 2011. 72-83. o.; Dedk 2015. 336. o.

% Magyar Ujsag, 1867. 30. sz. (julius 9.)

° Beniczky Perczelhez intézett, 1868. marcius 24-én kelt rovid levelére a tabornok rairta, hogy Beniczkyt
¢és Horvath Janost Andrassy bérelte fel ellene. OSzK Kt. Fond 89/191. Beniczky—Perczel, 1868. marcius 24.

' A Honvéd, 1868. 27. sz. (jhlius 6.)
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halt Perczel legidésebb gyermeke, az éppen hazassagkotésére késziilé 23 éves Perczel
Irma.” Beniczky kegyeleti okokbol eltekintett a birdsagi feljelentéstol, de jinius 30-an,
a kozponti bizottmany nevében kelt levelében felszélitotta az egyleteket, hogy a kévet-
kez6 honapban szamoljanak be arrdl, mennyi pénzt fizettek addig be az orszagos vezetés-
nek. Abban bizott, hogy az augusztus 20-ra dsszehivott orszagos gytilésen tisztazni tud-
jak majd a mozgalom pénzigyi helyzetét.”

Beniczky azonban 1868. julius 16-an eltlint. Sajtohirek szerint egy névtelen levél-
ben talalkozora kérték, ezért Pestr6l Budara hajtatott a Lanchidon at.”* Ekkor lattak 6t
utoljara. A pesti renddrség azonnal nyomozni kezdett az ligyben, és felszolitasara julius
22-¢én Jaszberényben letartoztattak Zambory Emil volt honvéd érnagyot, akit ,,biztos ori-
zet alatt” Pestre vittek. A kassai polgarcsaladbol szarmazo 44 éves Zambory a szabad-
sagharc idején Délvidéken, majd a féhadszintéren harcolt alakulataval. A fegyverletétel
utan halalra itélték, amit 16 év varfogsagra enyhitettek, de végiil 1852-ben kegyelmet
kapott.” A kiegyezéskor tornatanarként dolgozott, és tagja lett a buda-pesti honvédegy-
letnek. 1868 februarjaban segélyt kapott a Honvédsegélyez6 Alapbol,” majd julius 1-jétol

»tornamesteri” allashoz jutott Jaszberényben. Ott azonnal felvette 125 forintos fizetését,
de ezt kovetden — a helyiek meglepetésére — bo két hétre a févarosba utazott, és csak jilius
19-én — harom nappal Beniczky eltinése utan és harom nappal letartoztatasa eldtt — jelent
meg Ujra, hogy felvegye a munkat. Minderrdl a jasz keriileti honvédegylet jegyzdjének,
Urhegyi Gyulanak azok a levelei taniskodnak, amelyeket baratjanak, Mikar Zsigmondnak
irt. A levelekbdl sejthetd, hogy Zamboryt Mikar ajanlotta be Jaszberényben.”

Forrasok hidnyaban nem tudjuk, miért terelddott a pesti rendérség gyantija Zamboryra.
Konnyen elképzelhetd, hogy a renddrség elsddlegesen a honvédegyleti mozgalmon beliil
kialakult fesziilt helyzettel 6sszefiiggd gyilkossagra gyanakodott, ezért eleve volt honvéd-
tisztek korében kezdett nyomozni. Zambory furcsa eltiinése Jaszberénybdl nyilvanvaléan
gyanut kelthetett személye irant. Szintén a forrasok hianya akadalyozza annak feltarasat,
miért engedték mégis szabadon Zamboryt 15 napi fogsag utan, noha Beniczky sorsarol
tovabbra sem lehetett tudni semmit. Valdsziniileg igazolni tudta hollétét Beniczky eltii-
nésekor. Zambory augusztus 13-an mar a buda-pesti honvédegylet kozgytilésén tiltako-
zott a rendOrség szerinte ,,.kiméletlen” eljarasa ellen, a Klapka elnokletével tartott kdzgyii-
1és azonban biztositotta 6t, hogy ,,becsiiletében az egylet el6tt csorbat nem szenvedett™.”
A torténteknek kilonds szinezetet ad, hogy Zambory kapcsolatban allt Mikarral, akit

2 A Honvéd, 1868. 23. sz. (junius 8.)

3 A Honvéd, 1868. 29. sz. (julius 20.)

™ Perczelnek egy Beniczkyt6l kapott levél hatara irt feljegyzése szerint Beniczky, eltiinésének napjan
Andrassynal volt ,titkos misszion”, és Thaisz Elek, Pest rendérkapitanya latta 6t bérkocsiban a Lanchidon.
OSzK Kt. Fond 89/191. Beniczky—Perczel, 1868. marc. 24. A korabeli sajtoban is jelentek meg olyan hirek,
miszerint Thaisz latta Beniczkyt nem sokkal az eltiinése el6tt. Pl.: Vasarnapi Ujsag, 1868. 32. sz. (augusztus
9.) Thaisz ellen éppen eljaras folyt ekkor, ezért ideiglenesen Polgar Kéroly latta el a fokapitanyi teendéket.

> Bona 2000. 724-725. o.

6 Budapesti KdzIOony, 1868. 43. sz. (februar 21.)

7 HL VL. 14. 1. d. Urhegyi—Mikar, 1868. [julius eleje], julius 12., jalius 23., julius 31.

A Honvéd, 1868. 33. sz. (augusztus 17.) Zambory kés6bb a mez6turi gimnazium tornatanaraként buk-
kant fel egy Ujsaghirben (Févdrosi Lapok, 1872. 123. sz., junius 1.), majd a Honvéd Menhaz lakoja lett. HL V1.
14. 2. d. A kozponti valasztmany {ilésének jegyzokonyve, 1873. december 2. A Menhazbdl megériilése miatt
a Lipotmezon 1868-ban megnyilt Budai Magyar Kiralyi Orszagos Tébolydaba szallitottak, ahol hamarosan
meghalt.
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néhany honappal korabban Beniczky hathatos kozremiikodésével tavolitottak el orszagos
honvédegyleti féjegyzdi tisztségébodl, és aki — ha hihetiink Vidats értesiilésének — talan
mar ekkor is a pesti rendérségnél dolgozott.

Beniczky eltiinését hatalmas sajtéérdeklédés ovezte, és annak tisztazatlansaga miatt
kiilonbozo talalgatasok lattak napvilagot. Egyesek tudni vélték, hogy Beniczky kiilfoldre
szokott allitdlagos adossagai eldl,” de valéjaban semmilyen forrds nem tamasztja ala,
hogy anyagi gondjai lettek volna. Az eltinést kdvetd hetekben a honvédegyleti mozgalom
ideiglenes f6jegyzdje, Dulovics Ernd, a pesti rendérkapitanysag és Beniczky magannyo-
mozasba kezd6 rokona, Beniczky Antal is kapott névtelen levelet. Am jo ideig ugy tiint,
sem ezek, sem a honvédegyletek kdzponti bizottmanya altal a nyomravezetonek felajan-
lott 1000 forint nem viszik el6re a nyomozast.®

Pedig Beniczky sorsara mar b egy héttel eltinése utan fény deriilhetett volna. Jlius
25-én Tokolnél a Duna partra vetette holttestét, amelyet arra jaré halaszok megtalaltak,
és miutan kiraboltak, titokban eltemették. Az eset kés6bb egy nagykereskedé tudoma-
sara jutott, aki szeptember végén jelentette azt a rendérségnek.® Ekkor kihantoltak a mar
oszlasnak indult holttestet, amelyet a rokonok a ruhazat alapjan azonositottak. A bonco-
lasra a Rokus korhazban, Flor Ferenc tiszti foorvos iranyitasaval keriilt sor. Ezt kovetden
az gy - a holttest megtaldlasanak helyszine miatt — atkeriilt a Pest-Pilis—Solt megyei

,fenyitd torvényszékhez”, amely a boncolasi jegyz6konyv €s a haladszok vallomasa alapjan

probalta rekonstrudlni a halal koriilményeit. Egyértelmiien megallapitottak, hogy gyil-
kossag tortént. A feltart korilmények alapjan arra jutottak, hogy a kifejezetten nagy-
termetii, erds testalkatt, 55 éves Benczkyt, — miutan kezeit ¢és labait dsszekotozték —,
megfojtottak és mar holtan dobtdk a vizbe. Sem a tettes vagy tettesek kilétére, sem az
inditékra nem deriilt fényt. A honvédegyleti mozgalom vezetdjét 1868. oktdber 4-én
Ujpesten helyezték 6rok nyugalomra.®

Beniczky, ellentmondéasos palyafutasa sordn szamos alkalommal szerezhetett maga-
nak ellenségeket. Egyes kortarsai akar az 1848-as szlovak nemzeti térekvések elnyomojat,
akar a kiegyezést megel6z6 idoszak titkos szervezkedéseinek elarulojat is lathattak benne.
Nem zarhat6 ki az sem, hogy meggyilkoladsanak nem volt kdze kozéleti tevékenységéhez.
Az idébeli egybeesés azonban azt a feltételezést erdsiti, hogy vesztét — kozvetve vagy
kozvetleniil — a honvédegyleti mozgalomban jatszott szerepe okozhatta. A sajtdo 1868
tavaszan €s nyaran nagy terjedelemben foglalkozott a honvédegyleti mozgalom belso
konfliktusaival, ami felhivhatta a késobbi elkovetd vagy elkovetok figyelmét Beniczky
személyére, de az sem zarhato ki, hogy a gyilkossag kozvetlen inditéka is dsszefliggott
a honvédegyleti uigyekkel.

™ HL VL. 14. 1. d. Urhegyi—Mikar, julius 31.

8 A Honvéd, 1868. 31. sz. (augusztus 3.), 33. sz. (augusztus 17.), 42. sz. (oktober 19.); Vasarnapi Ujsag,
1868. 32. sz. (augusztus 9.) V§.: Steier 1924. 119-123. o.

8 Steinberg Jakab késébb at is vette a nyomravezetdnek felajanlott dijat. A Honvéd, 1869. 6. sz. (februar 9.)

8 A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.), 41. sz. (oktober 12.), 47. sz. (november 23.). Vo.: Steier 1924.
119-123. 0
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Horvath Janos elndksége (1868—1869)

Az 1868. augusztus 21-22-én Pesten, a Ciniselli-féle cirkusz lovardajaban® megtartott
orszagos honvédgyiilés — Beniczky akkor még tisztazatlan okbol tortént eltiinése miatt
— meglehetdsen nyomaszto légkorben zajlott. Perczel nem jelent meg, hogy ujra maga-
nak kovetelje az elnoki tisztséget, sot visszavonulasa jeleként elkiildte a téle mar korab-
ban kdvetelt hivatalos okmanyokat és pecsétet. Pénziigyi elszamolast azonban sem ekkor,
sem a késdbbi felszolitdsok hatasara nem adott.®* A lobbanékony természeti tabornok
ekkorra valészintileg beletdrédott abba, hogy az egyletek tobbsége a Kossuth ellen inté-
zett kirohanasa miatt nem allt ki mellette, de talan lanya halala miatt érzett fajdalma és a
kormanyban vald csalodasa is hozzajarult dontéséhez. Elsé alelndkét, Beniczkyt majus-
ban csak ideiglenes elndkké valasztottak, az Uj vezetés megvalasztasara tehat minden-
képpen sor keriilt volna. Beniczky eltlinése utan a valasztas a masodik alelndkre, Horvath
Janosra esett, akit meggy6z6 tobbséggel valasztottak meg a kiildottek a kdzponti bizott-
many élére.%

Az oOtvenes éveiben jaré Horvath Janos még a szabadsagharc el6tt, a csaszari kira-
lyi seregben kezdte katonai palyafutasat, ahol masodkapitanyi rangot ért el. Az akkor
még fiatal tiszt a szabadsagharc idején a honvédseregben, nagyrészt a feldunai hadtest-
ben harcolva ezredesi rangig jutott. 1849 6szén Aradon goly¢ altali halalra, majd 18 évi
varfogsagra itélték, végiil 1855-ben szabadult az olmiitzi varbortonbol.’¢ 1861-ben tagja
lett a pesti honvédegyletnek. 1864-ben letartoztattak a Beniczky—Nedeczky-féle szervez-
kedésben valo részvétel miatt. A nemzetkdzi politikai helyzet kedvezd alakulasa esetén
ujabb szabadsagharc kirobbantasat célzo szervezkedés gyokerei az 1863 tavaszan elin-
ditott Vidats-féle titkos mozgalomra nyultak vissza. Vidats, miutan kapcsolatba Iépett
Kossuthtal, a lengyel felkelés kiszélesedésében és nagyhatalmi tAmogatasaban bizva kez-
dett szervezkedni. Ot magat hamarosan letartoztattak, de az altala kialakitott titkos hald-
zat fennmaradt, és ennek vezetését bizta Kossuth 1863 6szén Nedeczky Istvanra. Mivel
tobb jel is arra utal, hogy Vidats egykori pesti honvédegyleti tarsait vonta be a szervezke-
désbe, feltételezhetd, hogy Horvath Janos is mar 1863 tavaszatol tagja volt a titkos moz-
galomnak. A szervezkedést feljelenté Asboth Lajos honvédezredes értesiilései szerint
Horvéth feladata a Zala megyei katonai szervezés iranyitasa lett volna.®’

Horvath, fogsagabol kiszabadulva, 1867-ben Ujra bekapcsolodott a honvédegyleti
mozgalomba, elébb a pesti, majd az orszagos vezetés alelndkeként. Ugyanakkor a hon-
védegyleti mozgalom tobb mas vezet6jétdl eltérden politikai tisztséget nem viselt, igy
személye talan elddeinél elfogadottabb volt a mozgalmon beliili kiilonb6z6 politikai cso-
portok korében. Erre utalhat az, hogy a honvédegyleti tagok nagyjabol tizedét tomoritd
buda-pesti honvédegylet, amely Mikar és Perczel eltavolitasa miatt megszakitotta kapcso-
latait a kozponti valasztmannyal, Horvath megvalasztasa utan Gjra hajlandé volt egyitt-
mikddni az orszagos vezetéssel. A fovarosi egylet élén ezzel egy idében valtozas tor-

8 A cirkusz a mai Lovolde téren talalhato 16voldével szemben, a Varosligetbe vezeté Gt mentén helyez-
kedett el. Vasarnapi Ujsag, 1868. 23. sz. (junius 7.) Ennek kozelében miikodott A Honvéd szerkesztésége is.

8 A Honvéd, 1868. 34. sz. (augusztus 24.)

5 A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.)

% Bona 2000. 386-387. o.

8 Farkas 2011. 61., 73-74. o.
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tént: a politikatol egyre inkabb az tizleti életbe visszavonuld Klapka mas iranyu elfoglalt-
sdgai miatt lemondott,® az 4j elndk az addigi els6 alelnok, Gorove Antal honvéd 6rnagy
lett. Perczel utan tehat a szabadsagharc egy masik nagy tekintélyl, kormanyparti tabor-
noka is tavozott a honvédegyleti mozgalom élérél. Ennek ellenére a fovarosi honvédegylet
irdnyitasa tovabbra is a kormany irant elkotelezett személyek kezében maradt. Gorove a
Miniszterelndkség szervezeti keretein beliil 1étrejott Honvédsegélyezd Alap Hivatalanak
munkatarsaként részt vett az uralkodopar, illetve maganszemélyek altal felajanlott segé-
lyek szétosztasaban.® Szekulits, aki még ekkor is tagja volt a kdzos kiligyminisztérium
alatt mikodo bestigohalozatnak, elsé alelndkké Iépett eld, sdgora, Mikar pedig tagja lett
a bizottmanynak.*

Az orszagos vezetést azonban tovabbra is a kiegyezéses rendszert ellenzok és bira-
16k uraltak. Az 1868-as orszagos honvédgyiilésen két ellenzéki orszaggyiilési képvise-
16t valasztottak alelndkké: Ivanka Imrét, a Balkdzép Part politikusat és Vidats Janost, az
Orszagos 48-as Part képviseldjét. A jegyz6 a Beniczky mellett korabban mar ideiglenes
jegyz6i szerepet ellaté Dulovics Erné lett. A politikai nézetkiilonbségek miatt a gyiilés
menetét meghataroztak a személyeskedésektdl sem mentes, fesziilt vitak, amelyeket az
elndkséget amugy is csak vonakodva vallalé Horvath Janos sikerteleniil probalt tompitani.
Az eseményrdl beszamold egyik hirlapird ugy fogalmazott, hogy ,,er6sebb ¢és jartasabb
kéz kellett volna itt ahhoz, hogy a hullimokat szabalyosabb mederbe téritse”.%

A kozponti bizottmany jelentést készitett a néhany héttel korabban az orszaggytilés
mindkét haza altal elfogadott honvédelmi torvényrdl, és élesen biralta az 6nallé magyar
honvédsereg felallitdsanak modjat. Ezzel egyttal a torvénytervezet kidolgozasaban meg-
hatarozo szerepet jatszo korabbi elndkot, Perczelt is timadta. Ezt kdvetden éles vita lan-
golt fel a mozgalom jovajét illetéen. A kormanyhoz lojalis résztvevék inditvanyoztak az
orszagos mozgalom feloszlatasat. Vélhetdleg azzal érveltek, hogy mind az 6nallé hon-
védsereg felallitasarol, mind a honvédek segélyezésérdl dontést hozott az orszag vezetése,
a mozgalom muikodése ezért okafogyotta valt.”> A kezdeményezés hatterében egyértel-
mien felsejlik a kormany azon torekvése, hogy az ,,4j” honvédség felallitasaval egy id6-
ben a ,,régi” honvédség szervezddését felszamolja. Az inditvanyt a tobbség elutasitotta.
Ivanka ezutan egy kompromisszumos megoldassal probalkozott: azt javasolta, hogy a
mozgalom mikddjon tovabb, de kizarolag a segélyezés iigyével foglalkozzon. Ez a javas-
lat egybevagott a kormany korabbi torekvéseivel. A tobbség azonban elfogadta a szélso-
baloldaliak — koztlk Vidats — azon érvelését, hogy a mozgalomnak ki kell harcolnia az

8 A lemondas konkrét indoka az volt, hogy Klapka csaladi okokbol bizonytalan idére kiilf6ldre tavozott.
Nem sokkal korabban, 1868 juliusaban a kormany — allami kamatbiztositas mellett — engedélyezte szamara,
hogy tizlettarsaival egyiitt megkezdje az Arad—Temesvar vasutvonal megépitését. MNL OL K 27. 1868. julius 11.

% Farkas 2015. 419-421. o.

O HL VI. 14. 1. d. A buda-pesti honvédegylet kozgytiléseinek jegyz6konyvei, 1868. augusztus 13., augusz-
tus 30.

% A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.)

92 Févarosi Lapok, 1868. 192. sz. (augusztus 22.)

% A Honvéd, 1868. 34. sz. (augusztus 24.) A lap csak ,egyesek” megnevezéssel emlegeti az inditva-
nyozokat és érveiket nem firja le. Févarosi Lapok, 1868. 192. sz. (augusztus 22.) Ez a lap inditvanyozoként
megnevezi grof Vay Laszlo érnagyot, aki tagja volt a kormany altal létrehozott, honvédek segélyezésérdl
donté bizottsagnak. (Az 1868-as orszagos gytilés jegyzokonyve a Hadtorténelmi Levéltar iratai kozt nem
talalhaté meg.) Egy évvel késobb Mecséry Gusztav szazados inditvanyozta ugyanezt, részben a fenti érvek-
kel tamasztva alé inditvanyat. HL VI. 14. 1. d. Az orszagos honvédgyiilés jegyzokonyve, 1869. augusztus 21.
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1848-49-es honvédség erkdlcsi elismerésének torvénybe iktatasat is, ezért nem tdmogatta
Ivanka inditvanyat sem.

Az erkolesi elismerés kovetelése, amely kezdettdl fogva a mozgalom céljai kozott
szerepelt, egyértelmiien politikai fegyver volt a szélsdbaloldal kezében, lehetové tette
ugyanis, hogy leleplezze a kormanyzat 1848—49-hez valé viszonyulasanak kétarcusagat.
Az erkolcesi elismerés ellen érvelni hazafiatlansagnak szamitott a kdzvélemény szemében,
ugyanakkor nyilvanval6 volt, hogy a kormany az uralkodora valo tekintettel, a kiegyezé-
ses rendszer fenntartasa érdekében nem tamogathat egy ilyen 1épést. A szélsdbaloldaliak
azt is inditvanyoztak, hogy a kdvetelésnek a sajtd dtjan adjanak hangot. lvanka ugyanak-
kor azt javasolta, hogy menesszenek ttagt kiildottséget az uralkodohoz és az orszaggyi-
léshez. A gyiilés végiil mindkét inditvanyt elfogadta.®

1868. december 7-én, két nappal a honvédelmi térvény szentesitése utan Ferenc Jozsef
fogadta a Horvath Janos vezetésével eltte megjelent honvédegyleti kiildottséget. A kora-
beli beszamolok alapjan az 1848—49-es honvédség erkolcsi elismerése aligha keriilt szoba
az uralkodo el6tt. A kiildottség sokkal inkabb azt tekintette feladatanak, hogy kdszonetet
mondjon a Magyar Kiralyi Honvédség felallitasaért, és egyuttal a ,,régi”” honvédek nevé-
ben felajanlja szolgalatait az uralkoddnak.”> Horvathot talan személyes ambicidk is fiitot-
ték, legalabbis ezt sejteti, hogy néhany honappal késobb, 1869 nyaran az Gjonnan felallitott
honvédség elsé zaszloaljanak parancsnoka lett ezredesi rangban.”® Kinevezése val6szi-
nlileg gesztus is volt az 1848—49-es honvédek mozgalma felé, az annak feloszlasaban
reményked6 kormany részér6l. Horvath a kovetkezd orszagos gyiilésen mindenesetre
erre az 0j tisztségére hivatkozva lemondott a honvédegyletek orszagos elnokségérol.

Ivanka Imre elnoksége (1869-1871)

Az 1869. augusztus 20-21-én a pesti megyehaza nagytermében megtartott orszagos
gyllésen a korabbiakhoz képest csekély szamt, az addigi kozel 60 helyett minddssze 33
egylet képviseldje vett részt. Az elsé alelndk, Ivanka Imre nyilatkozata szerint ennek oka
szamos egylet megsziinése volt.”” A késébbi adatok tiikrében tobbnyire inkabb az orsza-
gos vezetéssel valo kapcsolattartas sziineteltetésérdl, mint tényleges megsziinésrdl volt
sz0, mindenesetre ugy tlinik, a kormanynak a mozgalom felszamolasara iranyul6 torek-
vése részleges sikerrel jart. A gytlésen Mecséry Gusztav szazados inditvanyara ismét tar-
gyaltak a mozgalom megsziintetésérol, de a kiildottek tobbsége leszavazta azt, majd meg-
vélasztotta elndknek Ivanka Imre egykori honvéd ezredest.%®

A Hont megyei evangélikus nemesi csaladbol szarmazé Ivankanak fontos szerepe volt
1848 nyaran az 6nkéntes mozgd nemzetdrség megszervezésében. Ugyanazon év oktobe-
rében, tehat a szabadsagharc kezdeti id6szakaban azonban fogsagba esett, ahonnan a sza-
badsagharc utan kegyelemmel szabadult.®® Az 1850-es évek végén a protestans egyha-

% A Honvéd, 1868. 34. sz. (augusztus 24.)

% A Honvéd, 1868. 49. sz. (december 7.), 51. sz. (december 21.); Budapesti Kézlony, 1868. 283. sz. (decem-
ber 8.) A Budapesti KdzI6ny sz6 szerint idézi Horvath uralkodo eltt mondott beszédét.

% A Honvéd, 1869. 33. sz. (augusztus 17.)

7 Févarosi Lapok, 1869. 169. sz. (julius 27.) Ivanka még a gyiilés el6készitése soran nyilatkozott errél.

% HL VL 14. 1. d. Az orszagos honvédgytilés jegyzOkonyve, 1869. augusztus 21.

% Bona 2000. 403-404. o.
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zak autonomigjat szUkité uralkodoi rendelet, a protestans patens elleni tiltakozas okan
bekapcsolodott a politikai életbe. Valosziniileg ekkor keriilt kozelebbi ismeretségbe Tisza
Kalmannal, és feltehetdleg ennek az ismeretségnek koszonhetden lett tagja a Magyar
Nemzeti Igazgatdsaggal kapcsolatban all6 titkos pesti bizottméanynak. A forrasokbdl tgy
tinik, 6 vette at Beniczkytdl a katonai szervezésért felelds vezetd szerepét, és ebben a
mindségeben targyalt 1860 6szén Ziirichben Teleki Laszloval, majd Londonban Kossuth
Lajossal és Vetter Antallal az olasz egység kiteljesedésével dsszefiiggésben remélt ujabb
magyar szabadsagharc katonai szervezésérdl. A kovetkezd év marciusaban kapcsolatba
is Iépett a pesti honvédegylettel, amelyt6l minden bizonnyal a hadra foghaté honvédek
Osszeirasat remélte. Egy honap mulva, 1861 aprilisatol azonban a Teleki, majd Tisza altal
vezetett Hatarozati Part orszaggyilési képviseldjeként a tdrvényes politizalas terére lépett,
és ezt kovetden nincs nyoma a forrasokban annak, hogy részt vett volna tovabbi titkos
szervezkedésekben.'%

A Kkiegyezés utan a Hatarozati Part tobbsége altal megalapitott, a kiegyezéses rend-
szert birald6 mérsékelt ellenzék, a Balkozép Part orszaggyilési képviselgjeként foly-
tatta politikai palyafutasat. Tevékenyen részt vett a honvédegyleti mozgalomban és a
Magyar Kiralyi Honvédség megalakulasa koriil foly6 vitakban is. Mindkett6t sziviigy-
ének érezhette, hiszen még az 1861-es orszaggyilés idején megjelentetett egy kis kony-
vecskét A magyar hadsereg mint szervezenddének képzeli Ivanka Imre cimmel, amelyben
az Ausztria és Magyarorszag kozotti tiszta perszonalunid mellett érvelve 6nalld6 nem-
zeti hadsereg felallitasara tett javaslatot. Ugyanitt megfogalmazta azt is, hogy az orszag-
nak kotelessége gondoskodni a szabadsagharc katonairdl és csaladtagjaikrdl, a rokkantak,
Ozvegyek és arvak segélyezésével, az agg honvédeknek folydsitott nyugdijjal, valamint a
még hadra foghatdk felvételével a tervezett nemzeti hadseregbe.!® A féként katonai kér-
désekre dsszpontosité politikai tevékenysége mellett a kiegyezés utan kiilonbozo — vasuti,
g6zhajozasi €s csatornaépitési — vallalkozasokban is szerepet vallalt. A kiegyezés utani
években gomba modra szaporodtak az infrastrukturalis beruhdzasok, amelyek allami
tamogatas mellett altalaban nagy hasznot hoztak. Az lvanka nevével fémjelzett vallalatok
engedélyezését vagy tamogatasat azonban a kormany rendre visszautasitotta — talan nem
fliggetlenil lvanka politikai és honvédegyleti szerepvallalasatol.’? Az, hogy a kormany-
tol remélt, illetve meg nem kapott segitség mennyiben befolyésolta Ivanka honvédegyleti
tevékenységét, a forrasok alapjan nem megéllapithato.

Az 1869-es orszagos honvédgytilés két szélsdbaloldali, tehat radikalis ellenzéki koto-
dést alelnokdt valasztott meg Ivanka mellé a kdzponti bizottmany élére. Egyikiik az
Orszagos 48-as Part orszaggyitlési képviseldje, Clementis Gabor volt, masikuk pedig

00 Farkas 2011. 19-21., 25-29., 36-38. o.

1% lvanka 1861. 17-18. o.

02 MNL OL K 27. 1868. augusztus 9. (A kormany elutasitja, hogy szerzédést kosson a tiszaér—korosi
csatorna megépitésére, amelynek terveit Ivanka készitette), 1870. december 11. (A kormany elutasitja, hogy
ado- és illetékkedvezményt adjon 6t kisebb, egymassal egyesiilé dunai gbzhajozasi tarsasagnak, amelyek élén
Ivanka 4ll), 1872. julius 12. (A kormany ugy dont, hogy nem tériti meg a hatvan—szolnoki vasutvonal megépi-
tésének elokészitését végzo, Ivanka altal vezetett konzorcium veszteségét, miutan nem engedélyezte a vasit-
vonal megépitését.)
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a hozza hasonléan Vidats Janos bizalmasanak szamité Foldvary Albert.'” Vidats ez(t-
tal valoszinilileg nem jeldltette magat az alelnoki tisztségre, a mozgalomban azonban
tovabbra is meghatarozo szerepet jatszott: az 1869-es honvédgyiilésen kezdeményezte
az 1848—49-es szabadsagharc rokkantta valt honvédei szamara létesitendé6 Menhaz meg-
épitését. Elsdsorban raszoruld, rokkantta valt tisztek élethossziglan tarto lakhatasat és
ellatasat kivanta biztositani az épliletben, amit egy Pest varosa altal ingyen adott telken,
kozadakozasokbol remélt megépiteni. Javaslatara a honvédek orszagos gytilése megsza-
vazta egy kiilon bizottsag létrehozasat, amelyet Vidats mellett az ¢ bizalmasai, Clementis,
Foldvary és a szintén széls6baloldali kotédésii kdzponti valasztmanyi tag, Kiihnel Ignac,'*
valamint a nyomorgd honvédek megsegitése irant elkotelezett balkdzép parti ir6 és lap-
szerkeszt6, Jokai Mor alkotott.!%

A Menhaz javara foly6 adakozas, amely hamarosan orszagos méreteket 6ltétt, egy-
értelmiien demonstracio is volt a kormany politikdja ellen. Vidats a honvédek orszagos
gytlésén, és késobb egy nyilvanossagnak szant levélben is azzal indokolta a Menhaz
létrehozasanak sziikségességét, hogy ,,0vas” volt ,,a magyar nép részérél” a kormanyzat
felé, mert az nem valtotta be ,,a nemzet adott becsiiletszavat”, vagyis nem nyujtott allami
szint(, torvényben szabalyozott gondoskodast a raszoruld honvédek és csaladjaik szama-
ra.' Az 1869-es orszagos honvédgyiilésen kozponti kérdés volt a honvédek segélyezé-
sének Ugye, az uralkodopar altal felajanlott és maganszemélyek altal kiegészitett 6sszeg
legnagyobb részét ekkora ugyanis mar szétosztotta a Honvédsegélyezé Alap Hivatala.
A kormany az adomanyok 0sszegét és a segélyezésért folyamoddk szamat mérlegelve tgy
dontétt, hogy az eredeti tervekkel ellentétben nem nydjt rendszeres életjaradékot a raszo-
rulé honvédeknek az adomanyok kamataibdl, hanem egyszeri segélyként szétosztja az
Osszeget. A segély mértéke a szabadsagharc idején elért katonai rangtol fliggott. A segély-
bol részesiild tobb mint négyezer egykori honvéd tilnyomo tobbsége kozkatona volt, 6k
50 forintot kaptak. Ez az 6sszeg korabeli becslések szerint legfeljebb két-harom havi meg-
élhetést biztositott nekik. Vagyis a korméanynak az uralkoddi és maganadomanyokbdl
nem sikeriilt rendszeres ellatast biztositani a volt honvédeknek, igy a Honvédsegélyezo
Alap Hivatalanak létrehozasaval csak elodazta a probléma megoldasat.'*” Pedig a honvéd-
egyleti mozgalom az ellenzékkel kardltve folyamatosan siirgette a kérdés végleges rende-
z¢ését. Az 1869-es orszagos honvédgyiilés felkérte Ivankat, hogy nytjtson be az orszag-
gylilésben hatarozati javaslatot a rendszeres ellatas biztositasara.'%®

Az év végén benytjtott hatarozati javaslat kotelezte volna az orszaggyulést arra, hogy
amegfeleld torvény megalkotasaval koltségvetési forrasbol biztositsa a szabadsagharcban

103 A Honvéd, 1870. 23. sz. (junius 9.). Clementis és Foldvary egyarant tagjai voltak mar 1861-ben is a pesti
honvédegylet vezetésének. Clementis neve tobbszor is felbukkan a Vidats altal 1867 eldtt kezdeményezett
titkos szervezkedésekkel kapcsolatos iratokban, Foldvary pedig Vidats Menhazzal kapcsolatos terveinek kivi-
telezésében jatszott fontos szerepet 1869-t6l. Toth 1973. 271. o.; Farkas 2011. 21., 61., 73., 81. o.; Farkas 2013.
1307-1330. o.

104 Kiihnel Ignac, tigyvéd az 1872-es orszaggyiilési valasztasok idején a fovarosi szélsdbaloldali valasztasi
bizottsag tagja volt. Magyar Ujsag, 1872. 20. sz. (januar 23.)

15 Farkas 2015. 432. o.

16 0SzK Kny. B 1.395. Vidats Janos levele, melyet mint a honvéd-menhaz bizottsdgnak elndke Gubody
Gedeon Nagy-Kéros varosa polgarmesteréhez intézett, 1870. december 10.

197 Farkas 2015. 420—425. o.

108 A Honvéd, 1870. 23. sz. (jinius 9.)
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rokkantta valt, vagyontalan és munkaképtelen honvédeknek, illetve az elhunytak raszo-
rulé 6zvegyeinek és arvainak folyamatos ellatasat.’®® A hatarozati javaslat megvitatasara
a kovetkezd év marciusaban, a Honvédelmi Minisztérium koltségvetésének targyalasakor
ker(ilt sor. Ivinka maga ugyan nem szolalt fel, de partjanak t6bb neves politikusa — Tisza
Kalman, Jokai Mor és Nyary Pal — szamos érvet sorakoztatott fel a hatarozat elfogadasa
mellett. A kormanyparti tébbség azonban leszavazta a javaslatot, és ezt a mar ismert
érvekkel, tehat alapvetden a kiegyezéses rendszer védelmével indokolta. A vita soran fel-
szolalt Andrassy Gyula miniszterelnok is. Kifejtette, hogy ha az orszaggyilés elfogadja a
hatarozatot, azzal ,,folébreszti a mult viszalyok és mult egyenetlenségek emlékeit”, ezért
mas modon kell segiteni a nyomorg6 honvédeken.

Andréssy beszéde végén tizezer forint felajanlasaval alairasi ivet nyitott a raszoruld
honvédek megsegitésére. Kormanyparti képviselok, majd a férendi haz szamos tagja
tett eleget Andrassy felszolitasanak. Az adomanyok kezelésére 1étrehoztak az Orszagos
Honvédsegélyez6 Egyletet, melynek elndke az Allami Szamvevészék élére frissen kineve-
zett kormanyparti képviseld, Gajzagd Salamon egykori honvéd hadnagy lett.** Az egylet
létrehozasa mogott az emberbarati megfontoldsok mellett nyilvanvaldan politikai szan-
dékok is meghtizodtak. A Menhaz létrehozasaért foként ellenzéki kordkben folyd ado-
manygyljtés és a honvédegyletek kezdeményezése alapjan benyujtott hatarozati javaslat
miatt a kormany 1épéskényszerbe keriilt. A kormanyparthoz sok szalon kotédo, de forma-
lisan mégis maganszemélyek altal 1étrehozott Orszagos Honvédsegélyezo Egylet — mely-
nek tagjai az adomanyozok lettek — arra is alkalmas volt, hogy a kdzvélemény elétt vala-
melyest hattérbe szoritsa a volt honvédek altal alapitott honvédegyleteket. Az Orszagos
Honvédsegélyezé Egylet a rokkant vagy idés koruk miatt munkaképtelen, vagyontalan
honvédeknek, valamint a szabadsagharcban elhunytak raszoruld 6zvegyeinek és arva-
inak nyujtott rendszeres ellatast. Bar 1871 tavaszaig 5430 kérvény érkezett, mindossze
1430 fonek itéltek meg segélyt. Raadasul a segély 6sszege is meglehetdsen alacsony volt,
a kdzkatonak évente 18 forintot és 25 krajcart kaptak, vagyis a korabbi egyszeri 50 forin-
tos segélynek kevesebb, mint a felét.1?

Az 1848-49-es honvédség még harcképes tagjai segélyre ugyan nem voltak jogosultak,
de felvételt nyerhettek a kiegyezés utdn megalapitott Magyar Kiralyi Honvédségbe. Egy
hirlapi tudésitas szerint 1708-an éltek koziiliik ezzel a lehetéséggel.'> Az 1. honvédzaszlo-
alj zaszlojanak felszentelésére 1869. oktober 31-én a Matyas-templomban tartott mise utan
ker(ilt sor. A diszes Uinnepségen jelen volt a zaszloanyai tisztet ellatdé Erzsébet kirdlyné,
a Magyar Kiralyi Honvédség féparancsnoki tisztségét betdltd Jozsef féherceg, valamint
az 1. zaszloalj parancsnokava kinevezett Horvath Janos ezredes. Az {innepség végén a
jelen 1évok a szokasok szerint szegeket vertek a zaszloba, valamilyen jelmondat kiséreté-
ben. A hivatalos személyek utan a kdzdnség soraibol elsdként Ivanka Imre élt ezzel a lehe-

109 K épvisel6hazi iromanyok, 1869. I1. 263. o. (216. sz.) Hatarozati javaslat, 1869. december 12. A hataro-
zati javaslatot egykori honvédtisztekbdl lett orszaggyiilési képviselok, Ivanka Imre, Clementis Gabor, Varady
Gabor, Vidats Janos és Gaspar Andras adtak be.

10 Képvisel6hazi naplo, 1869. VII. 37-49. o.; Farkas 2015. 425-426. o.

1 MNL OL K 150. 1872. 1I1. 4. 110. (166. cs.); Farkas 2015. 427. o.

12 AHonvéd, 1871.23. sz. (jinius 7.) Az alezredesek 357, az 6rnagyok 315, a szazadosok 264, a féhadnagyok
242, a hadnagyok 237 forintot kaptak évente. Az 6rmestereknek 15 krajcar, a tizedeseknek 8 krajcar, a kozka-
tonaknak 5 krajcar napidij jart. Farkas 2015. 427-428. o.

113 Févarosi Lapok, 1869. 191. sz. (augusztus 22.)
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toséggel, aki természetesen a honvédegyletek orszagos elndkeként vett részt az tinnep-
ségen.™ Tvanka fellépése kinosan érintette a kormanyt, amit az is jelez, hogy el6zéleg a
miniszterek kormanyiilésen foglalkoztak az liggyel. Megallapitottak, hogy ,,Ivankanak
ezen tette némi tuintetés akar lenni az 1848—49-ki honvédség részére, mely e szerint mint
egy kiilon 1étezo testiilet akar az Gj honvédséggel szembe allittatni...” — A kormanytagok
alapvetden azt sérelmezték, hogy az 1848—49-es szabadsagharc honvédei nem magan-
személyként, hanem szervezetként jelennek meg, holott szerintiik a honvédegyleteknek
mar fel kellett volna oszlaniuk. Ez is megerdsiti azt a feltételezést, hogy a kormany a
Magyar Kiralyi Honvédség létrehozéasara hivatkozva a honvédegyleti mozgalom felsza-
molasara torekedett. Ennek ellenére a varhatd botrany miatt elvetették azt a lehetdséget,
hogy Ivankat hivatalosan eltiltsak a szeg beverésétdl. Felkérték azonban a beliigyminisz-
tert, hogy bizalmasan targyaljon a honvédegyletek orszagos elndkével, és ha nem sike-
riil 6t lebeszélnie szandékarol, akkor legalabb arra szolitsa fel, hogy a kiralyné jelenlétére
tekintettel ,,kiméletesen” fogalmazza meg jelmondatat."> Ugy tiinik, Ivanka hallgatott
az utobbi kérésre, legalabbis erre utal, hogy végiil a kdvetkezd jelmondatot valasztotta:
,»A régi honvédek az 0j honvédek dicsGségére”. !

Ivanka elntksége idején a honvédegyletek még egy orszagos visszhangot Kivalto
tinnepélyes eseményen képviseltették magukat testiiletileg. 1870. jinius 7-én keriilt sor az
1849. oktober 6-an kivégzett miniszterelnok, Batthyany Lajos Gjratemetésére. Batthyanyt
kozegészségligyi okokra hivatkozva hantoltatta ki és temettette el Pest varos képviselo-
testiilete a Kerepesi uti koztemetoben. A szazezres gyaszmenetben ott vonult 500 ,,régi”
honvédtiszt is Ivanka vezetésével.!'” Az Gjratemetéshez igazodva a kovetkez két napra
id6zitették az azévi orszagos honvédgytilést, amelyen ujravalasztottak elndknek Ivankat.
Valészintileg a jeles eseménynek volt koszonhetd, hogy eztttal az el6zd évinél joval
nagyobb létszamban jelentek meg a volt honvédek a gyiilésen, ahova ezuttal 47 egylet
kiildte el képviselit.8

Gaspar Andras elndksége (1871-1878)

Az 1871. majus 7-én tartott orszagos honvédgyilésen Ivanka nem jeldltette magat
elndknek. Hirlapi tuddsitas szerint mar az el6z6 évi orszagos gytlésen kdzvetleniil mel-
lette foglalt helyet Gaspar Andras tabornok, akit talan ¢ javasolt utoédjanak. Gaspar allito-
lag nem akarta elfogadni az elndki tisztséget, mert nem lakott Pesten, de végil engedett
a kiildottek tobbségének.®

A kecskeméti csizmadia fiaként 1804-ben sziiletett Gaspar mar a szabadsagharc elott
tiszti rangot ért el a csaszari kiralyi seregben. 1848-ban a honvédsereghez csatlakozott, de
1849 aprilisaban, a Fuggetlenségi Nyilatkozat kiadasa utan szabadsagoltatta magat. A sza-
badsagharc utan tiz év varfogsagra itélték, ahonnan 1850-ben kegyelemmel szabadult, de

4 Vasarnapi Ujsag, 1869. 45. sz. (november 7.)

15 MNL OL K 27. 1869. oktdber 30.

116 Févarosi Lapok, 1869. 252. sz. (november 4.)

"7 Févarosi Lapok, 1870. 124. sz. (junius 10.)

18 Budapesti KozIony, 1870. 130. sz. (junius 9.); Févarosi Lapok, 1870. 123. sz. (junius 9.)
W9 Févarosi Lapok, 1870. 123. sz. (junius 9.), 1871. 107. sz. (méjus 10.).
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internaltak, majd az internalas utan renddri megfigyelés alatt tartottak. Id6kozben Bihar
kodzségben telepedett le, ahol postat vasarolt és postamesterként tartotta el csaladjat.*?°

1861-ben kezdeményezte a Bihar megyei honvédegylet megalapitasat, amelynek
elnoke lett,*? majd 1867-ben ismét elfoglalta a tisztséget. 1871-t61 kezdve hét éven at ira-
nyitotta orszagos szinten is a honvédegyleti mozgalmat, viszonylag hosszu elndkségével
messze tulszarnyalva elddei hivatali idejét. Noha Horvath Janoshoz hasonldéan Gaspar
sem viselt politikai tisztséget és nem kotelezte el magat a nyilvanossag elott egyik oldal
mellett sem, az 6 elnoki iddszakaban is jellemzéek maradtak a politikai szinezetli belsd
konfliktusok, amelyek — a kormanyzati nyomassal egyiitt — tovabb gyengitették a moz-
galmat. Mig az elsé néhany orszagos gyiilésen 60 vagy ahhoz kozeli szamua honvédegy-
let kiildottei vettek részt, 1874-ben mar csak 30 egylet kiildte el delegaltjait a szabadsag-
harc vereségét kovetd kivégzések emlékére Aradon tartott gyi{ilésre, majd 1878-ra ez a
szam 15-re csokkent.?? 1878-ban a kdzponti bizottmany felhivasara 84 egylet jelezte 1éte-
zését az orszagos vezetésnek, ami alig kevesebb a kezdeti 88-nal.!?* Az orszagos gylilésen
megjelentek csdokkend szamanak hatterében tobbnyire nem az egyletek megsziinése, sok-
kal inkabb az orszagos vezetéstdl vagy szervezddéstdl valo tavolmaradas allt. Ennek okait
csak talalgatni tudjuk: az egyre id6sebb korba 1épé honvédek szamara egyre nehezebbé
valhatott az esetenként kifejezetten hosszu utazas; tovabbra is eredményesnek bizonyul-
hatott a kormanyzat azon igyekezete, hogy a Magyar Kiralyi Honvédség és az Orszagos
Honvédsegélyezé Egyesiilet megszervezésével hattérbe szoritsa a honvédegyleti mozgal-
mat; mindemellett a kdzponti bizottmany és a buda-pesti egylet koz6tt dilé viszalykodas
is taszithatta a vidéki egyletek tagsagat.

Az 1871-es orszagos gylilésen meghosszabbitottak az addigi két alelnok, Clementis
Gabor és Foldvary Albert megbizatasat, jegyz6vé pedig a hozzajuk hasonléan Vidats sze-
mélyéhez kot6dé Kithnel Ignacot valasztottak.?* Tehat az elndk kivételével a Menhaz
felépitését feliigyeld bizottsag tagjai alkottak az orszagos vezetést, vagyis Vidats széles
korben népszerli kezdeményezése tovabb erdsitette a szélsobaloldal talsulyat a honvéd-
egyleti mozgalomban. Ez nem meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy a Menhaz felépi-
tése volt az az ligy, amely leginkabb igazolta a honvédegyleti mozgalom Iétjogosultsagat,
tovabba szembeallithat6 volt a kormanynak a honvédek és a polgari kozvélemény jelenté-
keny része altal elégtelennek gondolt intézkedéseivel. A rokkant, raszoruld idés honvéd-
tisztek szamara létesitendod intézmény elokésziiletei azonban nem haladtak olyan {itemben,
ahogyan azt Vidats kezdetben remélte. Bar sokan adakoztak, az adomanyok tébbségének
Osszege Iényegesen alacsonyabb volt, mint az Andréssy altal kezdeményezett, magasabb
tarsadalmi korokben folyd gy(ijtés estében, ami eleve lassitotta a megvalositas folyama-
tat.'> Raadasul Pest varosanak kozgy(ilésében a kormanyparti tobbség elhtzta a telek-

120 Bona 2000. 159-160. o.; Hermann 2005. 80-81. o.

21 VVasarnapi Ujsag, 1861. 10. sz. (marcius 10.)

122 [ 4sd a mellékelt tablazatban.

2 HL VI. 14. 2. d.

24 Fgvarosi Lapok, 1871. 107. sz. (majus 10.)

125 A Menhaz javara folyo gytijtésrdl elsésorban a Jokai altal szerkesztett A Hon és a szélsobaloldali ellen-
z€k lapja, a Magyar Ujsag szamolt be. A Menhaz javara adakozok tobbsége maganszemély volt, de szép szam-
mal jotékonykodtak kiilonbozé egyletek és tarsasagok (példaul honvédegyletek, takarékpénztarak vadasztar-
sasagok, olvasokorok), tovabba telepiilések (koztiik Debrecen varosa) is. A maganszemélyek felajanlasainak
Osszege altalaban néhany forinttél szaz forintig terjedt. Farkas 2015. 433-434. o.
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adomanyozassal kapcsolatos vitat. Az adomanyozésra végll nem is kerilt sor, a hon-
védek a Soroksari Ut mentén, a vamsorompoén tdl megvasaroltak egy tizhektaros telket,
a varos pedig vallalta, hogy hozzajarul a menhazi lakok ellatasahoz.'*® Az épilet tinnepé-
lyes atadasara 1872. oktober 6-an keriilt sor. Az avatason Vidats mondott beszédet, majd
atnyUjtotta az épllet kulcsait Gaspar Andrasnak, ezzel is jelezve, hogy az intézményt a
honvédegyleti mozgalom tartja fenn.'?” Ekkorra azonban szinte teljesen elfogytak az ado-
manyok. Bar az épiilet 80 6 elhelyezésére lett volna alkalmas, a megmaradt adomanyok
kamataibodl kezdetben csak négy f6 ellatasat tudtak biztositani. Az elsé évben emellett még
hat személy koltozott be, de 6k sajat koltségiikon tartottak el magukat. A helyzetet tovabb
sulyosbitotta, hogy a Menhaz tékéjét a Vidats altal alapitott és az & vezetése alatt allo
Ferenc- és Jozsefvarosi Takarékpénztarban tartottak, amely 1873 juliusaban csédbe ment.!?®

A Dbuda-pesti honvédegylet kormanyhoz hii vezetése ekkor elérkezettnek latta az
idot, hogy tamadast inditson Vidats ellen, és rajta keresztiil hiteltelenné tegye a koz-
ponti valasztmany szélsobaloldali tagjait. A févarosi egylet, melynek elndke ekkor mar
Szekulits Istvan volt, jegyzoje pedig Mikar Zsigmond, sajat hataskorében vizsgalni kezdte
a Menhaz pénziigyeit és az intézményben uralkodé allapotokat. Megallapitottak, hogy a
Menhaz tokéje az el6z6 évihez képest csokkent, noha az orszagos honvédgytilés megsza-
vazta a tOke megtartasat. Miutan egy kiildottség kétszer is meglatogatta az intézményt,
azt is jegyzOkonyvbe foglaltak, hogy ott rendkiviil rossz allapotok uralkodnak. A pénz-
tgyi jellegli vadakat Gaspar ¢s Kiihnel a sajton keresztiil visszautasitotta, a toke csokke-
nését az épitész dijanak kifizetésével magyarazva. A rossz koriilményeket elismerték, de
a kdzismerten nehéz anyagi helyzettel magyaraztak.'?

A felesége néhany honappal kordbbi halalat gyaszolé Vidats sulyos pénzigyi hely-
zete és az 6t ért politikai tdmadasok nyomasa alatt dsszeroppant, és 1873. november
10-én 6ngyilkossagot kovetett el. A hat nappal késobb tartott orszagos honvédgyiilésen
a Menhaz pénzigyeinek vizsgalatara kikildott, Foldvary Albert altal vezetett bizott-
sag tisztazta Vidatsot a vadak alol.'*® Az orszagos gyiilés azonban a rossz anyagi hely-
zet miatt kezdeményezte a Menhaz 0sszevonasat a kormanyparti politikusok iranyitasa
alatt allo6 Orszagos Honvédsegélyezd Egylettel. Az Osszevonasra — amit elssorban a
buda-pesti honvédegylet slirgetett'>! — azonban mégsem Keriilt sor, feltehetbleg a szintén
anyagi nehézségekkel kiizdé Honvédsegélyezo Egylet vonakodasa és talan a szélsdbalol-
dali honvédegyleti vezetdk ellenkezése miatt. A Menhdz az orszagos honvédgyiilés altal
megvalasztott 6ttagu bizottsag vezetése alatt maradt, melynek elndke Vidats haldla utan
Foldvary Albert lett. A Menhaz tehat — a szélsébaloldaliak szemszogébdl nézve — egy-
elére megmenekiilt a kormanyparti befolyas veszélyétol.'*?

126 Vasarnapi Ujsag, 1871. 23. sz. (junius 4.) A 48—49-iki agg honvédek, 21. 0. Az orszagos honvédgytilés
1870 jiniusaban hatalmazta fel Vidatsot a telekvasarlasra. Magyar Ujsag, 1870. 130. sz. (junius 9.)

127 A Honvéd, 1872. 41. sz. (oktober 11.)

128 Farkas 2013. 1322-1323. o.

129 Farkas 2013. 1325-1326. o.

130 Farkas 2013. 1330. o.

BUHL VI 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanyi tilésének jegyzékonyvei, 1874. februar 27.,
marcius 27., majus 18. Az Osszevonast az orszagos gytilésen a jasz keriileti honvédegylet kezdeményezte,
amelynek jegyz6je, Urhegyi Gyula barati kapcsolatban allt Mikarral. Lasd a Beniczky Lajos elndksége (1868.
majus—julius cimi fejezetet.

132 Farkas 2015. 435-436. o.
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A majdnem egy évvel késobb tartott orszagos gytilésen azonban komoly vesztesé-
get konyvelhetett el a szélsdbaloldal, ugyanis a kiildottek tobbsége Mikar Zsigmondot
valasztotta orszagos fojegyz6ové."* Mikar néhany honappal korabban, 1874 majusaban
tevékenyen részt vett a tobb szaz magan- és koztisztviseldt tomoritd Magyar Tisztviselok
Orszagos Egyesiiletének megalakitasdban, melynek azutan titkara lett.'** Egy évvel
kés6bbrdl szarmazo forras szerint az Allami Szamvevészéknél dolgozott, a foldadé-
kataszteri munkalatokban részt vevé hivatalnokként.’> Mikar megitélését jol mutatja,
hogy a szélsébaloldali tagok ezuttal sem torédtek bele egykdonnyen megvalasztasaba.
1874 decemberében a kdzponti valasztmany alakulé {ilésén és ezzel egyidejlileg a sajtod-
ban is tamadast intéztek ellene. Terhére rottak, hogy megvalasztasa ,,az eddigi otthonos
bajtarsi egyetértést” megzavarhatja, és eléhozakodtak a Perczel elndksége alatt jatszott
szerepével, ami szerintiik méltatlanna tette 6t a fojegyz0i tisztségre. Emlékeztettek arra
is, hogy levaltasakor nem szamolt el a mozgalom pénziigyeivel. Néhany honapos vizsga-
lat utan azonban a Gaspar altal vezetett valasztmanyi tilésen felmentették 6t a vadak aldl,
s maradhatott f6jegyz0i tisztségében.!3¢ Mikar, amellett, hogy gondosan dokumentalta
a kozponti valasztmany miikodését, 1875-ben aktiv szervezd tevékenységbe kezdett, és
Gasparral kdzosen felszolitottak ,,az idonek eldtte feloszlott” vagy ,,pangasba jutott” egy-
leteket, hogy kezdjék Gjra miikkddésiiket, mert sziikség van egymas ,,bajtarsias segitésére”.
Leveliikben tobbek kozt arra hivatkoztak, hogy az 1j ,,hazafias” kormany reményt jelent-
het az egykori honvédek szamara.'’

1875-ben a mérsékelt ellenzéki Balkozép Part és az addigi kormanypart, a Deak-part
egy része Osszeolvadt és Uj kormanypartként 1étrejott a Szabadelvii Part. A miniszter-
elndk a volt honvédek segélyezésének tgyében korabban tobbszor felszolalé ellenzéki
partvezér, Tisza Kalman lett.'"*® A kiegyezéses rendszer biral6jabol a rendszer megszi-
larditojava lett politikus a honvédek tigyében kitartott korabbi allaspontja mellett, ezért
egyik els6 miniszterelnoki megnyilvanulasaként inditvanyozta, hogy az allam koltségve-
tési forrasbol évi 45 ezer forinttal timogassa a formailag tovabbra is maganalapitvanyként
mikddo Orszagos Honvédsegélyezd Egyletet. Ugyanakkor kieszkdzolte Ferenc Jozsefnél,
hogy az uralkod6 &tezer forinttal tAmogassa a Menhazat,'* melynek pénziigyei ezekben
az években konszolidalodni latszodtak. Miutan Vidats tragédiaja rairanyitotta a figyelmet
a Menhaz tarthatatlan helyzetére, az adakozasok uj lendiiletet kaptak. Jokai Mor és Tiirr

3 HL VI. 14. 1. d. A buda-pesti honvédegylet rendkiviili valasztmanyi tilésének jegyzékonyve, 1874.
december 4.

134 Budapesti Kozlony, 1874. 128. sz. (junius 7.) Mikar beszédet mondott az egyesiilet 1874. majus 30-an
tartott alakulo tlésén.

135 Névtar, 2. 341. o.

3¢ HL VI. 14. 2. d. A tdmadasra a kozponti valasztmany 1874. december 1-jén tartott alakul6 tilésén kertilt
sor, ahol két valasztmanyi tag, Tassy-Betz Laszlo és Majoros Istvan szolalt fel Mikar ellen. Az iigyrdl a buda-
pesti honvédegylet december 4-én tartott rendkiviili ilésének jegyzokonyvében olvashato részletes beszamolo,
Mikar valaszaval kiegészitve. Tassy-Betz 1874. december 8-i keltezéssel készitett egy ,,vadiratot” Mikar ellen,
majd Mikar kezdeményezésére kihallgattak Borosnyai Lasz16 volt honvéd szazadost, aki 1869-ben kivizsgalta
a Mikarral szemben felhozott vadakat. Borosnyai kijelentette, hogy 1869-ben Mikar ,,biintetlennek talaltatott”.
1875. februar 27-1 keltezéssel elkésziilt a kozponti valasztmany altal kikiildott vizsgalat jelentése, amely 1énye-
gében elharitotta a dontést azzal, hogy becsiiletbirdsag elé tartozénak nevezte az ligyet. A marcius 14-én
tartott kozponti valasztmanyi ilés Varady Gabor inditvanyara felmentette Mikart.

BTHL VI 14. 2. d. ,,Az 1848/9-iki Honvédtarsakhoz”, 1875. majus (Gaspar és Mikar alairasaval).

138 Képviseldhazi naplo, 1875. I11. 102. o. Tisza Kalman felszdlalasa, 1875. december 10.

13 Magyar Ujsag, 1873. 201. sz. (szeptember 2.).
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Istvan példaul magukra vallaltdk egy-egy rokkant tiszt ellatadsanak koltségeit, mig Fiume
varosa kétezer forintot adomanyozott az alapnak.’® 1874-ben Koller Karoly pesti fényké-
pész szinezett arcképet készitett Torindban Kossuthrol, melynek minden eladott példa-
nya utan egy forint a menhdazi pénztarba kerilt.** Az anyagi viszonyok rendezésében és
az ellatottak szamanak folyamatos névelésében fontos szerepe volt Krivacsy Jozsef hon-
véd alezredesnek, aki Foldvary bizottsagi elndksége alatt a Menhaz gondnokakeént dol-
gozott.*? 1876-ban vagy 1877-ben azonban a buda-pesti honvédegyletnek sikeriilt &tme-
netileg ellendérzése ala vonni a menhazi bizottsagot, és ekkor menesztetté¢k Foldvaryt és
Krivacsyt is. Az Gjabb fordulat 1878-ban kévetkezett, amikor Gaspar Andras id6s kora és
csaladi gondjai miatt lemondott elndki tisztségérdl és utodjaul Krivacsy Jozsefet valasz-
totta meg a csekély sz&mu honvédegyleti kiildott. '+

Krivacsy Jozsef elndksége (1878-1883)

A Szepes varmegyei nemesi csaladbol szarmazd Krivéacsy a szabadsagharc idején a
komaromi var tiizérségi parancsnoka volt, és alezredesi rangot ért el. Bar Komarom védo-
jeként amnesztiat kapott, 1851-ben a Makk—Jubal-féle dsszeeskiivésben vald részvétele
miatt tiz év varfogsagra itélték. 1859-ben Olaszorszagba menekiilt, ahol az olaszorszagi
magyar légio tisztje, majd az olasz kiralyi hadsereg ezredese lett.** Az emigracioban
Krivacsy hangos botranyt okozott azzal, hogy személyeskedd és végiil perbe torkolld
tamadast inditott az olasz kiralyi hadsereg szintén magyar altdbornagya, Turr Istvan
ellen.!* Mikar névjegyzéke 1868-ban a buda-pesti honvédegylet Olaszorszagban é16 tagja-
kéntemliti Krivacsyt,'*¢ aki 1870-ben mar vasuti mérnokként dolgozott Magyarorszagon,'¥’
tehat valamikor a kiegyezést kdvetd években térhetett haza. A honvédegyleti mozgalom-
ban a Menhaz gondnokaként szerzett hirnevet, amiért 1874-ben még kdszonetet szavazott
meg neki a buda-pesti honvédegylet valasztmanya.#®

Krivacsyt az 1878. oktober 7-én tartott honvédgyiilésen Ivanka Imre ellenében valasz-
tottak elnokké. Az ekkor mar kormanyparti képviseloként politizald Ivanka tehat meg-
Kisérelt visszatérni a mozgalom élére, torekvése azonban nem jart sikerrel. A parharc
érdekessége, hogy Krivacsy ekkor fomérnokként dolgozott a Magyar Eszakkeleti Vasut-
tarsulatnal, amelynek Ivanka volt a vezérigazgatja.’*® Alelnokokké Petheé Vilmos hon-
véd érnagyot és Majoros Istvan honvéd szazadost valasztottak meg. Utobbi a balkd-
z¢p radikalis tagjaibol és a szélsdbaloldal politikusaibol alakult ellenzéki Fliggetlenségi
Part orszaggytlési képviseldje volt, csakigy, mint az orszagos f6jegyz6vé megvalasz-

40 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet kozgytilési jegyz6konyve, 1874. szeptember 13.; Uo.
A honvédegyletek kozponti valasztmanyi iilésének jegyzokonyve, 1875. december 9.

4 Farkas Zs. 2002. 66. o.

1“2 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet kozgyilési jegyz6konyve, 1874. szeptember 13.

4 HL VI 14. 2. d. Az orszagos honvédgytilés jegyzokonyve, 1878. oktober 7.

44 Bona 2000. 465—466. o.

145 | ukacs 1984. 239-240. o.; Pete 2013. 153-161. o.

146 Mikar 1869. 22., 113. o.

147 Bona 2000. 465-466. o.

1“8 HL V1. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet kozgytilése, 1874. szeptember 13.

“ MVE 1878. 135. o.
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tott Novak Gusztav.'® A honvédegyletek kiildottei a Menhazat feliigyeld bizottsag elnd-
kének is megvalasztottak Krivacsyt, aki felhatalmazast kapott arra, hogy kivizsgaltassa
az el6z6, kormanyparti személyekbdl allo feliigyeld bizottsag mitkodését."> Mindemellett
Krivacsy létrehozott egy 0j fovarosi egyletet és erre hivatkozva nem engedte részt venni
az orszagos mozgalomban a kormanyhoz tovabbra is hii buda-pesti honvédegylet tagjait.'>

Krivacsy elndksége alatt a honvédegyleti mozgalmon beliil foly6 politikai harc Uj sza-
kaszéba lépett. A menhazi alapba befolyt adoméanyok kamatai ekkor mar nem fedezték a
kiadasokat, igy a buda-pesti honvédegylet vezet6i hivatkozva el akartak érni, hogy a hon-
védegyletek adjak at az intézményt az allamnak. Kildéttséget menesztettek Tisza Kalman
miniszterelndkhdz, aki biztositotta dket arrol, hogy a kormany kész a Menhaz atvételére.
A honvédegyletek kdzponti valasztmanya azonban nem akarta tadni a Menhézat, ehelyett
folyamodvanyt nyujtott be az orszaggytlésnek, amelyben 10 ezer forintos allami segélyt
kért. A torvényhozés pénzigyi bizottsaga ezt elutasitotta, helyette hatarozati javaslatot
fogadott el, amelyben a Menhaz &llami atvételét célzé targyalasokra hatalmazta volna fel
a kormanyt. Az allami atvétel melletti érvként felhoztak, hogy a Menhaz tetézete omlado-
zik, ezért nemcsak a miikddési kdltségek biztositasara, de az épiilet felujitasara is sziikség
lenne.' A kérdésrél az orszaggytlésben a koltségvetés targyalasakor, 1880 aprilisaban
bontakozott ki vita. A kormany nevében Tisza Kalman miniszterelndk kijelentette, hogy
kész a sziikséges Osszeget forditani a Menhazra, barmennyi is az, és mar a honvédegyle-
tek kozponti valasztmanyaval folytatott targyalasok idején eldleget adna a legsziiksége-
sebb kiadasokra. Hangsulyozta, hogy a dontés kdvetkeztében a torvényhozas altal sza-
mon kérhet6é személyek intéznék a pénziigyeket, és ennek kapcsan utalt a Menhaz koriili
visszaélések gyanujara.'** A honvédegyletek kdzponti valasztmanyéanak nevében Novak
Gusztav képviseld, honvédegyleti fojegyz6 azzal érvelt az allamositas ellen, hogy az
allami kezelés dragabb lenne és a maganadakozasok megsziinését eredményezné. A szél-
s6baloldali képviselok azonban ezuttal kihatraltak a kdzponti valasztmany mogiil. Iranyi
Daniel és Madarasz Jozsef is elfogadhatonak tartottak az allami kezelést, abban az eset-
ben, ha a honvédegyletek orszagos gytilése jovahagyja azt.'>> Végiil a képvisel6haz elfo-
gadta az allamositasrél szol6 hatarozatot.

Ezzel parhuzamosan a buda-pesti honvédegylet tobbfrontos tamadast inditott Krivacsy
ellen. A févarosi valasztmany levelet irt a kdzponti valasztmanynak és a vidéki egyletek-
nek, amelyekben sulyos vadakat fogalmazott meg Krivacsy miikddésével kapcsolatban.
Felrottak neki, hogy a Menhaz tékepénze fogy, egyre kevesebb a lakoja, emellett az intéz-
mény miikddése ellendrizetlen és felveti a visszaélések gyantjat. Tovabba azt is szova
tették, hogy Krivacsy visszaél azzal, hogy a vidéki egyletek altalaban Budapesten €16
honvédeket biznak meg az orszagos gyiilésen vald képviseletiikkel: kitoltetlen megbizo-
leveleket kér a vidéki egyletektdl, és azokba sajat hiveit, tovabba a Menhaz neki kiszolgal-

130 Novak Gusztav a kovetkez6 évben inditvanyt nytjtott be az orszaggytilésnek, hogy kotelezzék a Bel-
ligyminisztériumot az egyesiileti jogot szabalyozo torvényjavaslat elkészitésére. Képvisel6hazi iromanyok,
1878. XIII. k. 55. o.

St Févarosi Lapok, 1878. 232. sz. (oktober 9.)

2 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanya a kozponti valasztmanynak, 1880. majus 20.

153 Képvisel6hazi naplo, 1878. XII. k. 356-357. 0. Molnar Gyorgy el6adé felszolalasa, 1880. aprilis 24.

134 Képvisel6hazi naplo, 1878. XII. k. 358-359. o. Tisza Kalman felszolalasa, 1880. aprilis 24.

155 Képvisel6hazi naplo, 1878. XII. k. 357-360. o. Novak Gusztav, Madarasz Jozsef, Iranyi Daniel felszdla-
lasa, 1880. aprilis 24.

1044



,,Régi honvédek™ a kiegyezéses rendszerben

tatott lakdit iratja be."® A buda-pesti egylet vezetése igyekezett a polgari kézvéleményt
¢és a politikusokat is felvilagositani az altaluk botranyosnak itélt helyzetrél. Mikar egy
kuldottséggel egyiitt ellatogatott a Menhazba, majd errél cikket irt a kormanyparti Pesti
Napl6ba, amelyben azt allitotta, hogy Krivacsy vezetése alatt az idés honvédek rendszere-
sen szenvednek el megaldz6 és 6nkényesen Kirdtt biintetéseket.!>” A févarosi egylet veze-
t6i emellett levelet irtak a miniszterelndknek és a belligyminiszternek,'*® tovabba feljelen-
tést tettek az illetékes birosagnal.'”

A buda-pesti honvédegylet kiildotteinek azonban sem az 1880. évi rendes, sem az 1881.
marcius 15-én tartott rendkiviili orszagos gytlésen nem sikeriilt meggydzniiik a hon-
védegyletek kiildotteinek tobbségét az atadas sziikségességérdl.'®® Ehhez hozzajarulha-
tott az is, hogy a birdsag ejtette a Menhaz vezetése elleni vadakat, és a beligyminiszteri
vizsgalat sem allapitott meg jogsértést. Emellett Krivacsy és Novak a honvédegyleteknek
irt jelentésiikben cafoltak a Menhazzal kapcsolatos vadakat, Mikar és tarsai személyes
bosszujanak nevezve a tamadasokat.'! Mindezek ellenére Mikarék 1881 novemberében
mégis elérték céljukat: a rendes orszagos gylilésen a honvédegyletek kiildottei a lemond-
tak a Menhdz mitkodtetésérdl a kormany javara.'> A kormany hivatalosan 1882. januar
elsejétdl vette at a Menhaz mikddtetését. Az intézményt feliigyeld bizottsag elndke ekkor
Jekelfalussy Lajos, a Magyar Kiralyi Honvédség szazadosa, a Ludovika Akadémia tanara,
a honvédelmi minisztérium tisztviselGje lett.'® A bizottsag elnokét és jegyz6jét, valamint
négy tagjat a honvédelmi minisztérium nevezte ki, négy tagjat a honvédegyletek kzponti
vélasztmanya jel6lte.'** Krivacsy, a kozponti valasztmany elntkeként, tagja maradt a
bizottsagnak. Noha a Menhaz allamositasa jelentds presztizsveszteség volt szamara, egy
ideig ugy tint, sikeriil megtartania vezetd szerepét a mozgalomban. Az 1882 juniusaban
megtartott orszagos gytlésen a kiildottek nemcsak Gjravalasztottak, de egyuttal — Mikar
tiltakozasa ellenére — felmentették az 6t ért vadak alol és koszonetet szavaztak meg neki.'s

A kovetkezd honapokban azonban folytatddott a harc. A kozponti valasztmany jelen-
tést kovetelt a buda-pesti egylettél Mikar ,,sértd” hirlapi cikke miatt.'® A févarosi egy-
let a jelentést nem készitette el, viszont kizarta soraibol Krivacsyt. Amikor Krivacsy nem

15 HL VI. 14. 2. d. A budapesti honvédegylet valasztmanya a kozponti valasztmanynak, 1880. méajus 20.;
A budapesti honvédegylet valasztmanya a honvédekhez, 1880. méjus 20.

57 HL VI. 14. 2. d. Batta Nandor, Nyitray Matyas, Menszar Lajos és Mikar Zsigmond levele a buda-pesti
honvédegylet valasztmanyanak, 1880. julius 2.

58 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanya nevében Vangel Karoly elnok és Mikar Zsig-
mond jegyz6 a miniszterelnokhoz és a beliigyminiszterhez, 1880. julius 27.

1 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanya nevében Vangel Karoly elnok és Mikar Zsig-
mond jegyz6 a kiralyi fenyitd torvényszékhez, 1880. julius 22.

190 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanyi tilésének jegyzdkonyve, 1880. majus 4., 1880.
majus 20.

' HL V1. 14. 2. d. A kdzponti valasztmany jelentése, 1881. marcius 12.

12 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanyi iilésének jegyz6konyve, 1881. november 10.

165 MOL R 68 1. t. Jegyz6konyv, 1882. februar 11. Jekelfalussy késébb, a masodik Wekerle-kormanyban
honvédelmi miniszteri tisztséget toltott be.

164 A tagok szama kés6bb tiz fére emelkedett. HL VI. 12. 23. d. A Honvéd Menhaz szervezeti szabalyzata,
1911.; Farkas 2015. 438. o.

105 HL VI. 14. 2. d. Az orszagos honvédgyilés jegyz6konyve, 1882. junius 8.; Févdrosi Lapok, 1882.
131. sz. (junius 10.)

1% HL VL. 14. 2. d. A kdzponti valasztmany iilésének jegyzékonyve, 1883. aprilis 26. (Itt hoztak hataro-
zatot arrdl, hogy bejelentik az orszagos gytiilésnek a jelentés elkészitésének megtagadasat.)
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sokkal késobb megjelent a kdzponti valasztmany iilésén, egy heves vita utan egyes tagok
Htettlegességgel fenyegetve” tdvozasra kényszeritették.'” Mikar és tarsai végul elérték cél-
jukat: az 1883 majusaban tartott orszagos gytilésen Krivacsy bejelentette lemondasat.'*
Tavozasaval nemcsak ellentmondasos elndksége, hanem a honvédegyleti mozgalom tor-
ténetének egy szakasza is lezarult.

A mozgalom kormanyzati ellendrzeés ald vondsa

Az 1883. majus 26-27-re dsszehivott orszagos gylés hirlapi tudoésitas szerint ,,viha-
ros el6értekezlettel” indult. A heves vita nyilvanvaldéan Krivacsy utodlasa miatt robbant
ki, és alighanem tovabbra is az addigi politikai térésvonalak mentén zajlott. Végiil Mikar
javaslatara egy héttagu bizottsagra biztak, hogy tegyen javaslatot az elnokség és a koz-
ponti valasztmany tagjainak személyére. Mikar azzal indokolta eléterjesztését, hogy igy
elkeriilhetik az egész mozgalmat lejaratd veszekedés tovabbgyiiriizését a masnapi hon-
védgytlésre. A hirlapok beszamoloi szerint a honvédegyletek kiildotteinek tanacskozasa
végiil valoban viszonylag nyugodt légkorben ért véget. A kiildottek 26:10 aranyban elfo-
gadtak a héttagu bizottsag személyi javaslatait.'®

A gytlésen kozfelkialtassal elndkké valasztottak Tisza Laszlo egykori honvéd sza-
zadost, a miniszterelndk, Tisza K&lméan batyjat.'"” A megvalasztas modja szokatlan-
nak mondhato, hiszen korabban az elntkoket és a valasztmany tagjait titkos szavazas-
sal valasztottak. Az is példa nélkdli volt a mozgalom addigi torténetében, hogy egy olyan
személyt valasztottak elndkké, aki nem volt tabornok vagy torzstiszt, raadasul a hon-
védegyleti életben sem jatszott korabban jelentés szerepet. A kormanyzé Szabadelvii
Part képviseldjeként tevékenykedd Tisza Laszlé megvalasztatasa egyértelmiien politikai
lépésként értelmezhetd. Két alelndke, Krisztinkovics Ede és Degré Alajos szintén orszag-
gytulési képviseld volt, 6k azonban az ellenzéki Fiiggetlenségi Part soraibol keriiltek ki.
A 30 f6s kozponti valasztmanybol heten voltak tagjai a képviseldhaznak, koziilik har-
man — Ivanka Imre, visontai Kovach Lasz16 és Busbach Péter —a Szabadelvii Part, négyen
— Fornszek Sandor, Bodogh Albert, Liikd Géza és Németh Albert — a Fliggetlenségi Part
politikusaként.!”" Tovabbi két személy — Jekelfalussy Lajos és Gajzagd Salamon — korab-
ban volt kormanyparti képviseld, ekkor pedig fontos kormanyzati tisztségeket toltottek
be. Ezek alapjan gy tiinik, a jeloltek névsorat osszeallitok kinosan tigyeltek a politikai
értelemben vett kiegyensulyozottsagra, mert minden bizonnyal csak igy remélhették a
kildottek tobbségének tamogatasat. Ha azonban tovabb vizsgaljuk politikai szemponthol
a valasztmany Osszetételét, a kép arnyaltabba valik. Mikar Zsigmond, Kleeberg Karoly,
Feleky Miklos és Vangel Karoly a buda-pesti honvédegylet vezetoiként tevékeny szerepet
jatszottak Krivacsy eltavolitdsaban, amelyben politikai elkotelezettségiik is motivalhatta

17 Févarosi Lapok, 1882. 205. sz. (szeptember 7.), 207. sz. (szeptember 10.).
198 Fgvarosi Lapok, 1883. 123. sz. (majus 29.)

19 Uo.; Egyetértés, 1883. 146. sz. (méjus 29.)

170 Egyetértés, 1883. 146. sz. (majus 29.)

' Toth 1973. 216-343. o.
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Oket."” Bellagh Imre, Gelléri Szabo Janos, Sarkany Jozsef és Vajkay Karoly az igazsag-
szolgéltatasban toltottek be magas tisztséget, Sarkany és Vajkay munkajat az uralkodo is
megjutalmazta.'” Schneider Antal ezredes, Bem tabornok egykori fotorzs-orvosa a pénz-
ugyminisztérium alkalmazottja volt.'™ Lévay Henrik 1887-t61 a Szabadelvii Part orszag-
gytlési képviseldje lett,' dr. Balogh Sandor jogtuddst pedig késébb a kozponti valaszt-
many elnokévé valasztottak.'” Morzsanyi Sandor 1881-ben nyomtatasban is megjelen-
tetett alkalmi kolteménnyel koszontotte Rudolf féherceg hazassagat.'”” Osszesen tehat a
kozponti valasztmany 17 tagjarol tudhaté vagy legalabbis sejthetd a kormanyhoz valod
lojalitasa, mig ellenzéki kotodés csak az emlitett szélsébaloldali képviselok esetében
mutathato ki. A késébbi fejlemények is azt igazoljak, hogy 1883-ban a kormanypartiak
fellilkerekedtek a honvédegyleti mozgalom orszagos vezetésében.!”

Tisza Laszlonak nyilvanvaloan kulcsszerepet szant a kormany abban, hogy ellendr-
zése ala vonja a mozgalmat, és ezzel elvegye miikddésének ellenzéki élét. Miniszterelnoki
tisztséget betoltd dcesénél egy évvel idosebb Tisza Laszlo 19 évesen, huszar féhadnagy-
ként vett részt a szabadsagharc elsé honapjainak harcaiban, amikor az 1848. december
30-1 mori litkozetben megsebesiilt és fogsagba esett. Felépiilése és Buda visszafoglala-
sakor tortént szabaduldsa utan Gorgey Artur hadugyminiszteri titkara lett, szazadosi
rangban. A vereség utan a csalad a Tisza-fitkat nyugat-europai tanulmanyutra kiildte,
igy menekitve ki 6ket a megtorlasok eldl. Tisza Laszlo 1852-ben feleségiil vette az erdé-
lyi nemesi csaladbol szarmazd Holles Ottiliat, és ettdl kezdve Erdélyben gazdalkodott.
A nagyenyedi reformétus egyhazkeriilet gondnokaként és az Erdélyi Gazdasagi Egyesilet
elndkeként szerzett maganak tekintélyt a helyi kozéletben, majd 1861-t6l orszaggytilési
képviseld lett Pesten.'” Occse egyre inkabb feliveld politikai palyafutasat a hattérbol
kovette, végig tdmogatva azt. A honvédegyletek kdzponti valasztmanyéanak elndkekeént,

172 Krivacsy egy honvédegyleteknek irt jelentésében Mikart, Felekyt és Vangelt vadolta azzal, hogy
elnokké valasztasuk ota mesterségesen szitanak ,,zavargast” ellene. HL VI. 14. 2. d. ,,A tobbrendii sérelmek
gyokeres orvoslasa targyaban”, 1881. marcius 12. Feleky, a Nemzeti Szinhaz szinésze négy évvel késobb
nemesi cimet kapott. Bona 2008-2009. 1. 342. o. Kleeberg Karoly esetében nem vilagos, hogy apardl vagy fia-
rol van-e szo. (A szabadsagharcban mindketten szazadosi rangot értek el.) Az idésebb Kleeberg volt az, aki
a Tisza megvalasztasat megel6z6 egyik kdzponti valasztmanyi tilésrél kizavarta Krivacsyt. Févarosi Lapok,
1882.207. sz. (szeptember 10.) Az ifjabb Kleeberg pénziigyminisztériumi osztalyvezetd volt. Bona 2008-2009.
1. 557. 0.

173 Bellagh Pest varmegye tiszti féligyésze, és Mikarhoz hasonloan a Magyar Tisztvisel6k Orszagos
Egyesiiletének valasztmanyi tagja volt (Budapesti Kozlony, 1875. 142. sz., janius 24.), Gelléri Szabo kiralyi
ligyigazgatosagi igyész (MNL OL K 27. 1869. aprilis 13.), Sarkany a budapesti kiralyi itélétabla tanacselnoke
(Bona 2000. 611. 0.), Vajkay a kiralyi tabla elnoke volt (Bona 2008-2009. II. 498. o.). Sarkany a Lipot-rend
lovagkeresztjét, Vajkay nemességet kapott az uralkodétol.

1" Budapesti KozI6ny, 1868. 165. sz. (jtlius 19.)

175 Toth 1973. 216-343. 0. A korabban nemesi cimet kapott Lévay az Elsé Magyar Altalanos Biztosito Tar-
sasag vezérigazgatoja volt. Az 6 jovoltabol Tisza elndksége idején a kozponti valasztmany a biztosito tarsasag
termében tartotta tiléseit. HL VI. 14. 2. d. A kdzponti valasztmany éves jelentése, 1885. marcius 6.

176 Bona 2008-2009. 1. 132—-133. o.; Vasarnapi Ujsag, 1911. 10. sz. (marcius 5.)

177 Morzsanyi 1881.

178 1885-ben az 1883 6ta hivatalban 1évé kozponti valasztmany 22 tagja irta ala a Tisza Laszl6 torekvését
tamogatd beadvanyt. HL V1. 14. 2. d. Tisza Laszlo, elnok és 22 valasztmanyi tag levele a beliigyminiszterhez,
1885. aprilis 11. Lasd e fejezet tovabbi részében.

17 Budapesti Hirlap, 1902. 237. sz. (augusztus 29.); Kozari 2003. 23-25. o., 43. 0.; Bona 2008-20009. I1. k.
460. o.
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erés kormanyzati tdmogatottsaga €s a kdzponti valasztmany szamara kedvezd dsszetétele
ellenére alig két évvel megvalasztasa utdn mégis majdnem megbukott.

Az 1880-as években, Kossuth Iratainak megjelenésével dsszefliggésben Ujra fellangolt
a Gorgey ellen Kossuth altal felhozott és széles korben elterjedt arulasi vad kordli vita.
A vitabol sokak mellett Krivacsy Jozsef is kivette részét 1881-ben megjelentetett GOrgey
és Klapka cimii tanulmanyéaval, melyben megerdsitette az arulasi vadat. Az egykori hon-
védtisztek egy része azonban masképpen gondolkodott. Ok 1884 tavaszan mozgalmat
inditottak Gorgey rehabilitalasanak érdekében, ami lehetévé tette volna, hogy az idds
tabornok nyilvanosan védekezhessen a vadak ellen és rangjahoz mélt6 nyugdijat kap-
jon. A kezdeményezés élén Aschermann Ferenc egykori honvéd ezredes, honvédelmi
allamtitkar és visontai Kovach Laszld, Dedk bizalmasa, orszaggylési képviseld alltak.
Kovéach mellett a honvédegyletek kdzponti bizottsaganak masik tagja, Mikar is részt vett
a mozgalomban, és tagja volt annak a kiildéttségnek, amely atadta Gorgeynek a mellette
kiallg, tébb mint 200 alairast tartalmaz6 Nyilatkozvanyt.’® Az Ggy oriasi sajtovisszhan-
got kapott, és napirendre keriilt a honvédegyletek 1885. marcius 9-én tartott orszagos gy-
Iésén is. Krudy Gyula szazados, a Szabolcs megyei honvédegylet elntke inditvanyozta,
hogy a honvédegyleti mozgalom hatarolddjon el a rehabilitaciotol és fogadjon el hata-
rozatot a hazaarulasi vad fenntartasarol. Az inditvanyt a kiildéttek tobbsége harom oras

,,Zajos” vita utan elfogadta, amire valaszul Tisza Lasz16 lemondott az elndkségrol, a gyii-
Iés pedig feloszlott.® Ahogy 17 évvel korabban, a szintén kormanyparti Perczel elnoksé-
gét elsOpdrte a honvédek tdbbségének Kossuth irant érzett feltétlen tisztelete, tgy a volt
kormanyzé neve eztttal is hivoszoként mikodott, utolso esélyt adva a szélsdbaloldali
politikusoknak a kormanyparti vezetés megbuktatasara.

A botranyos véget ért gytilés utan Tisza Laszlo és 22 kozponti valasztmanyi tag a bel-
ligyminiszteri tisztséget is betdlté Tisza Kalmanhoz fordult azzal a kéréssel, hogy tegye
lehetévé egy rendkiviili, tisztQjitd gyllés Osszehivasat. Arra hivatkoztak, hogy a hon-
védegyletek tullépték hataskoriiket a Gorgey személyérdl elfogadott hatarozattal, raada-
sul az érintettnek lehet6sége sem volt személyesen védekezni.®? Tisza K&lman eleget tett
a kérésnek, és batyjat, Tisza LaszIlot bizta meg a gy(ilés dsszehivasaval, amelyre okto-
ber 12-én kerlt sor.'s3 A kiildottek Gjra megvélasztottak elndknek Tisza Laszl6t. Visontai
Kovach Laszlo sérelmezte ugyan az el6z6 gyilésen elfogadott hatarozatot, de Tisza gyor-
san lezérta az ligyet azzal az indokléassal, hogy senki nem tett inditvanyt.*®*

Tisza elndksége ezutan megingathatatlan maradt, egészen 1893-ban tortént lemonda-
saig.'s Ot két masik kormanyparti képvisel6 kovette tisztségében: 1897-ig Péchy Tamas, '8
majd 1907-ig Podmaniczky Frigyes."®” A kormanyzattal val6 egyiittmiikodés meghozta a
maga gylimolcseit: az Orszagos Honvédsegélyezd Egylet koltségvetési tamogatasa 1884-
ben az el6z6 nyolc évben folydsitott 45 ezer forintos évi dsszegrol 70 ezer forintra noétt,

80 Kosary 1994. 11. 52-62. o.

BLHL VI. 14. 2. d. Az orszagos gylilés jegyzOkonyve, 1885. marcius 9.

2 HL VI. 14. 2. d. Tisza Laszl0, elnok és 22 valasztmanyi tag levele a beliigyminiszterhez, 1885. aprilis 11.
'8 HL VI. 14. 2. d. Tisza Laszl0 levele a honvédegyletekhez, 1885. junius 10.

4 HL VI. 14. 2. d. Az orszagos gylilés jegyzékonyve, 1885. oktober 12.

185 Pesti Naplo, 1893. 149. sz. (majus 27.) Tisza ,,régi bajtarsainak” tdmadasaira hivatkozva mondott le.

18 Fgvarosi Lapok, 1894. 93. sz. (aprilis 4.)

87 Févarosi Lapok, 1897. 296. sz. (oktober 24.)
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majd 1895-ben allamositottak az egyletet, allami feladatnak ismerve el ezzel az idds és
raszoruld honvédekrdl valdo gondoskodast; a szazad legvégén pedig szintén koltségve-
tési forrasbol kibdvitették és felujitottak a Menhdazat.’® A novekvé allami gondoskodas-
sal parhuzamosan Ujra megerds6dott a mozgalom szervezettsége. Tisza Laszlo elndkké
valasztasa utan ismét 50 f6lé emelkedett az orszagos gytlésre kiildotteket delegalo egyle-
tek szdma,'® Mikar pedig elkészitette a még életben 1évé honvédek Gjabb névjegyzékét.?

Az 1848-49-es honvédegyleti mozgalom és az egykori honvédek helyzete tehat tobb
szempontbdl is javult 1883 utan, ennek azonban ara volt. A szabadsagharc katonainak
le kellett mondaniuk arrol, hogy mozgalmuk keretei kozt nyiltan biraljak a kiegyezéses
rendszert. Masfelél a kormanynak, ha viszonylag hosszt id6 utan is, de végiil sikeriilt
elérnie, hogy mas egyletekhez hasonldan a honvédegyletek se folytassanak politikai tevé-
kenységet. A politikai véleménynyilvanitas szinterének sziikitése pedig egyértelmiien a
rendszer konszolidalasat szolgalta.

A honvédegyletek orszdgos gyiilései (1867—1885)*

Idépont Helyszin de?ekgllgéetteﬁztek A kozponti
opon z . ..
P y 9 s7 am%y valasztmany elnoke
1867. julius 7. Pest (régi flvészkert) 62 -
1867. oktdber 28-29. | Buda (Horvath-kert) 53 Perczel Mér tabornok
1868. majus 4. Buda (nyari szinkor) 56 Beniczky Lajos
alezredes
1868. augusztus 21. Pest (Ciniselli-féle 54 Horvéth Janos
lovarda) ezredes
1869. augusztus 21. Pest (megyehaza) 35 .
1870. janius 8. Buda (nyari szinkor) 47 Ivanka Imre ezredes
1871. méjus 7. Pest (megyehaza) 34
1872. oktdber 7. (?) Pest vagy Buda ?
1873. november 17. Budapest 23
1874. oktober 7. Arad 30 Gaéspar Andras
1875. november 28. Budapest ? tabornok
1876. november 26. Budapest
(megyehaza)
1877. ? ?

188 Farkas 2015. 428-429. 0., 439. o.

189 L.asd a mellékelt tblazatban.

%0 Mikéar 1891.

%L A Hadtorténelmi Levéltarban (HL VI. 14. 1-2. d.) akovetkezd évek gyliléseinek jegyzokonyve talalhatd
meg: 1869, 1878., 1881., 1882., 1885. A tobbi gytilésrdl a hirlapok tudositasaban olvashatéak adatok (a teljesség
igénye nélkiil): Magyar Ujsag, 1867/80. (julius 9.); A Honvéd, 1867/7. (szeptember 16.), 1867/8. (szeptember
23.), 1867. 14. sz. (november 4.), 1867. 15. sz. (november 15.), 1868. 19. sz. (m4jus 11.); Budapesti Kozlony,
1868. 193. sz. (augusztus 23.); A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktdber 5.); Budapesti Kozldny, 1870. 130. sz. (jinius
9.); Févarosi Lapok, 1873. 265. sz. (november 18.); Egyetértés, 1874. 154. sz. (oktober 6.), 157. sz. oktdber 9.);
Févarosi Lapok, 1875. 274. sz. (november 30.), 1879. 236. sz. (oktober 14.), 1881. 61. sz. (marcius 16.); Egy-
etértés, 1883. 146. sz. (m4jus 29.); Févarosi Lapok, 1884. 262. sz. (november 7.) — A tablazatban a rendkiviili
gytlések idépontjat kurzivaltuk.
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Idépont Helyszin de?ekgllgdgteﬁgtek A kozponti
Gpon szi . p ;
P y g s7 am%y valasztmany elnoke
1878. oktober 7. Budapest 15
(megyehaza)
1879. oktdber 12. Budapest 24
1880. ? ? . ,
1881. marcius 16. Budapest 31 éﬂlgggsy Jozsef
(Hungaria Szalld)
1881. november 1. ? ?
1882. junius 8. Budapest 22
(Eurdpa Szallo)
1883. majus 26-27. Budapest 19
(Europa Szallo)
1884. december 15. Budapest ? . .
P Tisza Laszlo
1885. marcius 9. Budapest’ 52 szazados (1893-ig)
(megyehaza)
1885. oktober 12. Budapest (kiallitasi 51
zenecsarnok)

A 48-49-iki agg
honvédek

Balla 2000.
Beér 1954.

Bona 1998-1999.
Bona 2000.
Bona 2008-2009.

Csorba 2007.

Dedk 2015.

Deék beszédei 1903.
Erdody 2006.
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Katalin Farkas

“OLD HONVED SOLDIERS” IN THE SYSTEM OF THE COMPROMISE
The History of the 1848-49 Honvéd Associations from the Compromise until the 1880°

(Abstract)

The ex-soldiers of the 1848—49 Hungarian War of Independence established associa-
tions nationwide at the time of the Compromise, aiming to support the comrades in need,
to keep the memory of the independence war and to seek official acknowledgement for the
heroic fighting. The associations joined forces and grew into a nationwide movement, wit-
nessing the vivid interest of the public. At the time of the Compromise, roughly fifty thou-
sand ex-Honvéd soldiers took part in the movement nationwide. The paper presents the
organisation framework of the movement, as well as the first one-and-a-half decade of its
work. During this period, the associations worked amidst constant political debates. Lajos
Kossuth, leader of the War of Independence, enjoyed great popularity among ex-Honvéd
soldiers, while this sentiment was hardly compatible with the system of the Compromise.
Therefore the government tried to repress or at least put the movement under its con-
trol. The latter aim was reached after a long struggle in 1883, when the Prime Minister’s
brother, Laszl6 Tisza was elected national president.
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Katalin Farkas

»ALTE HONVED-SOLDATEN” IM SYSTEM DES AUSGLEICHS

Die Geschichte der Honved-Vereinsbewegung von 1848-49 vom Osterreichisch-Ungarischen
Ausgleich bis zu den 1880° Jahren

(Restimee)

Die ehemaligen Soldaten des ungarischen Freiheitskampfes von 1848-49 grundeten
in der Zeit des Osterreichisch-Ungarischen Ausgleichs landesweit Vereine. Ziele dieser
waren die Unterstiitzung der darauf angewiesenen Kameraden, die Pflege des Andenkens
des Freiheitskampfes und das Erreichen der offiziellen Anerkennung der heldenhaften
Ké&mpfe. Die Vereine schlossen sich zusammen und griindeten eine landesweite Bewegung,
die seitens der Offentlichkeit ein reges Interesse hervorrief. Zur Zeit des Ausgleichs nah-
men im ganzen Land etwa 50 Tausend ehemalige Honved-Soldaten an der Bewegung teil.
Die Studie zeigt den Organisationsrahmen der Landesbewegung und die ersten andert-
halb Jahrzehnte ihrer Tétigkeit vor. In dieser Zeit wurde die Tétigkeit der Vereine von
stdndigen politischen Diskussionen begleitet. Im Kreis der ehemaligen Honved-Soldaten
genoss Lajos Kossuth, der Anfiihrer des Freiheitskampfes, eine riesige Beliebtheit, was mit
dem System des Ausgleichs nur schwer vereinbar war. Die Regierung versuchte deshalb
die Bewegung zu unterdriicken oder zumindest unter ihrer Kontrolle zu halten. Letzteres
gelang ihr nach langen Kdmpfen im Jahr 1883, als der Bruder des Ministerprésidenten,
Laszl6 Tisza, zum Landesvorsitzenden der Bewegung wurde.

Katalin Farkas

« ANCIENS SOLDATS DE UARMEE HONGROISE » DANS LE SYSTEME DU COMPROMIS.

L’histoire des associations d’anciens soldats de 1848—1849 depuis le Compromis jusqu’aux
années 1880

(Résumé)

A I’époque du Compromis, les anciens soldats de la guerre d’indépendance hongroise
de 1848-1849 ont fondé des associations au pays pour aider financiérement les anciens
combattants nécessiteux, entretenir le souvenir de la guerre d’indépendance et faire recon-
naitre officiellement les combats héroiques. Les associations ont créé ensemble un mouve-
ment national qui fut trés suivi par 'opinion publique. Au moment du Compromis, quelque
50 mille anciens soldats hongrois participaient au mouvement. L’étude présente I’organisa-
tion et les activités du mouvement national dans les 15 premiéres années de son existence.
Durant cette période, I’activité des associations fut I’objet de nombreux débats politiques.
Lajos Kossuth, chef de la guerre d’indépendance est resté trés populaire parmi les anciens
soldats, ce qui n’était pas vraiment compatible avec le syst¢eme du Compromis. Le gouver-
nement a donc tenté d’étouffer ou, au moins, de contréler le mouvement. Aprés un long
combat, le gouvernement a fini par prendre le contréle du mouvement en 1883, lorsque le
frére du premier ministre, Lasz16 Tisza est devenu son président national.
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Kamanun @apraw

«CTAPBIE TOHBE/1bl» B CUCTEME KOMITPOMUCCHOI'O COI'TTAIIEHU A

Wcropus nemxenus odmects rouses 1848—49-pI1x roJj0B OT KOMIIPOMHUCCHOTO COTJIANICHHUS
110 1880-b1X ro10B

(Pestome)

BeiBIIME conpaThl BEeHTrepcKkoil OOpbOBI 3a HezaBUCHMMOCTH 1848—49-pIx Tom0B B
nepuoy Komrpomucca GopMupoBain 00IEeCTBa MO BCEH cTpaHe, LEIbI0 KOTOPBIX ObLIO
MOMOYb HY’KJaromuMcs O0EBBIM TOBApUIIAM B HEOOXOIMMOCTH IMOAICPIKAHHS MaMsITH
0 OopbOe 3a HEe3aBUCHMOCTh M O(QHIIMOHAIBHOIO INMPHU3HAHUS T€POMYECKOH OOpBOBI
OOmiecTBa CIUIOTUBIINCH BMECTE CO3/aJI HAllMOHAJIBHOE JIBUXKEHHE IO BCEW CTpaHe,
KOTOpPOE BBI3BAJIO )KMBOM MHTEpPEC y 00IIecTBeHHOro MHeHus1. Bo Bpems CornanieHus B
JIBHOKCHUH y4acTBOBasO okoiyio 50 000 ObIBIIMX OHBEIOB. B mccienoBaHuu mpeacraB-
JIEHbl OpPraHU3alMOHHbBIE PAMKHU BCEHAPOJHOIO JIBUKEHHS U MEPBbIE MOJITOPA JECATUIIE-
THS €ro JesTeIbHOCTH. B TeueHue 3Toro mepuoja AesSTENLHOCTh OOIIECTB COMPOBOXK-
Jlajiach HEeMPEePHIBHBIMHU MOJIUTHUECKUMHU JiebaTaMu. B Kpyry OBbIBIIMX TOHBEIOB BOXK/b
60pbObI 3a He3aBucHUMOCTH Jlaiiom KomuryT nosnb30Bascs orpoMHOHN MOIYJISIPHOCTBIO, YTO
TPYAHO OBLIO COTIACOBAaTh C CUCTEMOM coranieHus. [loaToMy npaBUTEIBCTBO CTPEMHU-
JIOCh MOJABUTh MJIM XOTsI ObI KOHTPOJIMPOBATH 3TO JBMXkeHue. [lociennee ObLIIO JOCTHT-
HyTO B 1883-eM roay nocne noiroit 60ps0b1, korna npembep-MmuHucTp Jlacno Tuca cran
HAIMOHAJIbHBIM MIPE3UJICHTOM.
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BIBLIOGRAFIA

PASZTI LASZLO
MAGYAR HADTUDOMANY | MUNKAK BIBLIOGRAFIAJA, 1850-1880

Tiz évvel ezel6tt jelent meg a Magyar hadtudomanyi munkdak bibliografiajanak 1790 és
1849 kozotti idészakra vonatkozd része a Hadtorténelmi Kozlemények lapjain.t Nem titok,
hogy ez a munka egy harcaszati monografia melléktermékeként sziiletett meg, hiszen
Ossze kellett gylijtenem azokat a korabeli szakkonyveket, melyeket forrasként kivantam
hasznalni. Ez a gy{ijtés akkor — kicsit nagy iviien — 1880-ig terjedt. Jelen bibliografia ezen
anyag masodik részének feltarasa, és egyben magyarazataul is szolgal az abszoldt énkeé-
nyes korszakolasnak is. Fels¢ hatarnak ugyanis sokkal inkabb adna magat az 1867. év, a
kiegyezés éve, vagy 1868, a magyar kiralyi honvédség felallitasi éve, esetleg 1872, mikor
is torvény sziiletett a magyar kiralyi honvédségi Ludovika Akadémia felallitasarol (X VI.
tc.). A dilemmat végul ugy oldottam fel, hogy teljes egészében kdzIom a rendelkezésre
allé anyagot, gondolvan: egy majdani folytatasnal ennyivel is el6bbre lesziink.

Korszakunk kezdetén — bar ez ekkor még nem volt vildgos — a hadiigy forradalmi
atalakulas kezdetén volt. Mikdzben a Habsburg Birodalom vezetése az 1848/49. évi
haboru soran tapasztaltak alapjan fejlesztette haderejének napdleoni elveken nyugvo har-
caszatat, azaz fokozott szerepet kapott a tomeges szuronyroham, az eldltdltés agyuk-
bol — magyar mintara — 8 loveges iitegeket szerveztek és megtapasztaltak a konnytilo-
vassag csatadontd erejét is, addig a porosz hadsereg mar 1841-ben megkezdte az atallast
a hatultoltds Dreyse-puskak hasznalatara, a gyaripar pedig az ipari forradalom eredmé-
nyeként készen allt a korabbi korszakokat felilmlo mindségii, bonyolultsagu és mennyi-
ségli fegyver eldallitasara. Véres vereségek sorara volt sziikség, hogy a Birodalom veze-
tése végil beldssa a hadligy altalanos atalakulasat.

Az 1848-49-es magyar szabadsagharc leverése utan mintegy masfél évtizedig nem
beszélhetiink 6nallo magyar hadiigyrdl, az orszag teljesen elvesztette kdzjogi onallosagat,
¢és az osztrak tartomanyok szintjére siillyedt. Egy 1849. szeptember 7-én kelt rendelet elto-
rélte a szabad toborzast, és a tobbi tartomanyban mar bevezetett személyi dsszeirast, és a
nyilvantartott védkotelesek idonkénti behivasat irta elo.

Természetesen a honvéd és nemzetdri alakulatokat feloszlattak, a régi ezredeket pedig
ujjaszervezték. A volt honvédeket nagy szamban besoroztak a birodalom ezredeibe, s mig
a megbizhatatlannak tartott magyar sorozasu ezredeket az 6rokos tartomanyokba vezé-
nyelték, minél tavolabb a hazatdl, a birodalom haderejének aranytalanul nagy része allo-
masozott Magyarorszagon. A toborzo, vagy kiegészité keriileteket is atszervezték, gy,
hogy valamennyi fegyvernem a birodalom egész teriiletérdl kapta ujoncait. Ennek kovet-

! Hadi tzikkelyek, tabori utasitasok és a tobbiek... Magyar hadtudomanyi munkak bibliografigja, 1792—
1849. Hadtorténelmi Kézlemények, 120. (2007) 3. sz. 1005-1081. o.
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keztében fokozatosan a gyalogsag és huszarsag kételékén kiviil a tébbi fegyvernem sorai
kozott is megjelentek a magyarorszagi sziiletésii katonak.?

Az 1848-49. évi haboruk driasi terhet rottak a birodalomra, raadasul az egyes tarto-
manyokban szolgald csapatok szinte megszalld eréként mikddtek. Ez és az allandd pénz-
telenség, valamint a folyamatos atszervezések meggyongitették a hadsereget.

A Habsburg Birodalmat 1849-ben a cari Oroszorszag mentette meg a széthullastol.
A kovetkezo években azonban megvaltozott a kiilpolitikai helyzet. Ferenc Jozsef csaszar
1853-ban a krimi valsag idején nem allt ki egykori jotevdje mellett, ezzel a birodalom
egyik régi és biztos tamaszat veszitette el, és nem volt, aki az olasz, majd a német egység-
torekvésekkel szemben segitséget nyujtson.

Az 1859. évi solferindi vereség Lombardia, az 1866. évi koniggritzi vereség pedig
Velence elvesztését, valamint a Habsburg Birodalomnak a német egység létrehozasaban
megalmodott vezetd szerepének végét jelentette. Egyuttal ramutatott a haderd siralmas
allapotara is.

A vesztes haboruk politikai és katonai valtozasokat hoztak, 1867-ben megtortént a
kiegyezés Magyarorszaggal, ennek folyomanyakeént létrejott egy kozos hadsereg, mel-
lette a magyar kiralyi honvédség, és az 6rokds tartomanyokban a csaszari-(cseh) kiralyi
honvédség (Landwehr), tovabba az dnkéntesekbdl allo magyar kiralyi, illetve a csaszari-
kiralyi népfelkelés. A hadsereg sorhadra, tartalékra és pottartalékra tagozodott. Az alta-
lanos védkotelezettség bevezetésével az alkalmas férfi lakossag dontd tobbsége katonai
kiképzéshen részesiilt, az egyéves 6nkéntes intézményének bevezetése pedig az értelmi-
ségi rétegbdl képzett kellé szamu tartalékos tisztet egy jovendd haboru esetére.’

Az 1854 mintajt eloltoltds Lorenz-puskat 1867-t6l felvaltotta a monarchia elsé, Wénzl-
féle 1854/67 mintdja hatultoltd puskdja, mely az el6z0 atalakitasaval jott 1étre. Még ebben
az évben bevezették a kisebb Girméretli Werndl-féle puskat, melyet majd az 1880-as évek-
ben kovetett a Mannlicher ismétlépuska.* A tiizérségnél mar korabban, 1863-ban megkez-
dédott a korszerisités, amikor is bevezették a huzagolt csévi 16vegeket, melyeknek kb.
3-szor nagyobb volt a 16tavolsaga, mint a sima csdviiekének. 1875-ben aztan rendszeresi-
tették a hatultoltés, acélbronz, 16gyapottal tiizel in. Uchatius-agyukat. Egyuttal a rop-
pentyiiket kivontak a hadrendbdl.’

A tlizfegyverek fejlddése atalakitotta a harcaszatot is. A magyar szabadsagharc, de
még az 1859. évi italiai hadjarat is azt az elgondolast erdsitette, mi szerint a tamadas
f6 ereje a nagy tomegekben végrehajtott szuronyrohamban rejlik (16kemharcészat). Ez a
taktika azonban Koniggritznél véresen dsszeomlott a porosz hatultdltds puskak tiizében.
A tapasztalatok levonasa utdn mar laza rajvonalakat és legfeljebb szazad oszlopokat alkal-
maztak, és a tlizharcra helyezték a hangsulyt.

A lovassag Koniggritznél intézett utoljara nagy tomegi, festdi rohamokat az ellen-
ség ellen. Utana egységesitették a szervezetét, Iényegében megsziintették a kdnnyii- €s
nehézlovasdg kozti kiillonbséget, a vértes ezredeket pedig dragonyossa alakitottdk at.

2 Barczy Zoltan: Evszazadok egyenruhdi. Budapest, 1991. (Barczy 1991.) 71. o.

3 Barczy 1991, 92. 0.; Csikany Tamds: Az eurdpai hadmiivészet a harmincéves haborutol a XIX. szazad
végéig. Budapest, 2001. 115. o.

4 Barczy 1991. 101. o.

5 Jozsa Gyorgy Gabor: Ferenc Jozsef zaszlai alatt (1848—1914). Budapest, 1990. 69-70. o.
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A tlizérezredeket is atszervezték, levalasztottak a vartiizérséget, a tabori tiizérséget Ute-
gekre és szallitd keretre tagoltak.

A kiegyezés egyik leginkabb sarkalatos pontja az 6énall6 magyar hadsereg megte-
remtésének kérdése volt. E nélkiil lehetetlen volt a megegyezés, ugyanakkor a bécsi tar-
gyald fél ebben a haderé megosztasanak rémét, a magyar fél fiiggetlenedési torekvéseit
¢és a tobbi birodalomalkoté nemzet (csehek, lengyelek) hasonlo igényének késébbi csira-
jat vélte felfedezni. Hosszas targyaldsok utan azonban elfogadtak grof Andréssy Gyula
miniszterelndk, ideiglenes hadiigyminiszter javaslatat, mi szerint a k6zds hadsereg mel-
lett Iétrejott egy, a magyar hadiigyminiszter irdnyitasa ala tartoz6 honvédség, melynek
1étét az 1868. évi XLI. térvénycikk biztositotta.”

Ez a honvédség ugyanakkor csak gyalogsaggal és lovassaggal rendelkezett, tiizér-
séggel és miszaki csapatokkal nem, ami kétségességé tette 6nallo alkalmazhatosagat, és
ami az orszaggyulésben évtizedes vitakat generalt. Mindezt csak tetézte, hogy ugyan az
uralkodé meglehetésen széles jogkort kapott a hadsereg iranyitasara, az ehhez sziiksé-
ges ujoncmegajanlassal, szolgalati id6vel és az élelmezést érintd tigyekkel kapcsolatban a
két birodalomfél orszaggyilése hozott dontéseket. Raadasul az erre vonatkozo véder6tor-
vényt 10 évente Gjra kellett targyalni, az Gjoncallitast raadasul minden évben, ami aztan a
korszak végéig tart6 permanens politikai kiizdelmet eredményezett.

Minden esetre megalakult a magyar kiralyi honvédség, magyar vezényleti nyelvvel (és
egy horvat is, horvat nyelven), magyaros egyenruhdban, s idovel azt a reformkori torek-
vést is sikerilt elérni, hogy a magyarorszagi sorozast ezredek Magyarorszagon alloma-
sozzanak, a kiilfoldieket pedig ,,vigyék el t6liink™.

1871 és 1873 kozott megszilintek a hatardrezredek, ezek helyén részben uj kiegészi-
tési korzetek alakultak, részben felosztottak terlletiiket mas gyalogezredek koézott. Ezzel
egyidejlileg megsziint a hatar6r- és a sorgyalogezred megnevezés is.®

A magyar hadiigy kdovetkez6 fontos fejezete volt a Magyar Kiralyi Honvéd Ludovika
Akadémia megnyitasa. Az akadémia létrehozasarél még az 1808. évi VII. tc. rendelkezett,
s 1830-re el is késziilt az épiilete. 1848-ban a magyar kormanyzat komoly eréfeszitéseket
tett az intézmény felallitasara és az oktatas megkezdéséért, de éppen amikor az megkez-
doédott, 1849 januarjaban, a Pestre bevonuld csaszari csapatok lehetetlenné tették a miiko-
dését. A kiegyezés tette lehetévé a magyar katonatiszti képzés tobb évszazados hianya-
nak potlasat, s az 1872. évi XVI. tc. intézkedett a magyar kiralyi honvédségi Ludovika
Akadémia felallitasarol. 1872. majus 1-jén Ferenc Jozsef jovahagyta a szervezeti felépi-
tést és a tanrendet, december 19-én pedig ténylegesen megkezdddott a tisztképzés. A tani-
tast hatraltatta mas okok mellett a tankodnyvek hianya, és a még mindig hianyos katonai
szaknyelv is.°

A bibliografia az 1850 és 1880 kdzotti korszak monografikus hadtudomanyi szakiro-
dalmat tartalmazza, a pusztan hadtorténeti irodalmat kihagyva, hiszen csak az 1848/49-el
foglalkoz6 munkak jegyzéke kitenne egy 6nallo kotetet, és csak a hadtudomany aktualis
kérdéseivel foglalkozo kotetekre fokuszaltam.

¢ Barczy 1991. 105-109. o.

7 Barczy 1991. 133-134. o.

8 Barczy 1991. 98. o.

° Dezséri Bacho L&szl6: A Magyar Kir. Honvéd Ludovika Akadémia torténete. Budapest, 1930. 340—
362. 0.
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A bibliografia nem tartalmazza a folyoiratokban megjelent szakmunkakat, sem a
periodikumokat és a tiszti névjegyzékeket. Tartalmi okokbdl eltekintettem az Ggynevezett
apronyomtatvanyokra (16 vagy annal kevesebb lapszamu kiadvany, ami nem periodikum)
vonatkozo konyvtari szabalyzattol, és tobb ilyet is felvettem a bibliografiaba.

A bibliografia szerkezete kronologikus, az éveken beliil a tételeket abécé-rendben
kozoltem. A szovegkozlés soran teljes mértékben megoriztem a korabeli irasmodot €s a
tipografiai hibakat, egyediil a kis és nagybetiik irasmodjanak kovetkezetlenségétol tekin-
tettem el és a mai helyesiras szabalyaihoz kozelitettem. A leirasban minden, a cimoldalon
szerepld adatot kozoltem.

A leléhely adatoknal az Orszagos Széchényi Konyvtar gyljteményében 1évo pél-
danyt adtam meg elsoként, ezeket kivétel nélkiil megtekintettem, a leirasok is ezek alap-
jan késziltek. Amennyiben egy dokumentum a nemzeti konyvtar allomanyaban nem
volt fellelhetd, akkor az a gytjtemény keriilt elére, amelyik példanyarol a leiras késziilt.
A tovabbi példanyok esetében nem volt médom minden egyes esetben a mii megtekinté-
sére, ezekben az esetekben az adott gyljtemény katalogusa szolgalt hivatkozasi alapul.
Azon tételek leirasaban, melyeket nem lattam és tébbnyire kdnyvtarkézi kolcsonzés kere-
tében tudtam adatokat szerezni, a lel6helyet *-al lattam el.

Néhany tételt egyetlen gylijteményben sem talaltam, a rajuk vonatkozoé adat csupan a
kiilonféle szakkonyvekben elhelyezett hirdetésekbdl szarmazik, igy bizonytalan a megje-
lenési éviik, de tobb esetben valdsziniileg a cimiik is.

ROVIDITESEK
HK Hadtdrténeti Konyvtar
HTM Kvgy Hadtorténeti Mizeum Konyvgytjtemény
MTA KIK Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kézpont
0SzK Orszagos Széchényi Konyvtar
ONB Osterreichische Nationalbibliothek
SE KKL Soproni Egyetem Koézponti Konyvtar és Levéltar
SKVMK Somogyi Kéaroly Varosi és Megyei Kényvtar
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1

Der Hospitalbrand. Eine Preisschrift von Dr. Franz Zaborsky, k. k. Regiments- und
Chefarzte des Garnisons-Spitals zu Agram.

Agram, National-Druckerei des Dr. Ljudevit Gaj, 1850. ([8], 75, [1], XXII o0.)

Lel6hely: OSzK 827.021

Zaborsky, Franz

Megjegyzés: a teljes mii letdlthetd a Internet Archive oldalarol (https:/archive.org/details/
b22367196, 2017.06.11.).

2.

Der Unterricht des Infanterie-Gemeinen in dessen Dienstpflichten, der Kenntnifl und
Behandlung des Feuergewehrs, dem Plankeln und dem Felddienste.

Von Andor Melczer von Kellemes, k. k. General-Major. Zweite vermehrte und nach den
neuen Dienstvorschriften umgearbeitete Auflage. Wien, Druck von Leopold Sommer
(vorm. StrauB), 1850. (X VI, 396 0.)

Leldhely: OSzK 45.274

Melczer Andor (kellemesi) (1800—1873)

3.

Dienstes-Instruktion fiir das k. k. Pest-Ofner Militir-Polizei-Wache-Corps.
Ofen, gedruckt in der k. k. Universitdts-Buchdruckerei, 1851. (31 0.)
Lel6hely: OSzK 226.111

4,

Militar-Marsch- und StraRen-Route des GroRwardeiner Districtes, entworfen vom
Generalstabe der I1I-ten Armee im Jahre 1851. / Uti rende a’ nagyvaradi keriiletbeni
katonai koltozéseknek, III. hadtest taborkara altal 1851-ik évben felvett foldabrosz
utan kidolgozva.

N. Varadon, Tichy Alajos nyomtatasa. ([34] o.)

Lel6hely: OSzK 100.707

5.

Szabaly a’ hadsereg beszallasolasa targyaban.

Budan, nyomatott a’ cs. kir. magyar egyetemi nyomdaban, 1851. (20 o.)
Lel6hely: OSzK 408.201

6.

Szabaly a’ Magyarorszagon 1852 évben eszkdzlendd katonaujoncz-allitasra.
(80)

Leldhely: OSzK 408.212

Megjegyzés: Nyomatott a’ cs. kir. magyar egyetem betiiivel (8. 0.).
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7.

Vorschrift zum Behufe der Vornahme der Rekrutirung in Ungarn im Jahre 1852.
Ofen, aus der kais. konigl. Universitits-Buchdruckerei, 1852. (8 0.)

Lel6hely: OSzK 407.923

8.

Magyar hadi nyelvtan a cséaszari kiralyi osztrak hadsereg tisztjei szdméra. Masodik
javitott és bovitett kiadas. Szerkesztette Péterffy Gyula. A f6tiszt tudomanyos képzé-
sének tokéletesitésére foleg tobb nyelv ismeretére kivantatik. Elsé fiizet. Pesten, Nyo-
matta és kiadta Trattner-Karolyi, Uri-utcza 2. szdm, 1853.

Ungarische Militar-Sprachlehre zum Gebrauche fiir Offiziere der k. k. dster. Armee.
Zweite verbesserte und vermehrte Auflage. Umgearbeitet von Julius von Péterffy. Zur
Vervollkommnung der wissenschafftlichen Bildung des Offiziers gehort hauptsachlich
die Kenntni® mehrerer Sprachen. Erstes Heft. Pesth, Gedruckt und im Verlag bei
Trattner-Karolyi, Herrengasse Nro 2., 1853. ([6], 1-209. 0.)

Magyar-német miszotar a hadi nyelvtanhoz. Szerkesztette Péterffy Gyula. Masodik fii-
zet. Ungarisch-deutsches Militdr-Worterbuch. Umgearbeitet von Julius von Péterffy.
Zweites Heft. Pesth, Gedruckt und im Verlag bei Trattner-Karolyi. Herrengasse Nro
2., 1853. (209-485. 0.)

Lel6hely: OSzK 100.930; HK 40.813 (els6 flizet)*

Péterffy Gyula (jagocsi) (1813—1884)

9.

Ueber die Belehrung der Unteroffiziere und Mannschaft im Patrouilliren.
PreBburg, Schnellpressendruck von Alois Schreiber, 1853. (44 o0.)
LelShely: OSzK 101.386

10.

Anleitung zur Ausfiihrung der einfachten Pionnier-Arbeiten im Felde fiir Schanzzeugtréger
und Zimmerleute der k. k. Linien-Infanterie.

Ofen, Gedruckt in der k. k. ung. Universitits-Buchdruckerei, 1854. (IV, 70 o.)

LelShely: OSzK 101.978

Megjegyzés: megjelenési adatok a 70. oldalon.

11.

Equitations-Studien. Mit besonderer Ricksichtsnahme auf den Unterrichtin den Artillerie-
Equitationen, zusammengestellt von Alexander von Nadosy, k. k. Oberstlieutenant
und Kommandanten des Artillerie-Equitations-Institutes.

I. Band. Reit- und Fahrunterricht in 6 Heften und mit 33 Abbildungen. Wien, Druck von
Carl Gerold und Sohn, 1854. (V1, [2], 86, [2], 19, 98, 64, 40, 27, [2] 0. + 5 tabla)

Lel6hely: OSzK 35.974/1 (csak elsé kotet)

Nadossy Sandor (1811-1882)

Megjegyzés: 1855-ben megjelent a masodik, javitott kiadas, ezért elképzelhetd, hogy az
els6 kiadas masodik kotete nem jelent meg.
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12.

Equitations-Studien. Mit besonderer Riicksichtsnahme auf den Unterrichtin den Artillerie-
Equitationen zusammengestellt von Alexander von Nadosy, k. k. Oberstlieutenant und
Kommandanten des Artillerie-Equitations-Institutes und Besitzer mehrerer Orden.

I. Band. Reit- und Fahrunterricht in 6 Abtheilungen mit 53 Abbildungen. II. Band.
Hyppologisches Fach in 6 Abtheilungen mit 170 Abbildungen. Zweite vermehrte und
verbesserte Auflage. Wien, Druck und Verlag von Carl Gerold’s Sohn, 1855. (X1, 336 o.
+ 6 tabla; VIII, 416 o. + 12 tabla)

Leldhely: OSzK 282.556 (abrak nélkiil); HK 11.853/1-2

Nadossy Sandor (1811-1882)

13.

Eski és hadi torvényczikkek az ausztriai csaszari kiralyi szarazi hadsereg szamara.
Bécsben, a csaszari kiralyi udvari és alladalmi nyomdabdl, 1855. (17 o.)

Leldhely: HK Sz 1.300

14.

Auszug aus der provisorischen Instruction fiir die Ubungen im Felddienst.
Oedenburg, 1856.

Forras: MTA KIK inventarium, Hadtorténet O. 1264.

15.

Handbuch zum Selbstunterrichte fiir k. k. Cavallerie-Officiere.

Von A. v. K., k. k. Rittmeister im Adjutanten-Corps. Erste Lieferung. Die Thema und ihre
Ausarbeitung mit einem Croquis. Temesvar, Buchdruckerei von Beichel Erben, 1856.
(86 0. + 3 tabla)

LelShely: OSzK 102.097

Megjegyzés: 1I* Lieferung. 1857. (kézirasos felirat az OSzK példanyan).

16.

Honvédelmi kételesség mint allam erd és csaladi s egyéni teher.

Irta egy nyugalmazott torzstiszt, magyarra forditotta Domjan. Gyorott, nyomtatta Sauer-
vein Géza, 1856. (35 o.)

Leldhely: OSzK 102.244 és 271.648; HK 43.953*

Domjéan

17.

Der kaiserlich-Gsterreichische Militdr-Dienst und die damit verbundenen Pflichten, Rech-
te und Vorzuge.

Ein Handbuch zum Gebrauche der kais. konigl. Officiere und der Beamten der simmtlichen
Militar-Verwaltungszweige auf Grund der Vorschriften der neuesten Zeit bearbeitet
von L. J. Schopf, Mitglied mehrerer gelehrten Gesellschaften. Pest, Verlag von Gustav
Heckenast, 1856. (X VI, 519 o.)

Leldhely: OSzK 100.258; HK 41.249*

Schopf, L. J.
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18.

Der Soldat in der kaiserl. osterreichischen Armee und seine Pflichten, so wie Rechte und
Vorziige, dargestellt zur Belehrung der Mannschaft (Unteroffiziere und Gemelne)
aller Land- und See-Truppen von F. J. S.

Pest, Verlag von Gustav Heckenast, 1856. ([4], 202, [2] 0.)

Lel6hely: OSzK 100.535

19.

Grundzuge Uber den Gebrauch der Artillerie im Felde und der Kriegswaffen tberhaupt.
Mit Riickblick auf die k. k. dsterreichischen Artillerie bestehenden neuesten Einrich-
tungen.

Von Andor Melczer von Kellemes, k. k. Feldmarschall-Lieutenant. Fiir Offiziere zur
Selbstbelehrung. Wien, Verlag, Druck und Papier von Leopold Sommer, 1857. ([8],
364, [3] o. + 3 tabla)

Lel6hely: OSzK 102.257; HK 11.491*

Melczer Andor (Kellemesi) (1800—1873)

20.

Das Abrichtungs-Reglement fir die k. k. Infanterie eingetheilt in 14 Uebungs-Zetteln
(Lectionen) und einem Anhange, nach der Instruction fiir die Lehr-Bataillons, mit
allen Kommando-Worten, Hornsignalen, Trommelstreichen, und vielen Notizen; als
Beilage die Marsch-Ordnung.

Von K. k. k. Hauptmann. Pest, Hermann Geibel, 1858. Druck von I. Beimel und Basil
Kozma in Pest. 1858. (V1, [2], 116 0.)

Leldhely: OSzK 101.406

21.

Das Exercir-Reglement fiir die k. k. Infanterie eingetheilt in Exercir-Zetteln (Lectionen
und Entwiirfe) nach der Instruction fiir die Lehr-Batallions, mit allen Kommando-
Worten, Hornsignalen, Trommelstreichen; Notizen etc. Als Beilage die Marsch-Ord-
nung.

Von K. k. k. Hauptmann. Pest, Hermann Geibel, 1858. Druck von I. Beimel und Basil
Kozma in Pest. 1858. ([6], 148 o. + 1 tabla)

Leldhely: OSzK 102.662

22.

Gyalogsagi hadi-szolgalat az 1856-ik évi ideiglenes utasitas utan a szazad-iskolak haszna-
latara, kérdésekben és feleletekben, kivonatilag kidolgozva

Egerben, nyomatott az érseki lyc. konyvnyomdaban, 1858. ([2], 88 0.)

LelShely: OSzK 101.836
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23.

Auszug aus dem provisorischen Amtsunterrichte zur Ausfihrung des Gesetzes Uber
die Ergdnzung des Heeres. / Kivonata a hadsereg kiegészitését targyazd torvény
foganatositasa végett kiadott ideiglenes hivatali utasitasnak.

Ofen, Aus der kaiserl. kdnigl. Universitdts-Buchdruckerei, 1859. (30 [! 60] 0.)

Lel6hely: OSzK 102.487; HK 4.101*

24.

Elvek és nézetek a guerilla harcz koril
T[iirr] I[stvan] [1859 koriil.] (24 o.)
Lel6hely: OSzK 179.646

Tiirr Istvan (1825-1908)

Megjegyzés: adatok az OSzK katalogusbol.

25.

Militar-Marsch-Routen-Buch fur Ungarn.

Wien, Aus der kaiserlich-kdniglichen Hof- und Staatsdruckerei, 1859. (XXXIX, [1], 396 0.)
Leldhely: HK 22.425

26.

Vorposten-Dienst (fiir den Gemeinen.) / EI66rsi szolgalat (a kozember szamara.)

Wien, Druck von M. Lell, Ed. Sieger’s k. k. 1. b. Lith. Anstalt, 1859. (89, [1] o. szovegkdz-
ti abrakkal)

Lel6hely: HK Sz 3.873

Megjegyzés: alakulatra vonatkozo6 felirat a cimlap tetjén: Konig von Preussen 10. Husaren-
Regiment.

27.

Der Vorposten-Dienst in Ausziigen mit Fragen und Antworten kurz vorgetragen als
Anleitung zur Kenntniss des Felddienstes fur die Escadrons-Schulen im k. k. Graf
Haller 12" Huszaren-Regimente. / Az eld6rsi-szolgalat kivonatokban. Kérdésekkel és
feleletekkel roviden eléadva mint a hadtéri szolgalat tanulmanyara vald utasitas szaza-
di tanodak szdmara a cs. k. Grof Haller 129 Huszar-ezrednél. 1858.

Pest, nyomatott Herz Janosnal, 1859. (101 o. + 1 abra)

Lel6hely: OSzK 100.503; HK Sz 17.439

28.

Anleitung zur Uebung im Plankeln.

Ofen, aus der k. k. Universitdts-Buchdruckerei, 1860. (18 0.)
Lel6hely: OSzK 101.925
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29.

Die militarische Fechtkunst vor dem Feinde. Eine Darstellung der im Kriege vorkom-
menden Fechtarten des Bajonets gegen Bajonet, des Sabels gegen den Sébel, und der
Lanze gegen die Lanze, mit Beseitigung aller beim Kunstfechten vorkommenden, vor
dem Feinde aber nicht fuglich anwendbaren Siche, Hiebe und Paraden zum Gebrau-
che fiir Infanterie und Kavallerie mit 26 Abbildungen nebst einem Anhang tiber das
Kunstfechten mit dem Sébel mit 16 Abbildungen.

Bearbeitet von Constantin Balassa, Major in der Armee. Pest, Druck von Engel u. Man-
dello, 1860.

([4], 67 o. + 25 tabla)

Lel6hely: OSzK 102.049

Balassa Konstantin (1792—1862)

30.

Schnell-Dressur der Pferde zum Gebrauche fiir Junge Offiziere der Cavallerie, Artillerie
und andere Pferde-Liebhaber aber auch fiir eine Reserve-Escandron [!], in der die
schnelle Entwicklung der Remonten oft dringend nothwendig wird. Eine rationelle
und leicht faBBliche Abrichtungs-Methode mittelst welcher Remonten und andere jun-
ge, auch verbogene Pferde binnen vier, hdchstens auch Wochen in den Campagnen-
Reitereien abgerichtet werden kénnen.

Praktisch entwickelt von Constantin Balassa, k. k. Major in der Armee. Pest, Druck von
Johann Herz, 1860. (105, 4 0.)

Lel6hely: OSzK Gymn. 234.; HK 16.517*

Balassa Konstantin (1792—1862)

31.

Terrain-Lehre und 4 la vue Aufnahme. Mit vielen Xylographien, Tebellen und Planen.

Presburg, Heinrich Sieber’s Buchdruckerei, Prom. Nr. 85., 1860. ([4], 121, [3] o. szdveg-
kozti abrakkal + 1 tabla)

Lel6hely: OSzK 102.133

32.

Der Umgang mit Pferden, selbst mit bdsen und verdorbenen, sowie die Behandlung und
verbesserung derselben. Eine praktische Anleitung zur Pferdekenntnif? in ihrem gan-
zen Umfange, zur Vermeidung aller Mitzgriffe bei der Abrichtung, und zur mdglichst
langen Erhaltung der Brauchbarkeit und Nutzlichkeit der Pferde. Nebst Vorschlagen
zu einer leicht ausfithrbaren, gedeihlichen und schnell fordernden Landes-Pferde-
zuchtfiir jeden Offizier, Landwirth und Pferdeliebhaber, praktisch entwickelt von
Constantin Balassa, k. k. Major in der Armee.

Nebst 3 Tafeln Abbildungen. Pest, In Comission bei Hermann Geibel, 1860. (VI, 244 o. +
3 tabla)

LelShely: OSzK 310.856; HK 15.342* és 37.462*

Balassa Konstantin (1792—1862)
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33.

Bemerkungen iiber Reiterei und Reitergeist in der k. k. Armee von Fiirst Thurn u. Taxis
General-Major Commandant der Central Cavallerie Schule 1861.

Stuhlweissenburg, ,,Vorosmarty” Buchdruckerei. (11 0.)

Leldhely: OSzK 631.359

Thurn u. Taxis

34.

Hadmezei szolgalat. Emlékeztetd és tanacsado zseb-konyv gyalog, tiizér, lovas f6- és al-
tisztek szamara.

Irta Szomor Karoly egykori fészazados a 8. huszarezrednél. Rozsnyon, kiadja Killyen Ja-
nos, 1861.

(360 o. szovegkozti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 826.289 (régi jelzete: 101.037); HK 19.058*

Szomor Karoly (1821-1862)

Megjegyzés: A’ Széchényi orszagos konyvtarnak szentelé: Szerzé Szomor Karoly ur 1861.
Aug. 27%" (bejegyzés az OSzK példanyaban).

35.

Kivonat a szolgalati szabalyzatbol. A cs. kir. gyalog hadsereg szamara. 1860. Masodik
rész. Katonai iskola- és olvasd zsebkonyv, altiszti és legénységi iskolakbani haszna-
latra.

Kiadta: Taubler Jozsef, cs. kir. hadnagy. Nagy-Kanizsan, nyomatott Markbreiter J. betiii-
vel, 1861.

(96 0.)

Leldhely: MTA KIK Hadt. O. 193.

Taubler Jozsef (1828—1888)

36.

A magyar hadsereg, mint szervezendonek képzeli Ivanka Imre.

Pest, nyomt. Engel és Mandellonal, 1861. (46 o. + 1 térkép és 7 tablazat)
Leldhely: OSzK 229.774

Ivanka Imre (draskoci és jordanfoldi) (1818—1896)

37.

Schulbuch fiir die Mannschaft des k. k. Konig von Preuflen 10. Husaren-Regimentes. / Is-
kola-kényv a cs. kir. Porosz kiraly nevii 10. huszar-ezred legénysége szamara.

Pest, nyomatott Engel ¢s Mandellonal, 1861. ([2], 161 o. szovegkdzti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 100.608

38.

A stratégia elvei az 1796-ki németorszagi hadjarat eléadasaval felvilagositva. Karoly
austriai foherceg altal. A M. Tud. Akademia megbizasabol forditotta Kiss Karoly,
akad. rendes tag.

Els6 kotet. Pest, Eggenberger akademiai, Geibel, Hartleben, Kilian egyetemi, Lampel,
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Lauffer és Stolp, Miiller, Osterlamm, Pfeifer és Rath konyvarusoknal, 1861. (VI, 153,
[4] o. + 2 tabla) Masodik kdtet. Pesten, Eggenberger Ferd. magyar akademiai kdnyv-
arusnal, 1862. (IV, 365, [4] o) Harmadik kotet. Pesten, Eggenberger Ferd. magyar
akademiai kdnyvarusnal, 1863. (280, [3] 0.)

LelShely: OSzK 617.456/1-3; HK 9202%*, 39.142* és 43.360*

Karoly féherceg, Habsburg (1771-1847)

Kiss Karoly (1793-1866)

Megjegyzés: a forditas alapjaul szolgald eredeti német kétet Grundsétze der Strategie,
erlautert durch die Darstellung des Feldzuges 1796. in Deutschland cimen jelent meg
1813-ban Bécsben. A nyomtatast Emich Gusztav végezte.

39.

Hadbolcsészeti elmélkedés az orosz-lengyel harcz folott.

Irta Foldvary Kalman. Pest, Demjén és Sebes bizomanya, 1863. (24 0.)
Lel6hely: OSzK 284.327

Foldvary Kélman (bernathfalvi és foldvari) (1822-1904)

40.

A hadvezér és a hadtudomany alapelvei az Gjabbkori hadjaratok torténetével felvilagositva.

Irta Asboth Lajos. Nem a sokasag €s a tudatlan nyers erd, hanem a tudomany és az ligyes
gyakorlat, vivja ki a gydzelmet. Els6-masodik kdtet. Pesten, kiadja Heckenast Gusz-
tav, 1863. Nyomatott Landerer és Heckenastnal. ([8], 320; [4], 349, [3] 0.)

LelShely: OSzK 268.819; HK 15.683*; HTM Kvgy. C 3815*

Asboth Lajos (1803—-1882)

41.

Individuelle Vorschriften fur die Mannschaft vom Feldwebel und gleichen Chargen ab-
wirts aller Waffen der 6sterreichischen k. k. Armee. Rachschlage-Buch fiir jeden Of-
fiziere, Manipulanten und sich hierzu bisdende Individuen.

Zusammengestellt Friedrich Purt, k. k. Oberlieutenant und Regiments-Adjutant im Feld-
zeugmeister Graf Hartmann-Klarstein 9-ten Linien-Infanterie-Regimente. Ofen, aus
der k. k. Universitdts-Buchdruckerei, 1863. ([4], 34 0.)

Lel6hely: OSzK 102.209

Purt, Friedrich

42,

Oktato-szabalyzat a’ csaszari-kiralyi gyalog-seregek szamara.

A’ cs. kir. hadligyorség jovahagyasaval forditotta Péterffy Gyula, nyugalmazott cs. kir.
szazados. Bécsben, a’ cs. kir. udv. és alladalmi nyomdabdl, 1863. (X, 235 o. + 5 tabla)

Forras: Hadtudomanyi Konyvtar katalogusa (24.813)

Péterffy Gyula (jagdcsi) (1813—1884)

A stratégia elvei az 1796-ki németorszagi hadjarat el6adasaval felvilagositva. 3. kotet.
Lasd: 38. tétel.
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43.

Hadkiegészitési torvény s ennek végrehajtasat targyazo hivatali ideiglenes oktatas 1864.
évi julius vegéig kiadott potrendeletekkel egyiitt. A nm. m. kir. Helytartd Tanacsnak
1864-ik évi februar 12-én 9648. sz. a. kelt kegyes intézménye folytan dsszeallitotta, s
magyar szerkezetben kiadta ugyanazon nm. fékapitanyszék XVII. iigyosztalya.

Budan, nyomatott a M. Kir. egyetem betiiivel, 1864. (VIII, [2], 508 0.)

Leldhely: OSzK Hung. j. 791a; HK 28.640*

44,

Militar-Marsch-Routen-Buch fur Siebenbirgen.

Wien, aus der kaiserlich-koniglichen Hof- und Staatsdruckerei, 1864. (X, 217 o.)
Leldhely: OSzK 154.594; HK 42.566*

45.

Obligaciunele servitiului a c. r. infanterei pentru soldatii dela sergente in josu tradusu de
E. Margineanu, locotenine alu 50-lea regimentu de infanteria.

Dienstes-Vorschriften der k. k. Fusstruppen fiir die Mannschaft vom Feldwebel abwaérts.
Sibiu, Tiparitu la S. Filtsch, 1864. ([2], 124 0.)

Lel6hely: OSzK 101.444

46.

Szolgalati-szabalyzat a csaszari kiralyi gyalogsag szamara.

Magyarra forditotta Péterffy Gyula, nyugalmazott szazados. Els6-Masodik rész.

Budan, a m. kir. egyetemi nyomdabdl, 1864. (270 o. + 1 formanyomtatvany; 230 o. + 4
tabla)

Lel6hely: OSzK 101.224

Péterffy Gyula (jagdcsi) (1813—1884)

47.

Magyar honvéd sereg. Szolgalati szabalyok minden fegyvernem szamara.

[Vetter Antal] Genfben, nyomatott Puky Miklosnal, 1865. (XIV, [2], 303 o. + jegyzék tir-
lapok)

Leldhely: OSzK 219.269; HK Sz 13.057

Vetter Antal (doggenfeldi) (1803—1882)

Megjegyzés: szerz6i adat az eldszoban. Az eldszobol az is kideriil, hogy Vetter tovabbi
konyveken is dolgozott; A vezérkarbeli tiszt gyakorlati szolgalata cimi 1865 januarja-
ban mar sajto alatt volt, valamint a ,technikai testiiletek” szamara szo6l6 szabalyzato-
kat is tervezi elkésziteni. (IV. 0.)

48.

Honvéd kézi konyv (Oktato levelek).

I. rész. Szolgalati szabalyzat. Osszedllitva Kapolnai Istvantol. Pest, Heckenast Gusz-
tév, 1867. (78 0.) I1. rész. Harcaszat. Osszeallitva Kapolnai Istvantol. Pest, Heckenast
Gusztav, 1867. (159 o.) IIL. rész. Tabori utasitasok. Osszeallitva Kapolnai Istvantol.
Pest, Heckenast Gusztav, 1867. (94 0.) IV. rész. A fegyvertan. Osszeallitva Kapolnai
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Istvantol. Pest, Heckenast Gusztav, 1867. (143 o0.) V. rész. Foldtértan. Irta gr. Pongracz
Karoly. Pest, Heckenast Gusztav, 1868. (30 o.)

Lel6hely: OSzK 101.226; HK 34.483, 39.134, Sz. 2.745 (csak az 1. rész); HTM Kvgy.
C440* és C4398*

Kapolnai (Peuer) Istvan (1833-1896)

Pongracz Karoly (1832-1897)

49,

Magyarorszag hadaszati védelme észak vagy keletrdl jovo tamadas ellen.

Irta Kapolnai Istvan. Egy térképpel. Pest, Kertész Jozsef gyorssajtonyomasa, 1867. (46 o.
+ 1 térkép)

Lel6hely: OSzK 261.570

Kapolnai (Peuer) Istvan (1833-1896)

50.

Schul-Buch zum Gebrauche fiir die Huszaren. Drei Theile in einem Bande. / Iskola-kdnyv
a huszarok hasznalatara. Harom rész egy kotetben.

Pest, kaphato: Eggenberger Akad. Konyvkereskedésében. (Baratok tere 5. szam.), 1867.
(189, [1] 0.)

Lel6hely: OSzK 101.605 (csak I. kotet); MTA KIK Hadt. O. 415.

Megjegyzés: Nyomatott Emich Gusztav, magy. akad. nyomdasznal, Pesten, 1867. (2. 0.)

51

Vorlesungen aus dem Gebiete der Kriegskunst und der Kriegswissenschaften, erldutert
durch kriegsgeschichtliche Beispiele.

Vervalit von August Terstyanszky, Oberstlietenant im 37. Infanterie-Regimente. Olmiitz
und Wien, Eduard Hoélzel, 1867. ([830] ism. oldsz.)

Lelohely: HK 41.495

Tersztyanszky Agoston (nadasi) (1821-1890)

52.

Az elszért csatazasi maod.

Kranitz Janos. Szombathely, 1868.

Forras: MTA KIK inventarium, Hadtorténet O.108.
Kranitz Janos (1839-1905)

53.

Eszrevételek a honvéd-szervezést illetéleg.

Irta Tiirr Istvan. Pest, Khor és Wein kdnyvnyomdaja. Dorottya-utcza 14. sz., 1868. (23 0.)
Lel6hely: OSzK 279.441; HK 26.549*

Tiirr Istvan (1825—-1908)
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54.

Gedanken uber die Reform der k. k. Armee und die mdglichen Ersparnisse im Heeres-
Haushalte.

Wien und Pest, A. Hartleben’s Verlag, 1868. Uebersetzungsrecht vorbehalten. (VI, [2], 187 0.)

Lel6hely: OSzK 286.382; HK 37.771*

Megjegyzés: Mit einer Tabellen-Beilage (boriton).

55.

A gyalogsag vadasz és kiilon csapat fegyverei Wéanzl modszere szerint. Egy tablaval.
Bécs, Tendler & Tarsa kdnyvtaros boltjaban, 1868. (30, [1] 0. + 1 tabla)

Lel6hely: OSzK 834.240 (mésolat); ONB 68660-A

Kropatschek, Alfred (1831-1911) (alapjan)

56.

Hadi-miiszétar tekintettel a katonai szakismeretek minden agazatara. Kidolgozta Maty-
tyus Uzor. Német—-magyar rész. / Militdrisches Kunstworterbuch alle Zweige der
militarischen Fachkenntnisse umfassend von lzidor Mattyus. Deutsch-ungarischer
Theil.

Budapest [!], kiadja Emich Gusztav, 1868. (IX, [3], 113 0.)

LelShely: OSzK 100.223; HK 22.045*

Mattyus Uzor (1836—-1870)

Honvéd kézi konyv. 5. rész. Foldtértan.
Lasd: 48. tétel.

57.

A magyar hadsereg.

A torvényhozas tagjainak figyelmébe ajanlja Ivanka Imre. Pest, Kertész Jozsef gyorssaj-
tonyomasa, 1868. (72 0.)

Lel6hely: OSzK 268.020 (Deak Ferencnek ajanlott példany)

Ivanka Imre (draskoci és jordanfoldi) (1818—1896)

58.

A magyar honvédelmi térvény. Szentesittetett 1868. december 5-én.

Hiteles kiadas. Kiadja egy volt honvéd-szazados. Pest, az ,,Athenaeum” nyomdajabol,
1868. (52 0.)

Lel6hely: OSzK 100.770; HK Sz 2.076*

59.

Nauk za Svarme u rasipanom redu, s-pozivom na novi Abrichtungs-Reglaman za c. k.
pésacku vojsku sastavljen i preveden za unterofficirske skole u Erzherzog Leopold 53.
Regimentu.

U Komarnu, Stampano kod bracée Siegler, 1868. (29 o.)

Lel6hely: OSzK 100.603
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60.

Die ungarische Armee. Den Mitgliedern der Gesetzgebung zur Beachtung empfohlen von
Emerich Ivanka. Aus dem Ungarischen libersetzt vom Vervasser.

Wien, Verlag des Wanderer. Druck von Alex. Enrich, 1868. (46 0.)

LelShely: OSzK 231.785

Ivanka Imre (draskoéci és jordanfoldi) (1818—1896)

Megjegyzés: ,,Beilage zum Wanderer.” felirat a cimlap tetején.

61.

Utasitas a Wénzl rendszere utan atalakitott puska és a hozza tartozo 16készlet szerkezete,
jokarbantartasa, vizsgalasa és kezelése folott.

Forditotta: hivatalos német eredeti utan és felsébb engedelem mellett Csuka Mihaly, cs. k.
szazados ¢és hites fordité a magas cs. k. katonai féparancsnoksagnal Budan. Pest, nyo-
matott Bartalits Imrénél, 1868. (37, [2] o. + 2 tabla)

LelShely: OSzK 100.713

Csuka Mihaly

Megjegyzés a boriton: Utannyomas fenntartatik.

62.

Az 1868. évi honvédelmi torvények. Kiegészitve a m. k. honvédelmi ministerium végre-
hajtasi és foganatositasi rendeleteivel. |. flizet.

Pest, kiadja Rath Mor, 1869. (72 o.)

LelShely: HK 37.981

Megjegyzés: valoszinlileg azonos az Oktatasi szabadlyzat a magyar kiralyi honvéd-lovas-
sag részere cimii konyv hatso boritdjan hirdetett A m. k. honvédség szervezési sza-
balyaival, mely 6 fiizetben jelent meg; tovabbi fiizeteivel azonban nem talalkoztam.

63.

Andeutungen fir die practischen Uebungen der Cavallerie.
In Arad, Buchdruckerei von H. Goldscheider, [1869.] (23 o.)
Lel6hely: OSzK 102.021

Megjegyzés: megjelenési év a 23. oldalon ceruzaval beirva.

64.

Elmélkedés a magyar katonai nevelés folott tekintettel a Ludoviceeumra.

Irta Kiss Ferenc volt cs. kir. f6tiszt és késobbi honvéd-alezredes. Pest, nyomatott Heckenast
Gusztavnal, 1869. (44 o0.)

LelShely: OSzK 101.972; HK 39.046*

Kiss Ferenc (1825-1873)

Megjegyzés: Ara 50 krajczar. A jelen munkanak 500 példanyban tortént kiadasabol be-
folyo tiszta jovedelem a honvédrokkantak hazénak létesitését czélz6 adakozasok no-
velésére van szanva, s annak idején az illetd bizottmanynak at fog adatni. (Boriton.)
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65.

A gyakorlati szabalyzatban foglalt vezényszavak kivonata a magy. kir. honvéd gyalogsag
szamara.

(Hivatalos kiadas.)

Pest, kiadja Rath Mér, 1869. (17 o. + dobjelek: 24, [1] 0.)

Leldhely: HK Sz 2.174

66.

Hadmitan. Irta Kranitz Janos, cs. kir. féhadnagy. 1. rész. [Bevezetés, Elemi taktika,
A stratégiai szamegységek elemi taktikaja] Szombathely, nyomatott Bertalanffy Im-
rénél, 1869.

Hadmitan. Irta Kranitz Janos, m. kir. honvéd-féhadnagy. I1. rész. [Tabori szolgalat] Pest,
Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. szam.), 1870.

Hadmitan. Irta Kranitz Janos, m. kir. honvéd-féhadnagy. 1II. rész. [Harcztan] Pesti
Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. szam.), 1870. (103, [1] + 1 tabla; 92,
[1]; 101, [2] 0.)

Leldhely: OSzK 102.087; HK 9.189; MTA KIK Hadt. O. 380

Kranitz Janos (1839-1905)

67.

Harcztan (die Taktik).

Osszeallitotta és a magyar kir. tud. egyetemen eldadja grof Pongracz Kéroly, haditudo-
manyok tanara. Els6 kotet. Pest, kiadja Heckenast Gusztav, 1869. (IV, 187, [1] o0.) Ma-
sodik kotet. Pest, kiadja Heckenast Gusztav, 1870. ([2], 147, [1] o.) Harmadik kotet.
Pest, kiadja Heckenast Gusztav, 1870. ([2], 140 o.)

LelShely: OSzK 638.927/1-3; HK 33.086 és 33.934

Pongracz Karoly (1832-1897)

68.

Honvédelmi rendeletek tara 1869.

Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1869. (335 o.)
Leldhely: HK K 610/1869; ONB 273112-B*

69.

A m. k. honvédség keriileteinek, zaszlo6alj- és lovas-szazad jarasainak hely-névtara
Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. szam.), 1869 (245 o.)
Lel6hely: OSzK 407.569; HK 5.093*

70.

A magyar katonai nevelés és ludoviceum felallitdsanak lgye.

Irta Fels6-Zopori Toth Agoston, magyar kiralyi honvéd-ezredes, a helyszinrajzi osztaly
igazgatdja és a pesti M. Kir. Egyetem hadi tanfolyam igazgaté tanara. Pest, kiadja
Heckenast Gusztav, 1869. (20 o.)

LelShely: OSzK 280.142; HK 41.428*

Toth Agoston (felsdszopori) (1812—1889)
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71.

Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag részére.

Elsé fiizet. Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mér, 1869. Nyomatott Bécsben, Holzhausen
Rudolfnal. (IV, 132 o. szovegkdzi abrakkal) Masodik fiizet. Hivatalos kiadas. Pest, ki-
adja Rath Mor, 1870. Nyomatott Bécsben, Holzhausen Rudolfnal. (VI, 133-296. o.
szovegkozi abrakkal, kottakkal) Harmadik fiizet. Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath
Mor, 1870. [masodik cimlap:] Lé-utasitas a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag szamara.
(Két kdmetszetli tablaval.) Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Moér, 1870. Nyomatott
Bécsben, Holzhausen Rudolfnal. (52 o. szovegkdzi tablazatokkal + 2 tabla)

Lel6hely: OSzK 101.010 (els6 két fiizet), 295.869; HK Sz 10.276 (11. fiizet) és Sz 12.189*

72.

Az oktatasi szabalyzatban foglalt vezényszavak kivonata a magy. kir. honvéd gyalogsag
szamara.

(Hivatalos kiadas.) Pest, kiadja Rath Mor, 1869. (22 o.)

Lel6hely: HK Sz 2.174

73.

Der Schwarmfuhrer im zerstreuten Gefecht.

Ein Auszug aus dem II. Hauptstiick des Abrichtungs-Reglements. Komorn, Druck der
Gebriider Siegler, 1869. ([4], 56 0.)

Lel6hely: OSzK 100.507

74.

Sz6zat Magyarorszag harczratermett ifjusagahoz.

A hadtudomanyi tanfolyam megnyitasakor a pesti Magyar Kiralyi Egyetemen elmondta
Téth Agoston m. kir. honvédezredes. Pest, kiadja Heckenast Gusztav, MDCCCLXIX.
(22 0)

Lel6hely: OSzK 102.307, HK 41.429*

Téth Agoston (felsészopori) (1812—-1889)

75.

Tajékozasul azoknak, kik a hadseregben egy évi 6nkéntesek akarnak lenni.

Irta Bir6 Istvan. m. k. honvédelmi ministeri segédfogalmazo. Pest, az Athenaeum tulaj-
dona, 1869. (34, [2] 0.)

Lel6hely: OSzK 254.447; HK 44.715%*

Bir6 Istvan (1846—1875)

76.

Taktische Thematik und praktische Darstellung der Detail-Rekognoszirung durch
Truppen-Offiziere, dann der Gefechtslehre, mit Riicksicht auf die Verwendung kleiner
Truppenkdrper als Handbuch fiir Schule und Selbstunterricht.

Nach den vorzuglichsten Quellen bearbeitet von Moriz E. v. Angeli, Hauptmann im
k. k. Erzherzog Josef, 37. Infanterie-Regimente. Im Selbstverlage des Verfassars.
(Bibliothek des 37. Infanterie-Regiments in Pest.) In Komission: Wien, bei L. W. Seidel
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& Sohn. Pest, bei C. Grill, Hofbuchhandlung, [1869.] (370, [4] 0. + 1 szovegkdzti tabla)
Leldhely: HK 37.120
Angeli, Moritz Edlen von (1829-1904)
Megjegyzés: megjelenési év az eldszobol (5.0.)

77.

Utasitas a Werndl-rendszer(i gyalog-puskanak ¢és 18szerének szerkezetére, jokarbantar-
tasara, vizsgalasa, kezelésére, és raktarozasara nézve.

Forditotta hivatalos német eredeti utdn Csuka Mihaly cs. Kir. szazados és hites fordité a
magyar kir. katonai féparancsnoksagnal Budan. Utannyomas fentartatik. Pest, nyo-
matott Bartalits Imrénél, 1869. (39, [2] o. + 1 tabla)

Lel6hely: HK Sz 2.214

Csuka Mihaly

78.

Utasitas a Werndl-rendszerli gyalogpuskanak s 18szernek szerkezete, jokarbantartasa,
vizsgalasa, kezelése és raktarozasara nézve.

Két kdmetszetii tablaval. Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mér, 1869. Nyomatott Bécs-
ben, Holzhausen Adolfnal. (52 o. + 2 tabla)

LelShely: OSzK 241.993

79.

Utasitas a Werndl-rendszeri karabélynak és pisztolynak s ezek 16szerének szerkezetére,
jokarbantartasa-, vizsgalasara, kezelésére és raktarozasara nézve.

(Két kometszetli tablaval.) (Hivatalos kiadas.) Pesti kdnyvnyomda-részvény-tarsulat.
(Hold-utcza 4. sz.), 1869. (46 o. + 2 tabla)

LelShely: OSzK 101.911 (abrak nélkiil)

80.

Altalanos szolgalati hatarozvanyok a magyar kiralyi honvéd-lovassag részére.

Hivatalos kiadas. Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold utcza 4. sz.), 1870. (54 0.)
Lel6hely: OSzK 100.480

81.

Anleitung zur Stellung, Losung und Recension taktischer Aufgaben. Fiir Theorie und Pra-
Xis.

Separat-Ausgabe der ,,Taktischen Thematik™ von Moritz E. v. Angeli, Hauptmann im k. k.
Erzherzog 37. Infant-Regimente. Preis 65 kr. 6. M. Pest, im Selbstverlage des Vervas-
sers. Buchdruckerei J. Slawik in Olmiitz, 1870. ([2], 78 0.)

Leldhely: HK 37.104

Angeli, Moritz Edlen von (1829-1904)
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82.

Az arabs lovasnak altalanos szabalyai, dsszeallitva Daumas E. tabornok altal.

Negyedik kiadas. Francziabol forditotta ifj. Bossanyi Lajos. Nyitran, nyomatott Szigler
Testvéreknél, 1870. (58, [1] 0.)

Lel6hely: OSzK 101.445

Bossanyi Lajos (1837-1915)

Daumas, Eugene (1803—-1871)

Megjegyzés: nem talaltam a korabbi kiadasok nyomadra, igy feltételezhetd, hogy a kiadas-
ra vonatkozd megjegyzés az eredeti, forditasra keriilt miire vonatkozik.

83.

Eine Studie iiber fliegende Truppen-Divisionen, fahrende Jiger und Infanterie-Transport-
Fahrzeuge.

Mit 3 Planenund 1 Tabelle als Beilagen von Graf Julius Schweinitzund Krain, kdnigl. ungar.
Major der Honvéd-Huszaren, zugetheilt dem konigl. ungar Landesvertheidigungs-
Ministerium. Als Manuscript Gedruckt. Pester Buchdruckerei-Actien-Gesellschaft.
Mondgasse Nr. 4., 1870. ([2], 31 0.)

Lel6hely: OSzK 102.443

Schweinitz Gyula (krajnai) (1823—-1892)

84.

Eld6rsi szolgalat a magyar kiralyi honvéd lovassag részére.
Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1870. (21 o.)
Lel6hely: OSzK I11. Hung. h. 5889; HK Sz 3.852

85.

Gyakorlati szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag részére.

Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1870. (VI, 130 o. szdvegkozti abrakkal)
Lel6hely: HK Sz 12.460

86.

Gyakorlati vezényszavak a m. kir. honvéd-lovassag szamara.

Pest, Rath Mor, 1870 vagy korabban.

Forrés: az Oktatasi szabadlyzat a magyar kiralyi honvéd-lovassag részére (1870) cimu
kdnyv hatso boritdja.

87.

Hadmozdulati utasitas (Mandvrir-Instruction) kivonatban a magyar kiralyi honvédség
szdméra.

Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1870. (V, [1], 86 o. szovegkozti abrakkal)

Lel6hely: HK Sz 1.196

Gedceze Istvan (1836—-1900)

Megjegyzés: forditotta Gedcze Istvan (Wikipedia, https:/hu.wikipedia.org/wiki/Ge%C5
%91cze Istv%C3%Aln, 2017. 05. 28.)

Hadmiitan, 2-3. rész. Tabori szolgalat, Harcztan.

Lasd: 66. tétel.
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88.

Hadtan-Hadaszat /:Strategia:/

A m: k: egyetemi hadi tanfolyamot halgat6 ifjusag szamara osszeallitotta Toth Agoston
H.-ezredes. 1870. ([61] o. szOvegkozti abrakkal)

Leldhely: OSzK Kézirattar Quart. Hung. 2521

Toth Agoston (1812-1889)

Megjegyzés: kézirat gyanant nyomtatva.

Harcztan (die Taktik), 2-3. kotet.
Lasd: 67. tétel.

89.

Harcztéri szolgéalat a magyar kiralyi honvédség szamara.

Pest, kiadja Rath Mér, 1870. (VI, 175 0.) Masodik rész. Pest, kiadja Rath Mor, 1871. ([3],
196 0.)

Leldhely: HK Sz 2.747

90.

A honvéd lovastiszt.

,,31 vis pacem para bellum” — Pest, nyomatott Heckenast Gusztavnal, 1870. (35 o.)
LelShely: OSzK 632.729; HK 34.037*

9L

Honvéd-zsebkonyv a m. kir. honvéd gyalogsag részére.

Kérdések- és feleletekben. (135 o0.) Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza
4.sz.), 1870.

Lel6hely: OSzK 101.390

92.

Kézikdnyv m. kir. honvéd-tisztek szamara.

[Paxy Karoly] Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. Hold-utcza 4. sz., 1870. ([2], 143 o.
+ 11 tébla)

Lel6hely: OSzK 316.842; HK 11.062*

Paxy Karoly (pakosi) (1834—1907)

Megjegyzés: szerzbre vonatkozd adat az Utasitas a becsiletiigyi-eljaras... (1873) cimi
mii hatsé boritdjan.

93.

Lovassagi harczmiitan. /:Taktika:/

Eléadatott az elsé magyar kir. kozponti honvédlovas tiszti és tisztképzdé tanosztalynal.
Székesfehérvarott, 1870. ([2], 220 o. szdvegkdzti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 100.250

Megjegyzés: a szerz6 monogrammja B. 1. (220 o0.) Kézirat gyanant nyomtatva.

1077



Paszti Laszlo

94.

L6-utasitas a m. kir. honvéd-lovassag részére.

[Gebceze Istvan] Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. sz.), 1870. (48 o.
+ 4 tabla)

LelShely: OSzK 101.963

Gedcze Istvan (1836—1900)

Megjegyzés: szerzore vonatkozo adat az OSzK katalogus alapjan.

Lo-utasitas a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag szamara.
Lasd: Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag részére, 71. tétel.

9s.

A M. Kir. Honvédelmi Ministerium utasitasa a véderordl szolo 1868. XL. torvényczikk
végrehajtasa targyaban.

Hivatalos kiadas. (A magyarorszagi ,,Rendeletek tara” harmadik [1869.] folyamanak els6
potfiizete.) Pest, kiadja Rath Mor, 1870. (XVI, 299 o. szévegkozti formanyomtatvany
mintakkal)

LelShely: OSzK P14.071/1869a

Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag részére, 2-3. fiizet.
Lasd: 71. tétel.

96.

Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-lovassag részére.

Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1870. Nyomtatott Bécsben, Holzhausen Adolfnal.
(X, 272 o. szdvegkozti abrakkal + 4 tabla)

LelShely: OSzK 101.287; HK Sz 2035*

97.
,Tértan”

Br. Waldstitten cs. kir. taborkari ezredes hasonnemii német munkaja utan irta Kranitz
Janos, magy. kir. honvéd-féhadnagy. Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold
utcza 4. sz.), 1870. ([2], 141 o. + 7 tabla)

Lel6hely: OSzK 631.755

Kranitz Janos (1839-1905)

Waldstidtten, Johann Baptist von (1933—1914)

98.

Utasitas a magyar kiralyi honvédség ruhazatanak és felszerelésének szamvitelére.
[1870] (16 o. + 13 melléklet)

Lel6hely: HK Sz 12.561

Megjegyzés: 1870-ki 25477/H.M. szamu engedéllyel.
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99.

A zaszloalj alkalmazasa a harcz kiilonb6z6 mozzanatainal.

Irta Paxy Karoly, szdzados a honvédelmi m. k. ministeriumnal és hadtudomanyi tanar a
pesti m. kir. egyetemen. 13 tablaval. Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-
utcza 4. szam.), 1870. ([8], 134 o. + 13 tabla)

Lel6hely: OSzK 288.014; HK 2.592%*

Paxy Karoly (pakosi) (1834—1907)

100.

I11. Napoleon titkos irataibdl. A berlini udvarnal volt franczia katonai meghatalmazott
b. Stoffel ezredes jelentései a porosz hadseregrdl és néprol.

Forditotta Honvéd. Pest, Tettey Nandor és Tarsa, 1871. ([4], 51 0.)

LelShely: OSzK 101.684

Stoffel, Eugene (1821-1907)

101.

Altalanos német-magyar és magyar-német hadi-szotar. Irta Pal Kéroly. Német-magyar
rész. / Allgemeines deutsch-ungarisches und ungarisch-deutsches Kriegs-Worterbuch
von Carl Pal.

Deutsch-ungarischer Theil.

Pest, Pfeifer Ferdinand, 1871. (VI, [2], 199 o.)

LelShely: OSzK 48.774; HK 40.812; HTM Kvgy. C 551*

Pal Karoly

102.

Belehrung fiir die Ortsvorsteher in Betreff ihrer Mitwirkung bei Evidenthaltung der dau-
ernd Beurlaubten, dann Reserveménner des gemeinsamen Heeres und Kriegsmarine,
wie auch der Honvéd’s des Urlauberstandes.

Ofen, Gedruckt in der kon. ung. Universitdts-Buchdruckerei, 1871. (58 0.)

LelShely: OSzK 154.419; HK 3.925*

103.

Az egészségiigyi szolgalatra vonatkozé utasitas a m. k. honvédség szamara.
Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1871. (95 o. + 1 tabla)

Lel6hely: OSzK 102.026; HK Sz 12.335%*

104.

Ein Wort tiber die dsterreichisch-ungarischen Heeresverhiltnisse. An die Mitglieder der
Delegationen zum Neujahr 1871.

Pest, Ludwig Aigner. (31 0.)

Leldhely: OSzK 254.819; HK 40.754*
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105.

Elemi fegyvertan.

Reitter hason cziml német munkdja nyoman irta Domaniczky Istvan, ministeri titkar,
honvéd-féhadnagy, és a magyar mérnok-egylet valasztmanyanak tagja. I-II. Fiizet.
[boritén] Pest, kiadja Rath Moér, 1871. ([2], 187 o. sz6vegkozti abrakkal + 1 tabla)

LelShely: OSzK 242.540; HK 8.99; HTM Kvgy. A 5868

Domaniczky Istvan (1839-1906)

Reiter, Josef

Megjegyzés: Josef Reiter miive 1869-ben jelent meg Elementar-Waffenlehre zum Gebrau-
che der k. k. Regimentsvorbereitungs- und Truppen-Divisions-Schulen cimen.

106.

A forgo-pisztoly szerkezetére, jokarbantartasa-, vizsgalasara és kezelésére vonatkozd
utasitas. Egy kdmetszetl abraval.

Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1871. Nyomatott az ,,Athenacum” nyomdéjaban.
([2], 31 o. + 1 tabla)

LelShely: OSzK 101.979; HK Sz 3.288*

107.

A hadi tudoményok tana felolvasasokban, hadtorténeti példakkal felvilagositva.

Irta Terstyanszky Agoston, m. kir. honvéd-ezredes. Pest, nyomatott Kocsi Sandor sajat
konyvnyomdajaban, 1871. ([8], 699 o.)

LelShely: OSzK 274.438; HK 9.190*

Tersztyanszky Agoston (nadasi) (1821-1890)

108.

Harcészat.

Irta Kranitz Janos, m. kir. honvéd-féhadnagy. I-I1I. rész. Masodik javitott és bovitett ki-
adas. Pest, Rath Mor, 1871. (138, [1]; 101,[2]; 113, [2] o. sz6vegkozti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 101.336; HK 11.010; MTA KIK Hadt. O. 14

Kranitz Janos (1839-1905)

Megjegyzés: a kotet elsé kiadasa feltehetéen Kranitz 1869/70-ben megjelent Hadmiitan
cimi konyve lehet.

Harcztéri szolgalat a magyar kiralyi honvédség szamara. 2. rész.
Lasd: 89. tétel.

109.

Katonai iralytan.

A Magyar Kir. Honvédség hasznalatara. A magyar kir. honvédelmi ministerium altal jo-
vahagyott kézikonyv. Pest, kiadja Rath Mor, 1871. (VI, 307 o.)

Lel6hely: OSzK 80.215 (Tiirr Istvan konyvtarabol ) és 101.022; HK Sz 1.113, 8.950%* ¢és
Sz 10.275

Ivanszky Antal (1777-1850)

1080



Magyar hadtudomanyi munkak bibliografiaja, 1850—1880

Megjegyzés: a Tereptan (1871) cimii kdnyv boritoja szerint ,,Ivanszky miive utan” irodott,
ez esetben talan Ivanszky Antal: Stilisztika, avagy jo izlésii és szépérzésii irasmod
(Buda, 1837) ciml mtivérdl lehet szo.

110.

Katonai iralytan.

[rta Halasz Karoly, m. k. honvéd-hadnagy. L. rész. Pest, kiadja Lampel Robert, 1871. (124,
(2] 0)

LelShely: OSzK 101.940

Halasz Karoly (1840-1916)

111.

A magy. kir. honvédség kézi l6fegyverei €s szorlovegei toltényeinek megvizsgalasara és
atvételére vonatkozo utasitas. 3 kdmetszetti tablaval.

(Hivatalos kiadas.) Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. sz.), 1871. (47 o.
+ 3 tabla)

LelShely: OSzK 100.948 (abrak nélkiil)

112.

A magyar kiralyi honvédség szorélévegeire vonatkozo oktatasi szabalyzat tervezete.

Pest, kiadja Rath Mor, 1871. (IV, 64 o.)

Lel8hely: HK Sz 3.318; ONB 57579-B*

Megjegyzés: a teljes kotet letdlthetd az ONB kataloégusabol (http:/data.onb.ac.at/rec/
AC10371120).

113.

Oktatasi szabalyzat a magyar kirdlyi honvéd-szekerészek részére, kiilonos tekintettel a
szoroldvegek fogataira.

Hivatalos kiadas. Pest, Pesti konyvnyomda-részvény-tarsasulat. (Hold utcza 4. sz.), 1871.
([4], 143 o. szovegkozti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 100.952; HK Sz 3.304*

114.

Az 6szi gyakorlatok és a honvédség.

Irta Eber Nandor. Pest, kiadja Rath Moér, 1871. Nyomatott Bécsben, Holzhausen Adolf-
nal. ([6], 91 0.)

Lel6hely: OSzK 222.969; HK 20.597*

Eber Nandor (1825-1885)

115.

Die permanente Befestigung fiir Offiziere der Infanterie und Cavallerie, fiir Truppen-
und Cadetten-Schulen nach den neuesten Grundsatzen und auf Erfahrungen der
letzten amerikanischen und europdischen Kriege begrindet und zum Selbststudium
zusammengestellt von Willfried Reichsritter von Pistor, k. k. Hauptmann.
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Mit einem Atlas von 15 lithogr. Tabellen mit 100 Abbildungen. Pest, Verlag von Ferdinand
Pfeiffer, 1871. Druck von Victor Hornyanszky. (Gottergasse Nro 20.) ([4], 218, [2] o.
+ 15 tabla)

Lel6hely: OSzK 102.016 (tablak nélkiil); HK 40.879 (A kotet szemmel lathatéan 2 kiilon-
b6z6 konyvhoz tartozd tablakat tartalmaz (19+16 tabla). Kéziratos cimlapjan az alab-
bi felirat olvashatd: Tafeln zu Pistor’s provisorischer und permanenter Befestigung.
Wien 1869 und Pest 1871.)

Pistor, Willfried Reichsritter von

Megjegyzés: a boriton a cimlaptol eltéré adatok: Willfried, Reichsritter von Pistor, k. k.
Hauptmann im Infanterie-Reg. Nr. 43. (Mit einem Atlas von 16 Tafeln Querfolio.) Alle
Rechte vorbehalten. Pest 1872.

116.

Szétoszlott (szdrt) harczmdd a hivatalos kiadas nyoman altiszti és legénységi iskolak sza-
mara, kérdések és feleletekben dsszedllitotta Halasz Karoly, m. k. honvédhadnagy.

Pest, nyomatott Vodianer F.-nél, 1871. (30, [13] 0.)

Lel6hely: OSzK 101.824

Halasz Karoly (1840-1916)

117.

Tereptan.

Br. Waldstitten cs. kir. taborkari ezredes hasonnemii német munkaja utan irta Kranitz
Janos, magy. kir. honvéd-féhadnagy. Hét konyomatu tablaval. Masodik javitott és
bévitett kiadas. Pest, Rath Mor, 1871. ([2], 151 o. + 7 tabla)

LelShely: OSzK 275.696 (tablak nélkiil); HK 10.974*

Kranitz Janos (1839-1905)

Waldstidtten, Johann Baptist von (1833-1914)

118.

Utasitas a honvéd-sebesiiltvivok és gydgyszolgak szamara, kiilondsen a haromszogii ken-
donek a sebezéseknél alkalmazasat illetéleg.

Hivatalos kiadas. Pesti Kényvnyomda-Részvany-Tarsulat. (Hold utcza 4. sz.), 1871. (18 o.
szovegkozti abrakkal)

Lel6hely: HK Sz 12.757

119.

Utasitas a katonai szolgalati viszonyok koril a csasz. és kir. kdzds hadsereg és hadtenge-
részet sor és tartalék allomanyahoz, a tényleges szolgalattétel idején kivil tartozo sze-
mélyeinek nyilvantartasa és az iddszaki fegyvergyakorlatok targyaban.

Budan, nyomatott a Magyar Kir. Egyetemi Nyomdaban, 1871. (VI, 120 o.)

Lel6hely: OSzK 14.071/1871a, 154.396 és 609.840; HK Sz 2.171*
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120.

Utasitas a Montigny-rendszerii szordlovegnek és 16szer-kocsijanak szerkezetére, jokar-
bantartasara, kezelésére, vizsgalasa- és raktarozasara nézve. (53 fametszettel.)

(Hivatalos kiadas.) Pesti Kényvnyomda-Részvany-Tarsulat. (Hold utcza 4. sz.), 1871. ([8],
38 o. szovegkozti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 102.435; HK Sz. 3.311

121.

Utasz- és tabori erdditéstan a m. k. honvédgyalogsag utaszai részére.

A m. k. honvédelmi ministerium altal elfogadott tankonyv. Tizenegy kényomatt tablaval.
Els6 fiizet. Masodik fiizet. Pest, kiadja Rath Mor, 1871. ([2], 126 o. + 11 tabla)

LelShely: OSzK 100.063 (tablak nélkiil); HK 40.004*; HTM Kvgy. B 2581

122.

Vezérfonal a katonai helyszinrajzi oktatashoz.

A m. k. honvédelmi ministerium altal elfogadott tankdnyv. Pest, kiadja Rath Mor, 1871.
Nyomatott az ,,Athenaeum” nyomdajaban. 1871. ([4], 47 o. + 1 tabla)

Lel6hely: OSzK 102.277

123.

Adjustirungs-Vorschrift fiir die Mannschaft des k. k. Feld-Artillerie-Regiments Nr. 3.

Komorn, Druck von Karl Siegler, vorm. Gebriider Siegler, 1872. (34, [1] 0.)

Lel6hely: OSzK 100.839

Megjegyzés: cimlap nélkiili kiadvany, cim és a megjelenési adatok az elsé és az utolso
oldalrol.

124,

Auszug der Taktik nebst einem Theil des Felddienstes und einem Anhang aus der Strategie
fr Einjahrig-Freiwillige.

Pest, Verlag von Gustav Heckenast, 1872. (XL, 276, [3] old)

Forras: PTE KK, 10685*

125.

A bansagi hatarérvidéki és a titeli zaszloalji teriiletek polgarositasara vonatkozo legfébb
elhatarozasok.

Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1872. (26 o.)

LelShely: OSzK 625.903

126.

A csaszari kiralyi gyalogcsapatok oktatasi szabalyzata kivonatban.

Kiadja —Y Y. Pest, nyomtatott az Athenaeum nyomdéjaban, 1872. (Boritéon: Auszug aus
dem Abrichtungs-Reglement der k. k. Fusstruppen. Die Erklarung in ungarischer
Sprache. A cs. k. gyalog-csapatok oktatasi-szabalyzata kivonatban. In Comissin bei L.
W. Seidel & Sohn in Wien.) (V1, [2], 144 0.)

Lel6hely: OSzK 100.438
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127.

Gyakorlati szabalyzat a magyar kiralyi honvédség szorlovész-osztagai szamara.
Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Mor, 1872. (47 0.)

Lel6hely: HK Sz 3.312; MTA KIK Hadt. O. 805.

128.

Hadészat.

Irta Forinyak Gyula, m. k. honvéd-6rnagy. Pest, kiadja Rath Mor, 1872.

(IX, [1], 191 o. szovegkdzti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 274.919 (Id6sb Szinnyei Jozsef ur ajandéka 1878. februar 25.) és 631.920;
HK 15.682*

Forinyak Gyula (1837-1906)

129.

A hadmiivészet torténelme

K. G. von Berneck, orosz kir. 6rnagy, a felsébb katonai tudomanyos-bizottsag tagja, a
hadiakadémia tanara és felsobb katonai vizsgald bizottsag examinatoranak munkaja
utan irta Halasz Karoly, m. k. honvéd hadnagy. Pest, Aigner Lajos, 1872. Pest, 1872.
Nyomatott Vodianer F.-nél. ([6], 74 0.) Leléhely: OSzK 266.261; HK 33.084*

Berneck, Karl Gustav von (1803—1871)

Halasz Karoly (1840-1916)

130.

Instruction fiir die Ubung im Richten mit dem Feld-Geschiitze und in dem damit
vereinigten Distanzschatzen, sowie Voriibung im Beobachten der Holh-Geschof3- und
Schrapnellschisse.

Comorn, Druck von Carl Siegler, vormals Gebriiders Siegler, 1872. (14 o. + 2 tabla)

LelShely: OSzK 100.823

Megjegyzés: cimlap nélkiili kiadvany, cim és a megjelenési adatok az elsé és az utolsod
oldalrdl.

131.

Katonai helyszinrajzi kulcs 5 tablaban.

A legujabb adatokat felhasznalva osszeallitotta €s rajzolta Novak Lajos m. k. honvéd-f6-
hadnagy a m. k. honvédelmi ministeriumban. A m. k. honvédelmi ministerium altal
jovahagyott mi. Pest, kiadja Rath Mor, 1872. (5 tabla)

LelShely: HK 9.378 (1. tabla hianyzik)

Novak Lajos (1843—1913)

132.

Lépor és 1ovedék

Fegyvertani jegyzetek Bulyovszky Karoly m. k. honvédszazados eldadasai utan. Pest,
nyomatott Vodianer F.-nél, 1872. (45, [1] o. szovegkozti abrakkal)

LelShely: OSzK 102.069

Bulyovszky Karoly (gyulafalvi) (1837-1911 koriil)
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133.

A m. k. honvéd-gyalogsag oktatési szabalyzata kivonatban.

Kiadja —=Y-Y. Pest, Rath Moér bizomanyaban, 1872. Pest, nyomatott az ,, Athenacum”
nyomdajaban, 1871. (VI, [2], 144 0.)

Leldhely: OSzK 101.389

Paxy Karoly (pakosi) (1834-1907)

Megjegyzés: vélhetéleg azonos az ,,Oktatasi szabalyzat kivonatban” formaban hirdetett
kiadvannyal, melyet Paxy Karoly m. k. érnagy irt. (Forinyak: Hadaszat (1872) cimii
kdnyvének boritdja.)

134.

A mozgo6sitott magyar-osztrak hadseregre vonatkozo szerves hatarozvanyok.

Els6 rész: Szervezeti szabalyzat. A magyar kir. honvédelmi ministerium altal eszkozl6tt
hivatalos forditas. Pest, kiadja Rath Mér, 1872. ([4], 76, [1] 0.) Masodik rész: Ugyrend
magasabb parancsnoksagok és torzsek szamara a hadra-kelt seregnél. A magy. Kir.
honvédelmi miniszterium altal eszk6zI6tt hivatalos forditas. Budapest, Légrady Test-
vérek, 1874. (77 o.) Harmadik rész: Utasitas a katonai szallitasrdl vasuton. A magyar
kir. honvédelmi miniszterium altal eszk6zolt hivatalos forditas. Budapest, Légrady
Testvérek, 1874. (VIII, 245 o. szovegkozti abrakkal) Harmadik [sic!] rész: Utasitas ka-
tonai szallitasrol vizen. A magyar kir. honvédelmi miniszterium altal eszkoz6lt hivata-
los forditas. Budapest, Légrady Testvérek, 1874. (1V, [4], 208 o. szdvegkozti abrakkal)
Fliggelék a mozgositott magyar-osztrak hadseregre vonatkozé szerves hatarozvanyok
masodik részéhez. A magyar kir. honvédelmi miniszterium altal eszk6zolt hivatalos
forditas. Budapest, Légrady Testvérek, 1875. (19 o. + formanyomtatvanyok)

LelShely: OSzK 100.877 (1. rész); HK Sz 2.071-1 (3. rész: Utasitas katonai szallitasrol
vizen), Sz2.071-2 (3/1. rész nélkiil), 41.401 (csak a 3. rész: Utasitas a katonai szallitasrol
vasuton)

135.

Oktatasi szabalyzat. A magyar kiralyi honvédség szorolovész osztagai szamara.
Hivatalos kiadas. Pest, kiadja Rath Moér, 1872. ([2], 64 0.)

Lel6hely: OSzK 101.907

136.

Die parabolische Theorie und deren Zusammenhang mit den Schiess- und Wurftafeln der
k. k. 6st. Artillerie nebst einem Anhange Uber einige artilleristische Tagesfragen. Mit
3 Tafeln.

Von Alexander Ratz, Oberlieutenant im k. k. 5. Festungs. Artill. Bataillon. Im Selbstverlage
des Verfassers. Comorn, Druck von Carl Siegler, vormals Gebriider Siegler, 1872. ([4],
45 0. + 3 tabla)

LelShely: OSzK 101.875

Ré&tz Sandor
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137.

Példék a harczészathoz.

Irta Kranitz Janos, m. k. honvéd-féhadnagy. 1. rész. 6t konyomatu tablaval. Pest, kiadja
Rath Mor, 1872. (116 o. + 5 térkép)

Lel6hely: OSzK 102.239 (térképek nélkiil); HK 11.010 (az 1. térkép hianyzik)

Kranitz Janos (1839-1905)

138.
Tereprajzi oktatas szines modorban*) 7 tablaval. A M. K. Ludovica Académia és a hon-
véd-keriileti tiszt-képz6 iskolak részére.

A legujabb adatokat felhasznalva &sszeallitotta s rajzolta Novak Lajos, m. k. honvéd-f6-
hadnagy s a m. k. Ludovica Academia tanara. A m. k. honvédelmi miniszterium al-
tal jovahagyott mii.

Pest, kiadja Rath Mor, 1872.

*) A részletes altalanos térképnél, valamint terveknél alkalmazandé: Fekete modorban ki-
adott ,,Katonai helyszinrajzi kulcs” csak a hadmiiveleti térképekre vonatkozo eldiratok
szerint allittatvan 6ssze, e kulcsnak 2-ik tablaja nyomtatés kézben megjelent vezérkari
rendelet folytan oda lett mddositva, hogy a katonai felvételek megirasanal valasztan-
do irasnemek a ,,Tereprajzi oktatas” masodik tablaja szerint alkalmazandok. (7 tabla)

Forras: SE KKL (jelzet nélkiil)
Novak Lajos (1843-1913)

139.

Tereptan tekintettel a terep katonai megbiralasa, leirdsa s vazolasara, nemkdilénben a te-
repnek latrajzi (a la vue) felvételére.

Tankdnyv a legjobb kutfok utan dsszeallitva Novak Lajos, m. k. honvédszazados és a m. k.
honvéd Ludovica-akadémia tanara altal. XIX tablaval és 7 fametszettel. Pest, Légrady
Testvérek, 1872. ([4], 130 o. szdvegkozti abrakkal + 19 tabla)

Lel6hely: OSzK 627.849

Novak Lajos (1843—1913)

140.

Tuzér-oktatas a tabori- és hegyi-Utegek részére.

Elso oktatasi osztaly. Bécs, a csasz. kir. udvari és allamnyomdabol, 1872. (99 o.)
Leldhely: HK Sz 3.294

141.

A varak és eréditések koriili harcz.

Irta Brunner M., cs. kir. varnok-kapitany. A m. kir. honvéd. ministerium rendeletébdl
forditott tankonyv. Tobb kényomatii tablaval. Pest, Rath Mor, 1872 vagy korabban.

Forras: Forinydk Gyula: Hadaszat (1872) cimii konyvének boritdja.

Brunner, Moritz von (1839-1904)
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142.

Das Volk in Waffen. System zur zeitgeméssen Ausbildung des Heeres-Contingentes auf
Grundlage der allgemeinen Wehrpflicht mit a) moglichster Schonung des Staatsschat-
zes, b) gleichzeitiger Vermehrung der Arbeits- und Steuerkraft, und c) thunlichster
Beriicksichtigung der personlichen Freiheit, beziehungsweise des Selbstbestim-
mungsrechtes der Wehrpflichtigen. Von J. L.

Pest, Druck des Athenaeum, 1872. (32 0.)

Lel6hely: OSzK 101.794

143.

Europa katonai nagyhatalmassagainak Német-, Orosz-, Franczia-, Olasz-, Ausztria-Ma-
gyarorszag jelen hadszervezete.

Irta Sztrava Miklos, m. k. honvéd szazados. 1. kotet. (Német- és Oroszorszag.) Budapest,
Rosenberg Testvérek bizomanya, 1873. (153, [1] 0.)

Leldhely: HK 22.843

Sztrava Miklos (felséporumbari) (1829-1903)

144.

Fegyvertan.

Irta Gyulafalvi Bulyovszky Karoly; m. k. honvédérnagy és a Ludovika Akadémianak
rendes tandra. Szamos a szovegbe nyomott abraval. Elsé rész. Masodik rész. Harma-
dik rész. Budapest, kiadja Rath Mor, 1873. (V, 162; 164-340.+ 2 tabla; V, 342—475. 0.)

Forras: HK katalogus: 33.075*; SKVMK, C.E. 111*

Bulyovszky Karoly (gyulafalvi) (1837-1911 koriil)

145.

Gebiihren-Tarife fiir Militar-Transporte giiltig auf simmtlichen Linien der Arad-Temes-
varer Eisenbahn, Ersten Siebenbirger Eisenbahn, Grosswardein-Essegger Strecke
der Alf6ld-Fiumaner Esienbahn, K. k. priv. Kaschau-Oderberger Eisenbahn, Konigl.
Ungar. Staats-Eisenbahn, Theiss-Eisenbahn, Ungar. Nordostbahn und der Ungar. Ost-
bahn, vom 1" Februar 1873 an, unter gleichzeitiger Riickziehung aller bis zu diesem
Tage in Kraft bestandenen gleichnamigen Tarife.

Pest, im Selbstverlage der oben genannten Gesellschaften. Druck von Gebriider Deutsch,
1873. (139 0.)

LelShely: OSzK 100.384

146.

Hadi miisz6tar a m. kir. honvédség szamara.

Hivatalos kiadas. Német-magyar rész. Budapesten, kiadja Pfeifer Ferdinand, 1873. (174 0.)
LelShely: OSzK 101.096; HK 17.725*, HTM Kvgy. C 550*
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147.

A m. k. honvédségi Ludovika Akademia tisztképzo és tiszti tanfolyamaban eldadott tar-
gyak vazlata.

Hivatalos kiadas. Budapest, kiadja Pfeifer Ferdinand, 1873. (89 0.)

Lel6hely: OSzK 101.856; HK 14.418*

148.

A M. Kir. Honvédelmi Ministerium utasitasa a véder6rdl szolo 1868. XL. torvényczikk
végrehajtasa targyaban. Masodik javitott, a legujabb idékig kiegészitett és a polgari
torvényhatdsagok és kozségi kdzegek szamara rendezett hivatalos kiadas.

(A M.o. rend. tara 3-ik (1869.) folyamanak potfiizete.) Pest, kiadja Rath Mor, 1873. (XI,
[1],235, 1] 0.)

LelShely: OSzK 14.072/1869a

149

A magy. kir. honvédelmi ministerium mitkodése 1867-1872.

A miniszter ir megbizasabol hivatalos adatok alapjan irta: Asboth Janos, magy. kir. hon-
védelmi ministeri titkar. Budapest, nyomatott a M. Kir. Allamnyomdaban, 1873. (VII,
[1],237 0.)

Lel6hely: HK 5.092/(1867-1872)* és 6.960

Asboth Janos (1845-1911)

150.

Népszerli utasitas a tervrajz- és térképolvasashoz és tereptan. A fennalld szabvanyok alap-
jan a helyszinrajzi-kulcs és az ujonnan behozott terepabrazolasi médra valo tekintettel.

Irta Zaffauk Jozsef, cs. kir. szazados, a bécsi miiszaki katonai akadémiaban és a hadmérno-
ki hadaprédiskolaban a tereptan sth. tanara. Fametszvényekkel és rajzjegykulcscsal a
tervrajz- és térképolvasashoz. A harmadik kiadas utan a m. k. honvédelmi ministerium
rendeletébdl forditva, és tankonyvill elfogadva. Budapest, nyomatott Vodianer F.-nél,
1873. ([6], 177 o. + 2 tabla)

Lel6hely: OSzK 265.524; HK 11.027*

Gedcze Istvan (1836—1900)

Zaffauk, Jozef Edler von Orion (1833—1911)

Megjegyzés: forditotta Gedcze Istvan (Wikipedia, https://hu.wikipedia.org/wiki/Ge%C5
%91cze Istv%C3%Aln, 2017. 05. 28.)

151.

Oktatas a patkolasra. A cs. k. hadsereg patkolasi tanodak szamara.
Bécs, a cs. kir. udvari és allamnyomdabol, 1873. (67 o.)

LelShely: HK Sz 3.306
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152.

Az Osztrak-Magyar Monarchia haderdinek szervezete.

A Rendeletek taraban ajanlott tan- és kézi-konyv. A legujabb adatok alapjan irta Szendréi
Gedceze Istvan, magyar kir. honvéd féhadnagy és magyar kir. honv. Ludovika-aka-
demiai tanar. I. fiizet. Budapest, Légrady Testvérek, 1873. (VIII, 495, [3] 0.)

Leldhely: HK 41.383

Gedceze Istvan (1836—1900)

153.

Szétoszlott (sz6rt) harczmad.

A hivatalos kiadas nyoman altiszti és legénységi iskolak szamara kérdések és feleletekben
Osszeallitotta Halasz Karoly m. k. honvéd-féhadnagy. (Masodik kiadas.) Pest, kiadja
Grill Karoly, udvari kdonyvkereskedése, 1873. (42, [1] 0.)

LelShely: OSzK 100.466

Halasz Karoly (1840-1916)

Megjegyzés a 2. oldalon a nyomdarol: Nyitran, nyom. Siegler Mihalynal, 1873.

154.

Szolgalati szabalyzat a magyar katonasag részére. Kézharczostol a tabornokig, minden-
ki kotelességét illetoleg.

Gyakorlati és szolgalati tapasztalat utan irta Bencze Mihaly. Budapest, kiadja Zilahy S&-
muel, 1873. (52, [2] 0.)

Lel6hely: OSzK 101.923

Bencze Mihaly (1827-1891 utan)

155.

A szolgalati szabalyzat els6 részének kivonata kérdések és feleletekben.

A cs. k. hadsereg részére 1873-ban megjelent eredeti hivatalos kiadas utan a legénységi,
altiszti és egyéves dnkéntesek szaméra fennallo csapatiskolak hasznélatara szerkesz-
tette Ujhegyi Béla, m. kir. honvéd féhadnagy, a M. Kir. Honvéd Ludovika akadémia
Igazgatdsag segédtisztje €s tanara. Budapest, kiadja Rath Mor, 1873. (167 o.)

Lel6éhely: OSzK 100.953; HK 42.462

Ujhegyi Béla (1833-1905)

156.

Utasitas a becsiiletligyi-eljaras foganatositasara a magy. kir. honvédség szamara.

Hivatalos kiadas. Osszeallitotta, magyarazatokkal és mintakkal ellatta Schober Karoly,
magy. kir. honvéd alezredes-hadbird. Budapest, kiadja Pfeifer Ferdinand, 1873. (75,
[3]0)

Lel6hely: OSzK 300.070

Schober Karoly (1831/32—-1903)

1089



Paszti Laszlo

157.

Vezérfonal a magyar kiralyi honvédpdtcsapat parancsnokok zaszloalj és lovasezred segéd-
tisztek irodai igykodésére.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1873. (486, [3] 0.)

Lel6hely: HK Sz 1.157

158.

A honvéd-altiszt kézikonyve.

Kivonat a m. kir. honvéd-gyalogsag fontosabb szabalyzataibdl. Szerkesztette Domaniczky
Istvan, m. k. honvédelmi ministeri titkar. Budapesten, kiadja Pfeifer Ferdinand, 1874.
Budapest, nyomatta Hornyanszky Victor, 1874. (318, [2] 0.)

LelShely: OSzK 201.332

Domaniczky Istvan (1839-1906)

159.

Honvédeink zaszloszentelési emlékkonyve.

Hiteles adatok nyoman 6sszeallita: Gluszkiewicz Janos, m. k. honvéd-fohadnagy. Buda-
pest, kiadta: Vahot Imre, [1874/1875]. Dessauer Miksa nyomdajabol, (Korona-utcza
26.) (32 0.

LelShely: OSzK 218.057

Gluszkiewicz Janos

Megjegyzés: A 69. dél-somogyi zaszldalj zaszloszentelése 1874. oktdber 23-an tdrtént
meg. (28. 0.

160.

Honvéd-zsebkonyv a m. Kir. honvéd-gyalogsag szamara. Kérdések és feleletekben.
Budapest, 1874.

Forras: MTA KIK inventarium, Hadtorténet O. 542.

161.

Ideiglenes utasitas a magyar kiralyi honvéd tabori tavjelzd osztalyok szamara.

Hivatalos kiadas. Budapest, Fanda és Frohna nyomasa. (Vaczi utcza 16), 1874. ([4], 86,
[1] o. szdvegkdzti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 100.500

162.

A m. k. honvéd-gyalogsag oktatési szabalyzata kivonatban.

Kiadja —Y —Y. Budapest, nyomatott az Athenaeum nyomdajaban, 1874. (108 o.)
Lel6hely: OSzK 215.002

A mozgdsitott magyar-osztrdk hadseregre vonatkozd szerves hatarozvanyok.

2. rész. Ugyrend magasabb parancsnoksagok és torzsek szamara a hadra-kelt seregnél. 3.
rész. Utasitas a katonai szallitasrdl vasuton. 3. [sic!] rész. Utasitas katonai szallitasrol
vizen.

Lasd: 134. tétel.
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163.

Quelques mots sur la statistique militaire.

Mémoire rédigé en vue du [X-éme congrés international de statistique, par Alexandre Ha-
vas, conseiller Ministeriel, chef de division au ministére de la défense nationale, en
Hongrie.

Buda-Pest, Imprimerie Athenaeum, 1874. (27 o.) Lel6hely: OSzK 102.398

Havas Sandor (1822-1894)

164.

Das strategische Verhaltnif? des serbisch-bosnischen und bulgarischen Kriegsschauplatzes
gegeniiber dem Oesterreichisch-ungarischen Staate.

Nach den besten Quellen bearbeitet von August Terstyanszky, kgl. ung. Honved-Oberst.
Alle Rechte vorbehalten. Teschen und Wien, Verlag der Buchhandlung fiir Militar-
Literatur Karl Prochaska, 1874. ([2], 93 0.)

LelShely: HK 41.493

Tersztyanszky Agoston (nadasi) (1821-1890)

165.

A szétoszlott harcz.

A fennall6 szabalyzatok alapjan rendszeresen osszeallitotta Zlamal Gusztav, m. k. hon-
védszazados és a Ludovica-akademia rendes tanara. Budapest, Légrady Testvérek,
1874. (1V, 89, [3] 0.)

Lel6hely: OSzK 232.713

Zlamal Gusztav (morvai) (1840-1890)

166.

Tuzér oktatas a var-tiizérség szazadai részére.
Budapest, Pfeifer Ferdinand, 1874 vagy korabban.
Forras: A honvéd-altiszt kézikdnyve cimii mii.

167.

Az (j szolgalati szabalyzat masodik részének kivonata kérdések és feleletekben.

A cs. kir. hadsereg részére az 1874. évben megjelent eredeti hivatalos kiadas utan, a le-
génységi, altiszti és egy-éves dnkéntesek szamara fennalld csapatiskoldk hasznala-
tara szerkesztette Ujhegyi Béla, magyar kir. honvéd-féhadnagy, a magyar kir. honv.
Ludovika-akademia igazgatdsag segédtisztje és tanar. Budapest, Légrady Testvérek,
1874. ([2], 127 o. + 1 melléklet és 4 tabla)

Leldhely: OSzK 224.251

Ujhegyi Béla (1833-1905)

168.

A vérharcz.

A cs. kir. katona-akadémiék és hadaprdd-iskolak szamara szerzeé Brunner Mor cs. k. had-
mérnokkari szazados. Forditotta Reviczky Kéaroly m. kir. honvéd-szazados. A m. kir.
honvédelmi miniszterium altal a m. kir. honvédség hasznalatara elfogadott tankdnyv.
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6 tablaval. Masodik javitott kiadas. Budapest, kiadja Rath Mor, 1874. (IV, 80 0. + 6
tabla)

Lel6hely: OSzK 101.997 (csonka példany) és 631.921; HK 9.496

Brunner, Moritz von (1839-1904)

Reviczky Karoly (revisnyei) (1841-1903)

169.

A cs. kir. kdzos hadligyér és a M. K. Honvédelmi Ministerium &ltal engedélyezett ka-
tonai intézet miisora és tanterve Budapesten. / Programm u. Lehrplan des vom kais.
kon. Reichs-Kriegs-Ministerium, dann vom Kon. Ung. Landes-Vertheidigungs-
Ministerium autorisirten Militar-Institutes in Budapest.

Budapest, Wilckens Gy. papirja és nyomasa, 1875. (45 o0.)

Lel6hely: OSzK Kossuth L. 2104

Fliggelék a mozgositott magyar-osztrak hadseregre vonatkozo szerves hatarozvanyok
masodik részéhez.

Lasd: A mozgdsitott magyar-osztrak hadseregre vonatkozé szerves hatarozvanyok, 134.
tétel.

170.

Gyakorlati szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag szamara.

Els6 rész. Masodik rész. Budapest, kiadja Pfeifer Ferdinand, 1875. (XVIII, 254 o. szoveg-
kozti abrakkal; VI, 69 o. + 9 tabla)

Lel6hely: OSzK 34.051/5/1875/1-2; HK Sz 322*

Megjegyzés: az elsd rész boritdjan szerepel a ,,Hivatalos kiadas.” felirat, valamint megje-
lenési évként az 1874.

171.

A harc iskolaja gyakorlati vazlatok az ujoncok kiképzésére és az Oszi fegyvergyakorlat-
okra.

Irta bard Bocklin 6rnagy. Altisztek szamara magyarra forditotta Z. J. Bécs, Nyomda-Tar
Seidel L. W. és Fia, 1875. ([8], 40 0.)

Lel6hely: OSzK 102.473

Bocklin, Wilhelm Ludwig von (1831-1905)

172.

Der illustrirte Felddienst. Grossthaten der Mannschaft des k. k. Heeres angewendet auf
den Felddienst. Zum Gebrauche fiir Unteroffiziers- und Mannschaftsschulen.

Nach kriegsgeschichtlichen Quellen zusammengestellt von Josef Miiller, k. ung. Haupt-
zollamts-Controller, frither k. k. Oberlieutenant im 34. Lin.-Inf.-Reg., Ehrenmitglied
des Trautenauer Veteranen-Vereins, Besitzer der Kriegs- und der goldenen Medaille:

,Viribus unitis.” Preburg, im Selbstverlage des Verfassers und in Comission bei L. M.
Krapp, 1875. (47 0.)
Lel6hely: OSzK 100.885
Miiller Jozsef
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173.

Kivonat a katonai vasuti szallitasrdl fen[n]allo utasitasbol csapatok hasznalatara fligge-
lékkel a I6por- és 16szer-szallitasrol.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1875. (66 o.)

Lel6hely: OSzK 231.739

174.

A magasabb hadmiivészet elvei.

Forditotta és kiadja F. Rasztokai Kobilicz Lajos, m. k. honvéd féhadnagy. Budapest,
Légrady Testvérek Konyvnyomdaja, 1875. ([6], 105 0.)

Leldhely: HM 39.118

Rasztokai Kobilicz Lajos

175.

A Magyar Kiralysag foldirata

Foldrajzi kézikonyv, a m. kir. honvédelmi miniszter 1875. april 9-én 6554/1. szamu ren-
deletével ideiglenes tankonyviil elfogadva. Osszeallitotta Ujhegyi Béla m. kir. hon-
véd féhadnagy és tanar a M. Kir. Honvédségi Ludovika Akademidban. Budapest,
Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet ¢s Konyvnyomda, 1875. (148 0.)

Lel6hely: OSzK 215.545

Ujhegyi Béla (1833-1905)

176.

Segédtiszti szolgalat és utmutatas a kiegészitési és nyilvantartasi teendékben a potcsapat-
parancsnokok szamara.

A vezérkari szolgalat rovid vazlataval 6sszeéllitotta Fiirdok Istvan m. k. honvéd szazados.
I-11. kdtet. Budapest, Légrady Testvérek, 1875. ([2], 312, [7]; 302, [5] 0.)

Lel6hely: OSzK 211.165/1-2; HK 13.892/1-2

Flrdok Istvan

177.

Szolgalati szabalyzat a magyar kir. honvédség szamara.

Els6 rész. Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. szam.), 1875. (386 o.)
Masodik rész. Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. szam.), 1875.
(227 o. + 5 tabla) Harmadik rész. Gyalogsag. Hivatalos kiadas. Budapest, Pesti
Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. szam.), 1876. (227 o. + 4 tabla) Har-
madik rész. [!] Lovassag. Hivatalos kiadas. Budapest, Pesti Konyvnyomda-Részvény-
Tarsasag. (Hold-utcza 4. szam.), 1877. (227 o. + 4 tabla) Fiiggelék. Budapest, Légrady
Testvérek, 1879. (41, [7] o.)

Lel6hely: OSzK 101.709 (1-2. rész); HK Sz 2.746—1 (2-3. rész, fliggelék)

178.

Szolgalati szabalyzat kivonata. A cs. és kir. hadsereg szdmara.

I. rész. Valamennyi fegyvernem altisztjei s legénysége szdmara. Masodik javitott Ki-
adas. Tesénben, kiadja Prochaska Karoly katonai-irodalmi konyvkereskedd, 1875. (1V,
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243 o.) 11. rész. (Harcztéri szolgalat.) Valamennyi fegyvernem altisztjei s legénysége
szamara. Masodik javitott kiadas. Tesénben, kiadja Prochaska Kéroly katonai-irodal-
mi konyvkereskedd, 1875. (11, 189 o. + 4 tabla)

LelShely: OSzK 101.408 és 101.443

I11. rész. Gyalogsag és vadasz csapat. Tesen, Prochaska Karoly, 1876.

Forras: HTM Kvgy. C 4457*

179.

Tereptan és tereprajztan

20 mintalap, 1 tabla és 67 a szovegbe nyomott abraval a magyar kir. honvédelmi minisz-
ter 6 nagyméltosaga altal a honvédségi Ludovika akadémia szamara elfogadott tan-
koényv. Kivalo tekintettel a tanodai, valamint a magantanulmanyozasi czélokra irta
Zsoldos Ferencz m. k. honvéd-szazados és szaktanar a Ludovika Akadémian. Buda-
pest, Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda, 1875. (XVI, 232 o.
szovegkozti abrakkal)

LelShely: OSzK 260.697 (tablak nélkiil)

Zsoldos Ferenc

180.

Utasitas gyalogsagi 4so6 hasznalatara. (Linnemann rendszere utan.)

(A csaszari és kir. kdzos hadsereg gyalogcsapatainal rendszeresitve.) Budapest, Pesti
Konyvnyomda-Részvény-Tarsulat. (Hold-utcza 4. sz.), 1875. (30, [1] o. szovegkozti
abrakkal)

Lel6hely: OSzK 101.526; HTM Kvgy. C 4457*

181.

Altalanos és katonai foldrajz.

Irta F. Rasztokai Kobilicz Lajos, m. k. honvéd féhadnagy. A Honvéd konyvtar 6-dik
kotetete.

Budapest, Légrady Testvérek, 1876. (128 o. + 1 tabla)

Lel6hely: OSzK 101.017 (csak a 2. flizet, 65-128. 0.); HK 44.427

Rasztokai Kobilicz Lajos

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. VI. kdtet. Foldrajz. A sorozat koteti 3-5 fiizetben jelentek
meg, havonként valtakozva mas-mas kotetbdl. A 2. Hadaszat, a 3-5. Hadtorténelem és
a 10. Fegyvertan cimi kdtetekbdl nem talaltam példanyt.

182.

Bevezetés a harcztéri szolgéalatbani rendszeres kiképeztetéshez.

Baro Bocklin 6rnagytol. Németbdl forditotta: Bobor Gyula, magyar kiralyi honvédfo-
hadnagy. 3-ik kiadas az 1874. évi szolgalati szabalyzat II-ik része szerint atdolgozva.
Nagy-Becskerek, nyomatott Pleitz Fer. Pal konyvnyomdajaban, 1876. (48 o.)

LelShely: OSzK 102.468

Bocklin, Wilhelm Ludwig von (1831-1905)

Bobor Gyula (hajniki) (1846—1885)

Megjegyzés: az els6 két kiadasnak nem akadtam a nyomara.
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183.

Az eurdpai allamok véderdi a legujabb adatok alapjan dsszeallitva.

Németbdl forditotta F. Rasztokai Kobilitz Lajos, m. k. honvéd féhadnagy. Honvéd-konyv-
tar 12-ik kotete. Budapest, Pesti Kényvnyomda-Részvény-Tarsasag. (Hold utcza
4.sz.), 1876. (252 0.)

LelShely: OSzK 101.017 és 241.584; HK 33.970; HTM Kvgy. B 565*

Rasztokai Kobilicz Lajos

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. XII. kotet. Az eurdpai allamok védelmérdl.

,»E mil eredetije Die Streitkréafte der européischen Staaten lbersichtlich dargestellt nach
den neuesten Quellen cim alatt 1876. oktober havaban a bécsi katonai tudomanyos
egylet kiadasaban jelent meg.” (2. 0.)

184.

Gebiithren-Handbuch fiir die Herrn Offiziere und Kadet-Offiziers-Stellvertreter der k. k.
Armee.

Raab, Gedruckt bei Cz¢éh Sandor, 1876. (160 o.)

Leldhely: OSzK 100.488

Megjegyzés: a boriton szerepld adat: Raab, 1877. Druck und Verlag von Czéh Sandor.

185.

Grundsatze fir die Ausbildung des Augenmasses mit besonderer Riicksieht auf das
Distanschétzen.

Auf Grund eingehender Versuche zusammengestellt von D. Roksandi¢, Oberlieutenant im
61. Infanterie-Regiment. Hiezu eine Tafel mit 27 Figuren. Im Verlage des Verfassers,
Cadetenschule zu Temesvar. Temesvar, Druck der Magyarschen Buchdruckerei, 1876.
([4], 77, [2] 0. + 1 tabla)

LelShely: OSzK 102.337; HK 41.148*

Roksandi¢, D.

186.

Gyakorlati szabalyzat a magyar kir. honvéd lovassag szamara.

Els6 rész. Budapest, Légrady Testvérek, 1876. (XVI, 344 o. szovegkozti abrakkal) Ma-
sodik rész.

Budapest, Légrady Testvérek, 1877. (VIIL, 96 o.) II. rész I11. fejezet. Hivatalos kiadas. Bu-
dapest, Légrady Testvérek, 1878. ([2], 97-118. o. szovegkozti abrakkal) I1. rész. — IV. fe-
jezet. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1879. ([4], 119-134. o. + 1 tabla)

Lel6hely: OSzK II1. Hung. h. 5658 ¢/1-2 (1-2. rész); HK Sz 3.836, Sz 12.461 (11/3. rész) és
Sz 12.462 (11/4. rész)

187.

Harcztéri szolgéalat. Gyalog- ¢és lovassagi altisztek és altiszt-képzd iskolak szamara.

A szolgalati szabalyzat alapjan szerkeszté Szabd Lajos, honvéd érmester. 5 rajztablaval.
Kolozsvar, Stein Janos, 1876. (128, [3] o. + 5 tabla)

LelShely: OSzK 101.789; HK Sz 2.751

Szabo Lajos (saroi)
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188.

Katonai iralytan a m. k. honvédség hasznalatara 185 minta- és példaval [!].

A magyar kiralyi honvédelmi minister 6 nagyméltdsaga altal elfogadott tan- és kézi-
konyv. Irta: Karpathy Kamill, magy. kir. honvéd-féhadnagy, igazgatosagi segédtiszt
¢és tanar a Ludovica Academian. A Honvéd-konyvtar 11-ik kotete. Budapest, Pesti
Koényvnyomda-Részvény-Tarsasag. (Hold utcza 4. sz.), 1876. (354, [1] o. szévegkoz-
ti dbrékkal)

LelShely: OSzK 241.579; HK 10.913; HTM Kvgy. B 565*

Karpathy Kamill

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. XI. kotet. Iralytan.

189.

Lé-utasitas a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag szamara. Harom melléklettel és abrakkal.
(Hivatalos kiadas.) Budapest, Légrady Testvérek, 1876. ([6], 68 o. + 2 melléklet és 2 tabla)
LelShely: OSzK 243.983; HK Sz 12.658*

190.

A magyar kiralyi honvédség hadszervonatara vonatkozo folszerelési szabalyok.

I. fejezet. Vonat-mérv, pogyaszrend és utasitds a malhazésra. Hivatalos kiadas. Pesti
Konyvnyomda-Részvény-Tarsasag (Hold utcza 4. sz.),1876. (55 o. + 10 tabla) [IL. feje-
zet.] I11. fejezet. A vonat-hamszerszam, a hajto-nyereg és a pothamos altiszti-lovaglo-
szerszam. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1876. (68 o. + 10 tabla) Le-
16hely: OSzK 640.804 (1. kétet); HK Sz 3.320 (1. kétet), Sz 3.319 (3. kotet)

Megjegyzés: a Il. fejezetet nem talaltam kozgyiijteményekben.

191.

Mintalapok Zsoldos Ferencz Tereptan és tereprajztanahoz.

A magyar kir. honvédelmi miniszter nagyméltosaga altal a honvédségi Ludovika-
Akadémia szdmara elfogadott tankonyv. Kivalo tekintettel a tanodai, valamint ma-
gantanulmanyozaési czélokra. Budapest, Franklin-tarsulat magyar irodalmi intézet és
koényvnyomda, 1876. Ara a teljes miinek (széveg és mintafiizet) 4 frt. (I tabla + 20
munkalap)

Lel6hely: HK 16.451/mintalapok (csak a tablak)

Zsoldos Ferenc

192.

Az Osztrak-Magyar Birodalom hadseregének szervezete a m. kir. honvédelmi miniszter
altal 30119/1. ex 1875. szamu rendelettel elfogadott tan- és kézi-konyv.

Irta Sztrava Miklos, magyar kir. honvéd-szazados és tanar a M. Kir. Honv. Ludovica
Akademidban. Els6é flizet: K6z6s hadsereg. Masodik fiizet: Honvédség. Budapest,
Franklin Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Konyvnyomda, 1876. (XV, [1], 231 o. +
3 tabla; VIII, 278, [1] 0.)

Lel6hely: OSzK 212.474; HK 33.106*

Sztrava Miklos (felséporumbari) (1829—-1903)
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193.

Oltozeti és folszerelési szabalyzat a M. Kir. Honvédség részére.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1876. ([6], 288 o. + 11 tabla)
Lel6hely: OSzK 198.169; HK Sz 13.130*

Szolgalati szabalyzat a magyar Kir. honvédség szdmara. 3. rész. Gyalogsag.
Lasd: 177. tétel.

Szolgalati szabalyzat kivonata. A cs. és kir. hadsereg szamara. 3. rész. Gyalogsag és va-
dész csapat.
Lasd: 178. tétel.

194.

Tereptan és tereprajztan tekintettel a terepnek katonai czélokra val6 leirasara. Kézikony-
vil és magantanulmanyozasi czélokra.

Irta Fiirdok Istvan magy. kir. honvéd-szadzados. A Honvéd-konyvtar 7-ik kotete. Budapest,
Pesti Konyvnyomda-Részvény-Tarsasag. (Hold utcza 4. sz.), 1876. (224 o. + 11 tabla)

Lel6hely: OSzK 101.017

Flrdok Istvan

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. VII. kotet. Tereptan.

195.

Utasitas a védtorvénybdl kifolyo kotelességek irant. Az altiszti és legénységi iskolak hasz-
nalatara.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1876. (29 o0.)

Leldhely: HK Sz 2.162

196.

Utasitas a vezérkari utazasokra.

Budapest, a Magyar Kiralyi Allamnyomdabol, 1876. (34 o. + 1 tabla)
Leldhely: HK Sz 2.175

197.

Utmutatas a miveleti vezérkari szolgalatra.

Budapest, a Magyar Kiralyi Allamnyomdéabol, 1876. (V, [3], 106 o. szvegkozti abrakkal)
Leldhely: HK Sz 1.492

198.

Vezérfonal a m. kir. honvéd élelmezési tisztek szamara a ,,Hadrakelt sereg élelmezésére
vonatkozo utasitas” végrehajtasara és utmutatas a béke idején vald 6sszpontositasok
alkalmaval kdvetendd eljarasra nézve.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1876. (X1, 100, VI o. + tablazatmintak)

Leldhely: HK Sz 1.330
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199.

Zsebkdnyv katonai terep-szemlészek hasznalatara.

A magyar kir. honvédelmi ministerium &ltal eszkdzolt hivatalos forditds. Budapest,
Légrady Testvérek, 1876. (XII, 203 o. + 5 tabla)

Lel6hely: HK 11.105

200.

Entgegnung auf die Broschiire ist das ,,Du” im oesterreichischen Officiers-Corps Zeitge-
mass?

Budapest, C. Grill’s konigl. Hofbuchhandlung, 1877. (31 0.)

Lel6hely: OSzK 102.358; HK 38.588

Gyakorlati szabalyzat a magyar kir. honvéd lovassag szamara, 2. rész.
Lasd: 186. tétel.

201.

Harczészat.

Irta Pacor Vilmos, m. k. honvéd szazados. Honvéd-konyvtar |. kotete. Budapest, Pesti
Konyvnyomda-Részvény-Tarsasag. (Hold utcza 4. sz.), 1877. (232 o. szovegkdzti ab-
rakkal)

Lel6hely: OSzK 101.017

Pacor Vilmos (karstenfelsi és hegyaljai) (1869—1911)

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. 1. kotet. Harczaszat.

202.

Leitende Bestimmungen fiir die Verwendung grosserer Artillerie-Korper.
Comorn, Druck von Carl Siegler, 1877. (16 0.)

Lel6hely: OSzK 100.783

203.

Lé-utasitas a magyar kiralyi honvéd-lovassag szamara.

(Hivatalos kiadas). Budapest, Légrady Testvérek, 1877. ([6], 90 o. + 2 formanyomtatvany,
2 tabla)

Lel6hely: HK Sz 3.836

204.

A magyar kiralyi honvédség alosztalyainak gazdaszat-kezelési igyvitele és szamvezeté-
se mozgdsitas és haboru idején.

Kiadja Mehrbrot Frigyes m. kir. honvéd alhadbiztos Ludovika Akademia tanar. Budapest,
nyomatott Laufer Ignacz-nal, F6-ut 13. sz., 1877. (95 o.)

LelShely: OSzK 227.906

Mehrbrot Frigyes Antal (1845-1902)
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205.

Mechanismus der Dienstesfunctionen des Compagnie-Commandanten.

Hand- u. Notizbuch fiir Truppen-Offiziere von Major Ed. Diebl, des 52. Inft.-Rgts. Nulla
dies sine linea. Fiinfkirchen, im Selbstverlag, 1877. Fiinfkirchen, Lyc.-Druck. K. Ra-
mazetter. (283, [1] 0.)

Leldhely: OSzK 100.580

Diebl Ede

206.

Militérische Beredsamkeit.

Eine Sammlung kriegsgeschichtlicher Beispiele. Von Gotthold Krebs k. k. Lieutenant im
23. Infanterie-Regimente, Lehrer an der Kadettenschule zu Budapest. Budapest, C.
Grill’s konigl. Hofbuchhandlung, 1877. (59 o.)

Leldhely: OSzK 101.944; HK 39.310*

Krebs, Gotthold

207.

Oktatas a kard-vivasban.

Iskolai és magankiképzésre kiadja Sebeti¢c Rajmond, csaszari kiralyi hadnagy a 16-ik
huszar-ezrednél. Debreczen, a szerz6 tulajdona, 1877. Kaphato: Prohaszka Karolynal
Teschenben, Grill Karoly és Rath Mornal Budapesten. ([2], 11, 69 o.)

Leldhely: HK 11.034

Sebetic Rajmund

Megjegyzés a cimlap tetején: A m. k. honvédelmi miniszterium altal csapat-iskolak sza-
mara elfogadott tankonyv.

Szolgalati szabalyzat a magyar kir. honvédség szamara, 3. rész. Lovassag.
Lasd: 177. tétel.

208.

Taktik.

Von Hauptmann W. Pacor. Budapest, Pester Buchdruckerei-Actien-Gesellschaft.
(Mondgasse Nr. 4.), 1877. ([4], 111, [1], 265 o. szovegkozti abrakkal és térképekkel)

Lel6hely: OSzK 100.027; HK 9.399

Pacor Vilmos (karstenfelsi és hegyaljai) (1869—-1911)

209.

Az Uchatius-a4gyuk leirasa és hatéasa a kulfoldi agyukkal dsszehasonlitva.

Irta Csesznak Bené m. k. honvéd szazados. Budapest, Pesti Kényvnyomda-Részvény-
Tarsasag. (Hold-utcza 4. sz.), 1877. (84 o. + 6 tabla)

LelShely: OSzK 245.447; HK 9.106*

Csesznak Bend (cserszegigardai) (1846—1909)
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210.

Vaterlandische Soldaten-Bilder zur Illustration des k. k. Dienst-Reglements (Erster Theil).

Zum Vortrage in den Unteroffiziers- und Mannschafts-Schulen mit deutschem, ungari-
schem und slavischem Text von Josef Miiller, kon. ungar. Ober-Official des Budapes-
ter Hauptzollamtes, frither k. k. Oberlieutenant im 34. Linien-Inf.-Reg.; Besitzer der
Kriegs-und der goldenen Medaille ,,Viribus unitis” Ehren-Mitglied des Trautenauer
Veteranen- und des PreSburger Militdr- und Civil-Schiitzen-Vereines. Budapest, 1877.
(63 0.

Lel6hely: OSzK 101.686

Miiller Jozsef

211

Fegyvertan.

Lankmayr Nandor cs. k. tiizér-féhadnagy hasonlé német szovegli miivének a m. k. hon-
védelmi minister altal elrendelt hivatalos forditasa. I. fiizet: Szalfegyverek és robba-
n6 készitmények. Budapest, Grill Karoly kir. udv. konyvkereskedése, 1878. (80 o. +
2 tabla) II. fiizet. Lovedékek, csovek, allvanyok és a 16fegyverekhez vald folszerelé-
si targyak és szallitd eszkzok. Budapest, Grill Karoly kir. udv. kényvkereskedése,
1878. (92 o. + 4 tabla) III. fiizet. Mindennemd I6fegyver hasznalata és hatasa. Buda-
pest, Grill Karoly kir. udv. konyvkereskedése, 1879. (V-VIII, 79 o. + 3 tabla) I'V. fii-
zet. Kézi 16fegyverek. Budapest, Grill Karoly udv. kdnyvkereskedése, 1884. (108 o. +
7 tabla) V. fiizet: Lovegek. Budapest, Grill Karoly kir. udv. kényvkereskedése, 1879.
(106, [1] 0. + 5 tabla) Lel6hely: OSzK 242.294 (Grill Karoly ajandéka 1878. januar 2.);
HK 14.738—1 és 14.738-4 (tablak) Potfiizet az 1-s6 fiizethez: Szalfegyverek €s robba-
no készitmények. Budapest. Pallas irodalmi és nyomda részvénytarsasag. 1890. (20 0.)

Lel6hely: HK 14.738-2

Potfiizet az I'V-ik fiizethez: Kézi 16fegyverek. Budapest, Pallas irodalmi és nyomda rész-
vénytarsasag, 1890. (91 o. + 3 tabla)

Lel6hely: HK 14.738-3

Gedceze Istvan (1836—1900)

Lankmayr, Ferdinand

Megjegyzés: forditotta Gedcze Istvan (Wikipedia, https:/hu.wikipedia.org/wiki/
Ge%C5%91cze Istv%C3%Aln, 2017.05.28.). A cimlap folyamatosan kovette
Lankmayr rangjanak valtozasait: 4. fiizetben szazados, a potfiizetekben 6rnagy.

Gyakorlati szabalyzat a magyar kir. honvéd lovassag szamara, 2. rész 3. fejezet.
Lasd: 186. tétel.

212.

Harcészat.

Irta Pacor Vilmos, m. k. honvéd szdzados. Budapest, Pesti Konyvnyomda-Részvény-
Tarsasag. (Hold-utcza 4. sz.), 1878. (232 o. szovegkozti abrakkal)

Lel6hely: HK 40.761

Pacor Vilmos (karstenfelsi és hegyaljai) (1869—1911)
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213.

A katonai biintet6 torvénykonyv forditasa.

Budapest, Légrady Testvérek, 1878. ([2], VI, [1], 395 o.)
Lel6hely: OSzK 101.157

214.

A m. k. honvédség 18-ligyeire vonatkoz6 szabalyok.

I. rész: Békében. II. rész: Haboruban. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek,
1878. (260, XTI o. + 11 tabla; 34, [3] 0.)

Lel6hely: OSzK 101.187; HK Sz 961*

215.

Organisation der Wehrkréfte Oesterreich-Ungarns fiir Cadetten- und Truppenschulen
und Wehrpflichtige aller kategorien bearbeitet von Julius Meichsner von Meichsenau
k. k. Oberlieutenant des 62. Inft.-Rgmts Lehrer an der Cadettenschule zu Budapest.

Budapest, C. Grill’s kdnigl. Hofbuchhandlung, 1878. (106, [2] 0.)

Lel6hely: OSzK 219.570

Meichsner von Meichsenau, Julius

216.

Utasitas a m. kir. honvédlovassagi potcsapat-feliigyelok szamara.
Budapest, Légrady Testvérek, 1878. (11 0.)

Leldhely: HK Sz 12.761

217.

Utasitas a taborban valo f6zésre.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1878. (14 o. + 2 tabla)
Lel6hely: OSzK 100.736; HK Sz 3.308*

218.

Utasitas a tabori rendérok szamara.

Hivatalos forditas. Budapest, Légrady Testvérek, 1878. (165, VI o. + 9 tabla)
Leldhely: HK Sz 1.498

219.

Valasz azon hatarozatokra, melyeket a magyar orszaggyiilés magas bizottsaga az 1878-ik
évre sz0l6 hadsereg szlikségletének targyalasa alkalmaval hozott. (A hadiigyminisz-
térium 1879-ik évi eldiranyzatahoz.)

A kozos hadiigyér: Grof Bylandt-Rheidt s.k., al-tabornagy. [5. 0.] Bécs, nyomtatott a cs.
kir. udvari és allam-nyomdaban, 1878. (5 0.)

Lel6hely: OSzK 407.859

Bylandt-Rheidt, Artur Maximilian von (1821-1891)
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220.

Vaterlandische Soldaten-Bilder zur Illustration des k. k. Dienst-Reglements. (Erster Theil).

Zum Vortrage in den Unteroffiziers- und Mannschafts-Schulen mit deutschem, ungari-
schem und slavischem Text von Josef Miiller, kon. ungar. Ober-Official des Budapes-
ter Hauptzollamtes, frither k. k. Oberlieutenant im 34. Linien-Inf.-Reg.; Besitzer der
Kriegs-und der goldenen Medaille ,,Viribus unitis”, Ehren-Mitglied des Trautenauer
Veteranen- und des PreRburger Militar- und Civil-Schutzen-Vereines. Zweite Ausgabe.
Budapest, Pester Buchdruckerei Actien-Gesellschaft. (Mondgasse Nr. 4), 1878. (62 0.)

Lel6hely: OSzK 101.818

Miiller Jozsef

Fegyvertan, 3. fiizet. Mindennem 16fegyver hasznalata és hatasa; 5. fiizet. Lovegek.
Lasd: 211. tétel.

Gyakorlati szabalyzat a magyar Kkir. honvéd lovassag szamara, 2. rész. 4. fejezet.
Lasd: 186. tétel.

221

Kurzgefasste Zaumungs-Lehre gewidmet den P. T. Angehorigen der k. k. Armee von Karl
Laobl, k. k. Oberlieutenant und Equitations-Commandant im 3. Feld-Artillerie Regi-
ment.

Komorn, Gedruckt bei Karl Ziegler, 1879. ([2], 38 o. + 3 tabla)

LelShely: OSzK 102.170

Lobl, Karl

222.

A magyar kiralyi honvédelmi ministerium mitkodése 1873—1877.

A minister ur megbizasabol hivatalos adatok alapjan irta: Barczy Istvan, honvédelmi
ministeri titkar, az elnoki osztaly vezetdje. Budapest, Légrady Testvérek, 1879. (VIII,
397,[2] 0.)

Lel6hely: HK 5.092/1-2* és 6.959; HTM Kvgy. A 506

Barczy Istvan (barczihazi) (1846—1897)

223.

Miiszaki tabori utasz-szolgalat.

Irta Zuccarii nemes Wasserthal Szilard cs. k. vezér-6rnagy. Németbdl forditotta tobb
m. k. honvédtiszt. A Honvéd-konyvtar VIII. kotete. Budapest, Pesti Kényvnyomda-
Részvény-Tarsasag. (Hold utcza 4. sz.), 1879. (64 o. + 3 tabla)

Leléhely: OSzK 101.017; HK 33.969

Wasserthal, Konstantin von Zuccari (1817-1914)

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. VIII. kotet. Utasz-szolgalat.

1102



Magyar hadtudomanyi munkak bibliografiaja, 1850—1880

224,

Miiszaki tabori utasz-szolgalat.

Irta Zuccarii nemes Wasserthal Szilard cs. k. vezér-6rnagy. Németbdl forditotta tobb m. k.
honvédtiszt. I1. kdtet. Tabori erddités. A Honvéd-konyvtar IX. kdtete. Budapest, Pesti
Konyvnyomda-Részvény-Tarsasag. (Hold utcza 4. sz.), 1879. (64 o0.)

Lel6hely: OSzK 101.017; HK 33.969

Wasserthal, Konstantin von Zuccari (1817-1914)

Megjegyzés: Honvéd-konyvtar. IX. kdtet. Tabori erddités.

225.

Német-magyar katonai zseb-szotar a szolgalatban el6fordulé szavak magyarositott irds-
madjaval.

Osszeallitotta Panajott Sandor cs. kir. szekerész féhadnagy. Fiiggelék. A leggyakrabban
hasznalt kérések és jelentések gyljteménye. Budapest, Buschmann F. kdnyvnyomda-
ja. [2. 0], 1879. (64 0.)

LelShely: OSzK 100.431

Panajott Sandor (szamosfalvi) (1849-1933)

226.

Szabalyok a magyar kir. honvédorvosi tisztikar kinevezésére és eléléptetésére, valamint
a m. kir. honvédorvosi tisztikar mindsitvényi tablazatainak szerkesztésére vonatko-
z0lag.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1879. ([2], IV, 75 o0.)

Leldhely: HK Sz 2.090

227.

Szabalyrendelet a hadsereg és honvédség l6sziikségletének mozgositas esetében fedezésé-
6l sz016 1873-ik évi XX-ik torvényczikk végrehajtasa irant.

Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1879. (64 o.)

Leldhely: HK Sz 12.682

Szolgalati szabalyzat a magyar kir. honvédség szamara, Fliggelék.
Lasd: 177. tétel.

228.

Uputa u osnivanje novih kucah za bolezljivce i ¢etnih bolnicah, sa jednim dodatkom
ticu¢im se nacelah za prosudjivanje obstojecih ili prenaredit se imajucih sgradah. (K 5.
8-uzakona o nastanjivanju vojske.)

Budapesta, Kraljevsko-ugarska sveucilistna tiskarna, 1879. (26, [2] 0.)

Lel6hely: OSzK 102.521
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229.

Uputa u osnivanje novo sagradit se imajucih vojarnah s dodatkom, ticu¢im se nacelah za
prosudjivanje postojecih ili prenaredit se imajucih sgradah. (K 5. §-uzakona o nas-
tanjivanju vojske.)

Budapesta, Kraljevsko-ugarska sveucilistna tiskarna, 1879. (72, XXIX, [4] 0.)

LelShely: OSzK 102.522

230.

Utasitas a Linnemann-féle gyalogsagi asonak, a m. kir. honvédségnél valo hasznalatara.

Budapest, Légrady Testvérek, 1879. (36, [13] o. szovegkdzti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 101.877

231.

Zsebkényv a m. kir. honvéd-gyalogsag altiszti iskolai szdmara.

Hivatalos kiadas. I-I1. fiizet. Budapest, Légrady Testvérek, 1879. ([8], 272; 111, 125 o. +
3 tabla)

Lel6hely: HK Sz 2.767 (1. fiizet) és Sz 1.298 (2. fiizet)

232.

Az 1877-ik évi mintaju 11™™ Grméretli puska-tdltények megvizsgalasara és atvételére vo-
natkoz6 utasitas. Nyolcz tablaval.

Budapest, Weiszmann Testvérek Konyvnyomdaja, 1880. (32 o. + 8 tabla)

Lel6hely: MTA KIK Hadt. F. 34.

233.

Duell-Regeln.

Sebeti¢ Rajmond. Debrecen, 1880.

Forras: MTA KIK inventarium, Hadtorténet O.424.
Sebetic Rajmund

234.

Harcészat.

Irta Pacor Vilmos, m. kir. honvéd szdzados. A honvédelmi minister O nagyméltosa-
ga altal elfogadott tankdnyv. II-ik atdolgozott és bdvitett kiadas. Budapest, Pesti
Koényvnyomda-Részvény-Tarsasag. (Hold utcza 7. sz.), 1880. (293 o. szovegkdzti ab-
rakkal és csatavazlatokkal)

Lel6hely: OSzK 245.420; HK 40.760

Pacor Vilmos (karstenfelsi és hegyaljai) (1869—1911)

Megjegyzés: tovabbi kiadasai: 3. 1885-ben (OSzK 102.572 és 616.710) és 4. 1893-ban
(OSzK 100.989).
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235.

A lovassag az ujabb hadviselés szellemében, szervezete, felfegyverzése és alkalmazasa a
harczban.

Irta ifj. Denison J. Gydrgy alezredes, a felsd-canadai kormanyz6 testéreinek féparancs-
noka s a ,,Kézi-konyv az elodrsi-szolgalatrol” czimli mi szerzdje. Németre forditotta
Xylander szazados a bajor kiralyi I'V. chevauxlegers ezredben. Magyarra fordita Sze-
les Dénes m. kir. honvéd-lovas-féhadnagy. Budapest, Hirhager Karoly, 1880. (318 0.)

LelShely: HK 10.957 és 11.034

Denison J. Gyorgy

Szeles Dénes

Megjegyzés: 1884. évi kiadas: OSzK 268.403.

236.

Utésztan.

I. rész. Mértan és vazolas. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1880. (X1, [1],
196 o. szévegkozti abrakkal) II. rész. Epité-anyagok és kotél-osszekottetések. Hivata-
los kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1880. (XII, 101 o. szovegkdzti abrakkal) III.
rész. Fold-munkak. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1881. (VI, 48 o.
szovegkozti abrakkal) V. rész. Acs-munkak. Hivatalos kiadas. (XI, [1], 123 o. szoveg-
kozti abrakkal) Budapest, Légrady Testvérek, 1880. V. rész. Burkolat-munkak. Hiva-
talos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1881. (IX, [1], 79 o. szdvegkozti abrakkal)
VI rész. Mautépités. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1880. (IV, 70 o.
szovegkozti abrakkal) VII. rész. Vasut-épités. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady
Testvérek, 1881. (IX, [1], 106 o. szovegkdzti abrakkal) VIII. rész. Vizépités és tabori
hidak épitése. Hivatalos kiadas. Budapest, Légrady Testvérek, 1882. (I-XVI - IX-X1V,
[2], 333 o. szovegkozti abrakkal) OSzK 101.852 IX. rész. Tabor-munkak. Hivatalos ki-
adas. Budapest, Légrady Testvérek, 1880. (XIV, 194 o. szovegkdzti abrakkal)

Lel6hely: OSzK 32.118/9; HK Sz 1.189 (VIL. rész), Sz 1.191-1 (IV. rész), Sz 2.189 (I-V1.
rész), Sz 2.189-1 (I-V. rész), Sz 2.190-1 (VI-IX. rész), Sz 2.190-2 (V1. rész.) és Sz
12.844 (V1.rész)

Megjegyzés: E. 32. felirat a cimlapokon.
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FUGGELEK

Kiegészitések a MagyarHadtudomdnyi munkak bibliografidja, 1790—1849 cimi
kdézleményhez

1. P6tlasok

237.

Jeles emlékezet mellyet a” nemes Vas-varmegyei statusok és rendek, a’ leg hitelesebb
tuddséttas utan, 6rommel tesznek, azon felkeld megyebéli vizéz lovas, és gyalog
hazafiakrul, kik a> mult haboruban, kiilonds hadi virtusaik altal magokat meg kiilom-
boztették, és szolgaltak, mind magoknak 6rékés ditsdssegekre, mind pedig, minden
hazafiaknak 6sztonére, hogy a’ kiraly és haza erant, hasonlo virtusok, és érdemekre
torekedjenek.

Szombathelyen, nyomtattatott Perger Ferentz betiivel, 1810. (8 0.)

LelShely: OSzK 406.344 és 627.040

238.

A’ nemes magyar felkel6 s a’ taborbul viszsza tértt megyebéli vitéz sereghez intézett
orvendezd ’s halaado koszontése. A’ nemes, Vas-varmegyei, statusok, €s rendeknek
Szombathelyen Boldog Aszszony hovanak 13-dik napjan 1810-ik esztendoben.

Szombathelyen, nyomtattatott Perger Ferentz bétiiivel. (8 o.)

Lel6hely: OSzK 406.343 (Bejegyzés a cimlapon ceruzaval: Béle A. beszéde) és 627.039

Boéle Andras (1763-1843)

239.

Ausweis Uber die von 1*" Novem. 1813 bis Ende Oktob. 1815 durch die Privat-Aushiilfs-
caffe des k. k. Tyrnauer Militar-Invalidenhauses in Empfang genommenen und ver-
wendeten Geldbetrage.

Tyrnau, im Monath April 1816. ([6] 0.)

LelShely: OSzK 102.056

240.

Instruction tUber die im Kdnigreiche Hungarn bey Beurlaubung der Soldaten von hungar-
ischen Regimentern und dem Fuhrwesens-Corps und deren Evidenthaltung zu beo-
bachtende Modalitéten.

(14 o. + 4 formanyomtatvany magyarazattal)

Lel6hely: HK 5.951

Megjegyzés: az tGrlapokon megadott legnagyobb évszam: 1816/1817.

241.

Ausweis {iber die im Militair Jahre 1819 durch die Privat Aushilfs-Kassa des k. k. Pester
Militair-Invalidenhauses in Empfang genommene und verwendete Gelder.

Pesth, gedruckt bei Joh. Thomas v. Trattner. ([13] 0.)

Lel6hely: OSzK P 31.198/1819
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242.

Ausweis liber die im Militair Jahre 1821 zur Privat-Aushilfs-Kassa des k. k. Pester Mili-
tair-Invaliden-Hauses eingegangenen und verwendeten Gelder.

Pesth, gedruckt mit Franz Joseph Pakoischen Schriften. (12 o.)

Lel6hely: OSzK P 31.198/1821

243.

Hulfsbuch. Uber die Menge der im Fache der practischen Vorpostens-diensten noth-
wendig vorkommenden gréBer- und Kleinern Vorsichten — Verhaltungen — Beobach-
tungen und Umsichten — in Fragen und Antworten auf das kleinste Detail bearbeitet.

Gewiedmet der vaterldndischen Militdr Grénze und ihren Kriegern. Karlstadt, Gedruckt
und im Verlage beym Johann Nep. Prettner, 1824. ([2], 82 o0.)

Lel6hely: OSzK 102.050

Boritocim: Militdrisches Hiilfsbuch. Fiir jeden Krieger zur Zeit des Friedens und eines
Krieges.

244,

Tagebuch gefeyerter Helden und wichtiger kriegerischer Ereignisse der neuesten Zeit
nebst entsprechenden Aphorismen.

Seinen Waffenbriidern geweiht von Johann Nep. v. Sz6llésy, k. k. oesterr. pens. Ritt-
meister. Mihi pulchrum inprimis videtur, non pati occidere, quibus aeternitas debetur.
C. Plinius Capitoni suo. Es dinkt mich schon und riihmlich, diejenigen nicht sterben
zu lassen, denen die Unterblichkeit gebiihrt. Fiinfkirchen in Ungarn, Gedruckt in der
konigl. priv. bischofl. Lyc. Buchdruckerei, 1837. ([20], 9-499 o.)

Leldhely: OSzK 265.912

Sz6116sy Janos Nepomuk

245.

Anleitung zum schnellen Distanzmessen, nach physikalischen u. mathematischen Grund-
sétzen zusammengesetzt; nebst einer vollstdndigen Abhandlung aller bisher Gblichen
Mitteln liber Orientierung und Signalifirung im Felde.

Beleuchtet durch Beispiele aus der Kriegsgeschichte von Mathias Ellger, Unterlieutenant
im k. k. 1. Banal- 10. Gr-Rgte.Mit mehreren Tabellen und einer Tafel. Agram, Ge-
druckt in der k. pr. kr.-sl.-dalm. Buchdruckerei von Dr. Ljudevit Gaj, 1844. (XVI, 166,
[1] 0. + 1 tabla)

Leldhely: OSzK 102.076 (tabla nélkiil)

Boriton: Anleitung zum schnellen Distanzmessen, nebst einer vollstdndigen Abhandlung
aller bisher tiblichen Mitteln zur Orientierung und Signalifirung im Felde. Bearbeitet
und herausgegeben von Mathias Ellger, k. k. Unterlieutenant im 1ten Banal- 10ten
Grenz-Regimente.

Ellger, Mathias
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246.

Anleitungen zum theoretischen und praktischen Elementar-Unterricht des Vorposten-
Dienstes fiir die Compagnie Schulen.

Neusatz, Gedruckt bei Johann Kaulitzy, k. k. priv. Buchdrucker, 1847. (30 o. + 1 tabla)

LelShely: OSzK 101.927

247.

Beszédek mellyek a’ tata-tovarosi gyalog nemzeti érsereg’ zaszlojanak tinnepélyes fel-
szentelése, és az Orsereg’ feleskedtetése alkalmaval julius ho 23-kan 1848. kint a’ sza-
badban tartattak.

Kinyomtatta a’ tata-tovarosi nemz. 6rsereg. Komaromban, Szigler Testvérek konyvnyo-
mtatd-Intézetében, 1848. (14 0.)

Lel6hely: OSzK 307.592

248.

Az all6 katonasag az absolutismus tdmasza.

Marosujvar majus 30. 1849. Id. Farkas Sandor m.k. [14. 0.] (14 0.)
Farkas Sandor, id.

Lel6hely: OSzK 101.838

2. javitas

19. tétel: OSzK raktari jelzet: 294.564
118. tétel: megjelenési éve helyesen 1868. (Pontos adatok a jelen bibliografia 55. tételénél.)
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MUTATOK

1. Cim szerint

I11. Napoleon titkos irataibél. A berlini udvarnal volt franczia katonai megha-
talmazott b. Stoffel ezredes jelentései a porosz hadseregrdl és néprdl ......
Az 1868. évi honvédelmi torvények. Kiegészitve a m. k. honvédelmi minis-
terium végrehajtasi és foganatositasi rendeleteivel ............ccccooeveienieennnen,
Az 1877-ik évi mintaja 11™™ tirméretii puska-toltények megvizsgalasara és at-
Vételére vOnatkozo ULASITAS ..........ccovvrireiiirnccis e
Das Abrichtungs-Reglement fir die k. k. Infanterie eingetheilt in 14 Ue-
bungs-Zetteln (Lectionen) und einem Anhange, nach der Instruction fiir
die Lehr-Bataillons, mit allen Kommando-Worten, Hornsignalen, Trom-
melstreichen, und vielen Notizen; als Beilage die Marsch-Ordnung .........
Adjustirungs-Vorschrift fiir die Mannschaft des k. k. Feld-Artillerie-Regi-
MENES INT. 3o
Allgemeines deutsch-ungarisches und ungarisch-deutsches Kriegs-Worter-
DUCK e
Az all6 katonasag az absolutiSmus tAMASZa........c.ccvevrvevrerierenere e
Altalanos és Katonai fOIAraJZ ...........oceveveuerererereieeeeeesee e
Altalanos német-magyar és magyar-német hadi-SZOtar ............cocoevveverrrrernens
Altalanos szolgalati hatarozvanyok a magyar kiralyi honvéd-lovassag ré-

Andeutungen fir die practischen Uebungen der Cavallerie ..........ccccevevernnee,
Anleitung zum schnellen Distanzmessen, nach physikalischen u. mathemati-
schen Grundsatzen zZusammEeNgESELZL........covcvrererireresiene e
Anleitung zur Ausfihrung der einfachten Pionnier-Arbeiten im Felde fir
Schanzzeugtrager und Zimmerleute der k. k. Linien-Infanterie ................
Anleitung zur Stellung, Losung und Recension taktischer Aufgaben. Fiir The-
OTIC UNA PIaXIS c.vviiviiiiiieiiieiie sttt e ae e b aentaennne e
Anleitung zur Uebung im PIANKEIN ........cooiveiiiiicecce e
Anleitungen zum theoretischen und praktischen Elementar-Unterricht des
Vorposten-Dienstes flr die Compagnie Schulen.........ccccooeoeieiiieiiienne.
Az arabs lovasnak altalanos szabélyai, 6sszeéllitva Daumas E. tabornok

Ausweis iiber die im Militair Jahre 1819 durch die Privat Aushilfs-Kassa des
k. k. Pester Militair-Invalidenhauses in Empfang genommene und ver-
WENAELE GRIAET ...

Ausweis liber die im Militair Jahre 1821 zur Privat-Aushilfs-Kassa des k. k.
Pester Militair-Invaliden-Hauses eingegangenen und verwendeten Gel-

20

123
101
248
181
101

80
63

245

10

81
28

246

82
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Ausweis Uber die von 1" Novem. 1813 bis Ende Oktob. 1815 durch die Privat-
Aushlilfscaffe des k. k. Tyrnauer Militar-Invalidenhauses in Empfang ge-
nommenen und verwendeten Geldbetrage .......ccocvvvvvvereieiesinecnsce e 239

Auszug der Taktik nebst einem Theil des Felddienstes und einem Anhang aus
der Strategie fur Einjahrig-Freiwillige ... 124

Auszug aus dem provisorischen Amtsunterrichte zur Ausfiihrung des Geset-
zes Uber die Erganzung des HEEreS .......ccocvvvvereieieiieeeee e 23

Auszug aus der provisorischen Instruction fiir die Ubungen im Felddienst..... 14

A bansagi hatarérvidéki és a titeli zaszloalji teriiletek polgarositasara vonat-
koz0 1egfObb elhatarozZasok ...........cooevvireriiiicieisicces e 125

Belehrung fiir die Ortsvorsteher in Betreff ihrer Mitwirkung bei Evidenthal-
tung der dauernd Beurlaubten, dann Reserveménner des gemeinsamen
Heeres und Kriegsmarine, wie auch der Honvéd’s des Urlauberstandes.... 102

Bemerkungen Uber Reiterei und Reitergeist in der k. k. Armee von First
Thurn u. Taxis General-Major Commandant der Central Cavallerie Schu-
1€ 1861 . 33

Beszédek mellyek a’ tata-tovarosi gyalog nemzeti Orsereg’ zaszlojanak iin-
nepélyes felszentelése, és az Orsereg’ feleskedtetése alkalmaval julius ho

23-kan 1848. kint a’ szabadban tartattak...........cccccceevieiiiiiiiiienieiiie e 247
Bevezetés a harcztéri szolgalatbani rendszeres kiképeztetéshez.............c........ 182
A cs. kir. k6z6s hadiigyér és a M. K. Honvédelmi Ministerium altal engedé-

lyezett katonai intézet miisora és tanterve Budapesten...........c.ccccceveenenen. 169
A csaszari kiralyi gyalogcsapatok oktatasi szabalyzata kivonatbanv 126
Dienstes-Instruktion fiir das k. k. Pest-Ofner Militar-Polizei-Wache-Corpsv 3
DUEH-REGEIN ..o 233

Az egészségligyi szolgélatra vonatkoz6 utasitas a m. k. honvédség szdméarav 103
Ein Wort iiber die Osterreichisch-ungarischen Heeresverhidltnisse. An die

Mitglieder der Delegationen zum Neujahr 1871 ........cocviviiiiniiiiciiens 104
Eine Studie iiber fliegende Truppen-Divisionen, fahrende Jiger und Infanterie-
Transport-FANIZEUQE ........ooo i 83
Elemi FEgYVEITAN ..o 105
Elmélkedés a magyar katonai nevelés folott tekintettel a Ludoviceeumra ...... 64
El66rsi szolgalat (a kOzember SZAMATA .........coveviieiiiiiiiiecce e 26
El60rsi szolgalat a magyar kirdlyi honvéd lovassag részére 84
Az elborsi-szolgalat kivonatokban. Kérdésekkel és feleletekkel roviden el6-
adva mint a hadtéri szolgalat tanulmanyara val6 utasitds szazadi tanodak
szémara a cs. k. Grof Haller 129 Huszér-ezrednél............cocovovevnvcrinnnnn. 27
AZ elSzOrt CSAtAZAST MOU.......c.cviueiciiiciice e 52
Elvek és nézetek a guerilla harcz kérilv 24
Entgegnung auf die Broschiire ist das ,,Du” im oesterreichischen Officiers-
COIPS ZEITGEMASS. ...ttt 200
EQUItAtIONS-STUdIEN .....veiecicce e 11,12
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Eskill és hadi torvényczikkek az ausztriai csaszari Kiralyi szarazi hadsereg

SZAMATA ..ottt 13
Eszrevételek a honvéd-szervezést illetdleg ........cocmwmrnrrnrirrerioerisressesennen. 53
Europa katonai nagyhatalmassagainak Német-, Orosz-, Franczia-, Olasz-,

Ausztria-Magyarorszag jelen hadszervezete .......c.ocoovevveevenieneieseneseenenn, 143
Az eurdpai allamok véderdi a legujabb adatok alapjan dsszeallitva................ 183

Das Exercir-Reglement fiir die k. k. Infanterie eingetheilt in Exercir-Zetteln
(Lectionen und Entwiirfe) nach der Instruction fiir die Lehr-Batallions,
mit allen Kommando-Worten, Hornsignalen, Trommelstreichen; Notizen

etc. Als Beilage die Marsch-Ordnung...........cccooiviiiinienincnenesceiees 21
FEOYVEITAN ...ttt 144, 211
A forg6-pisztoly szerkezetére, jokarbantartasa-, vizsgalasara és kezelésére

VONALKOZO ULASITAS .....vvieeeiciesiee s 106
Gebiihren-Handbuch fiir die Herrn Offiziere und Kadet-Offiziers-Stellvertre-

TEr AEr K. K. ATIMEE .ttt e e e 184

Gebiihren-Tarife fiir Militdr-Transporte giiltig auf sémmtlichen Linien der
Arad-Temesvarer Eisenbahn, Ersten Siebenbiirger Eisenbahn, Gross-
wardein-Essegger Strecke der Alf6ld-Fiumaner Esienbahn, K. k. priv.
Kaschau-Oderberger Eisenbahn, Konigl. Ungar. Staats-Eisenbahn, The-
iss-Eisenbahn, Ungar. Nordostbahn und der Ungar. Ostbahn, vom 1-%"
Februar 1873 an, unter gleichzeitiger Riickziehung aller bis zu diesem

Tage in Kraft bestandenen gleichnamigen Tarife.........ccccoovviiievcieiiennn, 145
Gedanken tber die Reform der k. k. Armee und die mdglichen Ersparnisse
im Heeres-Haushalte. ..o 54

Grundsétze fir die Aushildung des Augenmasses mit besonderer Riicksieht
auf das DIStANSCALZEN ..........ccovririiieiie e

Auf Grund eingehender Versuche zusammengestellt von D. Roksandié,
Oberlieutenant im 61. Infanterie-Regiment..........cccooevvvrieniiiieninicnieen, 185

Grundzuge tiber den Gebrauch der Artillerie im Felde und der Kriegswaffen
Uberhaupt. Mit Riickblick auf die k. k. dsterreichischen Artillerie beste-

henden neuesten EinNrichtuNgen..........ccoviiiiiiiincccc s 19
Gyakorlati szabalyzat a magyar kir. honvéd lovassag szamara............ccccevev.es 186
Gyakorlati szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag részére.................. 85
Gyakorlati szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag szamara................ 170
Gyakorlati szabélyzat a magyar kiralyi honvédség szorlovész-osztagai sza-

11T T OSSR PTPTROTRPRRPRTN 127
A gyakorlati szabalyzatban foglalt vezényszavak kivonata a magy. kir. hon-

VEd gYalOgSAY SZAMANE .....vevvveiecieiiee ettt 65
Gyakorlati vezényszavak a m. kir. honvéd-lovassag szamara............cc..ce...... 86
A gyalogsag vadasz és kiilon csapat fegyverei Wénzl modszere szerint ......... 55

Gyalogsagi hadi-szolgalat az 1856-ik évi ideiglenes utasitas utan a szazad-is-
kolak hasznalatara, kérdésekben és feleletekben, kivonatilag kidolgozva 22
HAOASZAL ... 128
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Hadbdlcsészeti elmélkedés az orosz-lengyel harcz folott...........ccovvevievvvinnnns 39
Hadi miiszotar a m. kir. honvédség szamara..........cccecvevvviiiiiniiiinc 146
Hadi-miiszotar tekintettel a katonai szakismeretek minden agazatara ............ 56
A hadi tudomanyok tana felolvasasokban, hadtorténeti példakkal felvilago-
] 1077 RSSO 107
Hadkiegészitési térvény s ennek végrehajtasat targyazo hivatali ideiglenes
oktatas 1864. évi julius végéig kiadott potrendeletekkel egyiitt................. 43
Hadmezei szolgalat. Emlékeztetd ¢€s tanacsadd zseb-konyv gyalog, tiizér, lo-
vas fO- és altisztek SZAMATA .......c.eevveiiiiiie i 34
Hadmozdulati utasitds (Mandvrir-Instruction) kivonatban a magyar Kiralyi
NONVEASEY SZAMAIA ......eveveecce e 87
HadmULAN ...cocvviiie e 66
A hadmUvEszet tOTtENEIME ...o.vvivvirireiiieee e 129
Hadtan-Haddaszat /:Strategia........ccocovvvviiiiiiiciiiiiic s 88
A hadvezér és a hadtudomany alapelvei az Ujabbkori hadjaratok térténetével
FEIVIIAQOSIIVA . ... s 40
Handbuch zum Selbstunterrichte fiir k. k. Cavallerie-Officiere.............ccccov... 15
A harc iskoléja gyakorlati vazlatok az ujoncok kiképzésére és az 9szi fegyver-
L0}V o] -1 (0] - SRS 171
HAICASZAL ...ttt bbbttt n s 108, 212,
234
HAICZASZAL........ccveeeiieeei e 201
HAICZEAN ...ttt 67
Harcztéri szolgalat. Gyalog- és lovassagi altisztek és altiszt-képz6 iskolak
SZAMATA ...ttt 187
Harcztéri szolgalat a magyar kiralyi honvédség szamara...........cc.coeveervevennnen. 89
A honVed-altiszt KEZIKONYVE........ccovevieieiieciee e 158
HONVE KEZI KONYV ..o 48
HONVEA-KONYVEAT ..ot 181, 183,
188, 194,
201,
223-224
A NONVEA [OVASTISZE .....vviieiecieiecee e 90
Honvédeink zaszloszentelési emIEKKONYVE ........ccvvvvereieieicieeceeesea 159
Honvédelmi kételesség mint allam erd €s csaladi s egyéni teher..................... 16
Honvédelmi rendeletek tara 1869 .........cccvevvviverieiiieie i 68
Honvéd-zsebkdnyv a m. Kir. honvéd gyalogsag réSzére .........ccccoevveverveeriannas a1
Honvéd-zsebkdnyv a m. kir. honvéd-gyalogsag szamara. Kérdések és felele-
TEKDBN . 160
Der HoSpItalbrand ..o 1
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Hiilfsbuch. Uber die Menge der im Fache der practischen Vorpostens-diens-
ten nothwendig vorkommenden gréRer- und kleinern Vorsichten — Verhal-
tungen — Beobachtungen und Umsichten — in Fragen und Antworten auf
das kleinste Detail bearbeitet ..........ccoovviiiieiicie 243
Ideiglenes utasitas a magyar kiralyi honvéd tabori tavjelzo osztalyok szamara 161
Der illustrirte Felddienst. Grossthaten der Mannschaft des k. k. Heeres ange-
wendet auf den Felddienst. Zum Gebrauche fiir Unteroffiziers- und Mann-
SCRATESSCRUIEN ...t 172
Individuelle Vorschriften fir die Mannschaft vom Feldwebel und gleichen
Chargen abwirts aller Waffen der Osterreichischen k. k. Armee. Rach-
schlage-Buch fiir jeden Offiziere, Manipulanten und sich hierzu bisdende
INAIVIAUEN «. e 41
Instruction fiir die Ubung im Richten mit dem Feld-Geschiitze und in dem
damit vereinigten Distanzschétzen, sowie Voriibung im Beobachten der
Holh-GeschoRB- und SchrapnellSChisSe .........cvovvvvieivrieve e, 130
Instruction uber die im Konigreiche Hungarn bey Beurlaubung der Soldaten
von hungarischen Regimentern und dem Fuhrwesens-Corps und deren

Evidenthaltung zu beobachtende Modalitaten ...........ccccoovveiiieiencnciene 240
Iskola-konyv a cs. kir. Porosz kiraly nevii 10. huszar-ezred legénysége szamara 37
Iskola-konyv a huszarok hasznalatara...........cccoreeririiiciinennecsee e 50

Jeles emlékezet mellyet a’ nemes Vas-varmegyei statusok és rendek, a’ leg hi-
telesebb tudoséttas utan, drommel tesznek, azon felkeld megyebéli vizéz
lovas, ¢és gyalog hazafiakrul, kik a’ mult haboruban, kiilonds hadi virtusa-
ik altal magokat meg kulémboztették, és szolgaltak, mind magoknak 6r6-
kos ditsosségekre, mind pedig, minden hazafiaknak 6sztonére, hogy a’ ki-

raly és haza erant, hasonlé virtusok, és érdemekre térekedjenek............... 237
Der kaiserlich-osterreichische Militar-Dienst und die damit verbundenen

Pflichten, Rechte und VOIrzige ..........ccoeveiiiiiiiiiiiice e 17
A katonai biintetd torveénykonyv forditdsa .........ccoovieiiiieiiiniinies 213
Katonai helyszinrajzi kulcs 5 tablaban............cccovviiiiiiiiniiiiiccce, 131
Katonal IFAIYTAN ......cvviecic et 109
Katonai iralytan a m. k. honvédség hasznalatara 185 minta- és példaval ........ 188
Kézikdnyv m. Kir. honvéd-tisztek SZAMAra.........cccveviieiiiiierie e 92
Kivonat a katonai vasuti szallitasrol fen[n]allo utasitasbol csapatok hasznala-

tara fiiggelékkel a I0por- és 16szer-szallitasrol ..........ocvvvviiiiiiiiciciecs 173
Kivonat a szolgélati szabalyzathol .............ccccceveviiiiieiie e 35
Kivonata a hadsereg kiegészitését targyazd torvény foganatositasa végett ki-

adott ideiglenes hivatali UtasSitASNak...........ccoeereieieninnieinseeeseee s 23
Kurzgefasste Zaumungs-Lehre gewidmet den P. T ..., 221
Leitende Bestimmungen fiir die Verwendung grosserer Artillerie-Korper-..... 202
A lovassag az ujabb hadviselés szellemében, szervezete, felfegyverzése és al-

kalmazasa a harczban ... 235
Lovassagi harczmiitan. //Taktika..........cccoooiiiiiiiiiiii e 93
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LOPOT €8 10VEAEK ... .eiveeiiiiieiiieiie ettt e ens 132
Lo-utasitas a m. kir. honvéd-1ovassag réSzEre .........ccoovvvvriniiniiniiniiniesecenns 94
Lé-utasitas a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag szamara............ccoceevrerennennns 71, 189
L6-utasitas a magyar kiralyi honvéd-lovassag szamara ..........c.ccoevvervnecnennne, 203
A m. k. honvéd-gyalogsag oktatasi szabalyzata kivonatban..............c.cccccvn.e. 133, 162
A m. k. honvédség kerlileteinek, zaszl6alj- és lovas-szazad jarasainak hely-
NBVEATE ...ttt bbbttt 69
A m. k. honvédség l6-tgyeire vonatkozd szabalyok .............cccceevvivrencnerinnnn, 214
A m. k. honvédségi Ludovika Akademia tisztképzo és tiszti tanfolyamaban
eléadott targyak VAZIata........ccoooviiiiiiiiiicc 147
A M. Kir. Honvédelmi Ministerium utasitdsa a véderdrdl szold 1868. XL.
torvényczikk végrehajtdsa targyaban ..........cccocevveiveiieinsin s 95, 148
A magasabb hadmUVESZet €lVel .......ccoviiiiiiiiiiiiici 174
A magy. kir. honvédelmi ministerium mitkodése 1867—1872 ..........ccocvvvrrenene. 149
A magy. kir. honvédség kézi 16fegyverei és szorlovegei toltényeinek megvizs-
galasara és atvételére vonatkozl ULASItAS .........ccoevrieereriieiieieee e, 111
Magyar hadi nyelvtan a csészari Kiralyi osztrak hadsereg tisztjei szamara..... 8
A MAGYAT NAASEIEY ...ttt 57
A magyar hadsereg, mint szervezendének képzeli Ivanka Imre ...........cccoc...e. 36
Magyar honvéd sereg. Szolgélati szabalyok minden fegyvernem szamara ..... 47
A magyar honvédelmi torvény. Szentesittetett 1868. december 5-én............... 58
A magyar katonai nevelés és ludoviceum felallitdsanak Ggye..........ccccoovruruenes 70
A magyar kiralyi honvédelmi ministerium mitkodése 1873—1877 .........co...... 222
A magyar kiralyi honvédség alosztalyainak gazdaszat-kezelési tigyvitele és
szamvezetése mozgositas és hAborl idején .........ccovvvvveviiniiciciescc 204
A magyar Kiralyi honvédség hadszervonatara vonatkozé folszerelési szaba-
LY OK et ens 190
A magyar kiralyi honvédség szérélévegeire vonatkozd oktatasi szabalyzat
TBIVEZELE ... 112
A Magyar KirdlySag fOldirata...........ccovererierieiecinersese e 175
Magyar-német miiszotar a hadi nyelvtanhoz ..., 8
Magyarorszag hadaszati védelme észak vagy keletrdl jovo tamadas ellen...... 49
Mechanismus der Dienstesfunctionen des Compagnie-Commandanten......... 205
Militar-Marsch-Routen-Buch fiir Siebenblrgen ..o veiinie e, 44
Militar-Marsch-Routen-Buch fUr Ungarn..........ccoeoveneineineineineseen, 25
Militar-Marsch- und Strafen-Route des GrolRwardeiner Districtes, entworfen
vom Generalstabe der III-ten Armee im Jahre 1851 .......ccccoviviiiiiicienne 4
Militarische Beredsamkeit .........ccooooiiiiiiiensieeee e 206
Die militdrische Fechtkunst vor dem Feinde ..o 29
Militérisches Kunstworterbuch alle Zweige der militarischen Fachkenntnisse
umfassend vOn 1ZIdor MAIEYUS .......ccoiiiiiiiiieiceee e 56
Mintalapok Zsoldos Ferencz Tereptan és tereprajztandhoz...........ccccceveevevnene 191
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A mozgositott magyar-osztrak hadseregre vonatkozé szerves hatarozvanyok
Miiszaki tabori utasz-szolgalat..........ccceveviiiiiiiiiiiii
Nauk za Svarme u rasipanom redu, s-pozivom na novi Abrichtungs-Reglaman
za c. k. pésacku vojsku sastavljen i preveden za unterofficirske $kole u
Erzherzog Leopold 53. REZIMENTU ........cvviiiiiiiiiiieie e
A’ nemes magyar felkeld ’s a’ taborbul viszsza tértt megyebéli vitéz sereg-
hez intézett 6rvendezd ’s halaado koszontése. A’ nemes, Vas-varmegyei,
statusok, és rendeknek Szombathelyen Boldog Aszszony hovanak 13-dik
napjan 1810-ik €SZteNdODEN.........c.cccivieriiiieeiee e
Német-magyar katonai zseb-szotar a szolgalatban eléforduld szavak magya-
rositott IrASMOUJAVAL ........covereiieieee e
Népszeril utasitas a tervrajz- és térképolvasashoz és tereptan. A fennallo
szabvanyok alapjan a helyszinrajzi-kulcs és az ujonnan behozott terepab-
razolasi modra valo teKintettel ...,
Obligaciunele servitiului a c. r. infanterei pentru soldatii dela sergente in josu
tradusu de E. Margineanu, locotenine alu 50-lea regimentu de infanteria
Oktatas a Kard-vVIVASDAN .......c.oooeiiiiiiiiiieie e
Oktatas a patkolasra. A cs. k. hadsereg patkolasi tanodak szamara.................
Oktatasi szabalyzat. A magyar kiralyi honvédség szorolovész osztagai sza-

Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-gyalogsag részére ....................
Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-lovassag részére.............coooeunn.
Oktatasi szabalyzat a magyar kiralyi honvéd-szekerészek részére, kiilonds te-
Kintettel a szordlovegek fogataira.........ccovvviiveiiieniesiere e
Az oktatasi szabalyzatban foglalt vezényszavak kivonata a magy. kir. honvéd
OYAIOGSAY SZAMATA ...eveviieeiicieicte et nns
Oktato-szabalyzat a’ csaszari-kiralyi gyalog-seregek szamara.............cccoeeee.
Organisation der Wehrkrifte Oesterreich-Ungarns fiir Cadetten- und
Truppenschulen und Wehrpflichtige aller kategorien ...........cccccoevveiennne
Az Osztrak-Magyar Birodalom hadseregének szervezete .........cooooevveiennnnnn
Az Osztrak-Magyar Monarchia haderdinek szervezete...........ccocooereviiiinnnnnn
Oltozeti és folszerelési szabalyzat a M. Kir. Honvédség részére.....................
Az 6szi gyakorlatok és a honvedseg........ccoovvviiiiiiiiiiiiiic
Die parabolische Theorie und deren Zusammenhang mit den Schiess- und
Waurftafeln der k. k. dst. Artillerie nebst einem Anhange iiber einige artil-
leristische TageSragen. ... ..o
PEIdAK @ harCZASZAtNOZ .........ccooviviieiiice s
Die permanente Befestigung fiir Offiziere der Infanterie und Cavallerie, fiir
Truppen- und Cadetten-Schulen nach den neuesten Grundsatzen und
auf Erfahrungen der letzten amerikanischen und européischen Kriege
begriindet und zum Selbststudium zusammengestellt...........c.ccccovevennnee.
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223-224

238

225

150

45
207
151

135
71
96

113

72
42

215
192
152
193
114

136
137
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Programm u. Lehrplan des vom kais. kon. Reichs-Kriegs-Ministerium, dann
vom Kon. Ung. Landes-Vertheidigungs-Ministerium autorisirten Militar-
INSEILULES IN BUAAPEST ...vvveveceicecie e e 169
Quelques mots sur la statistique MIlTAINe .........c.oeovveiriiiic 163
Schnell-Dressur der Pferde zum Gebrauche fiir Junge Offiziere der Cavalle-
rie, Artillerie und andere Pferde-Liebhaber aber auch fiir eine Reserve-
Escandron [!], in der die schnelle Entwicklung der Remonten oft dringend
nothwendig wird. Eine rationelle und leicht falliche Abrichtungs-Metho-
de mittelst welcher Remonten und andere junge, auch verbogene Pferde
binnen vier, hochstens auch Wochen in den Campagnen-Reitereien abge-

richtet Werden KONNEN..........coviiii s 30
Schulbuch fir die Mannschaft des k. k. Konig von Preufien 10. Husaren-

REGIMENTES. ...t 37
Schul-Buch zum Gebrauche fiir die Huszéren. Drei Theile in einem Bande... 50
Der Schwarmfiihrer im zerstreuten Gefecht..........ccooooiiiiiiii e, 73
Segédtiszti szolgalat és Gitmutatas a kiegészitési és nyilvantartasi teenddkben

a potcsapatparancsNOKOK SZAMAIA..........cccvvvvereriericeeeee s 176

Der Soldat in der kaiserl. dsterreichischen Armee und seine Pflichten, so wie
Rechte und Vorziige, dargestellt zur Belehrung der Mannschaft (Unterof-
fiziere und Gemelne) aller Land- und See-Truppen von F. J. S................... 18

A stratégia elvei az 1796-ki németorszagi hadjarat eléadasaval felvilagositva 38

Das strategische Verhdltni? des serbisch-bosnischen und bulgarischen
Kriegsschauplatzes gegeniiber dem Oesterreichisch-ungarischen Staate .. 164

Szabaly a’ hadsereg beszallasolasa tArgyaban ...........ccocvvvveiineieneneieieens 5

Szabaly a’ Magyarorszagon 1852 évben eszkozlendd katonaujoncz-allitasra.. 6

Szabalyok a magyar kir. honvédorvosi tisztikar kinevezésére és eldléptetésé-
re, valamint a m. kir. honvédorvosi tisztikar mingsitvényi tablazatainak
szerkesztésére VONatKoZOlag.........cuovveverererieiee e 226

Szabalyrendelet a hadsereg és honvédség losziikségletének mozgositas eseté-
ben fedezésérdl szolo 1873-ik évi XX-ik torvényczikk végrehajtasa irant. 227

A SZELOSZIOLE NAICZ ..o 165
Sz£t0szIott (SZOrt) NAarczmMOd ........oveueiiiiiici i 116, 153
Szolgélati-szabalyzat a csaszari kiralyi gyalogsag szamara.........c.cccceeerveenenns 46
Szolgalati szabalyzat a magyar katonasag részére. Kézharczostol a taborno-

kig, mindenki kdtelesseget illetOleg ........covvivimiiiiiiiiiiiiiiii 154
Szolgélati szabalyzat a magyar kir. honveédség Szamara...........ccocceevrererernennns 177
A szolgalati szabalyzat els6 részének kivonata kérdések ¢és feleletekben......... 155
Szolgélati szabalyzat kivonata. A cs. és Kir. hadsereg szamara............c.ccc.ev... 178
Sz6zat Magyarorszag harczratermett ifjusagahoz.........ccccoeeeiniiniciiissicene, 74
Tagebuch gefeyerter Helden und wichtiger kriegerischer Ereignisse der neu-

esten Zeit nebst entsprechenden AphoriSmen .........cccccocvevvvivvienenesinieienns 244
Tajékozasul azoknak, kik a hadseregben egy évi dnkéntesek akarnak lenni ....... 75
TAKEIK 1.ttt 208
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Taktische Thematik und praktische Darstellung der Detail-Rekognoszirung
durch Truppen-Offiziere, dann der Gefechtslehre, mit Riicksicht auf die
Verwendung kleiner Truppenkérper als Handbuch fir Schule und Selbst-

UNEEITICAT. .. 76
Tereprajzi oktatds Szines MOUOIDAN ..........ccoeiiiririeiniirire s 138
TEIEPLAN ..ot 117
Tereptan S terePrajZtan.......coccoc o rreiiiiririeee st 179

Tereptan és tereprajztan tekintettel a terepnek katonai czélokra vald leirasara 194
Tereptan tekintettel a terep katonai megbiralasa, leirasa s vazolasara, nemki-

16nben a terepnek latrajzi (a la vue) felvételére ..........coovcveniiicciiiiiciene, 139
Terrain-Lehre und 4 la vue Aufnahme ..o 31
B < -5 o PO SOPTRRRP 97
Tuzér-oktatas a tabori- és hegyi-Utegek réSzere ..........ovvvvvvvivnienieiiesesesese, 140
Tizér oktatds a Var-tiizérség Szazadai rESZEre .........oovrerereriecienenneee e 166
Az Uchatius-agyuk leirasa és hatasa a kulféldi agyukkal ésszehasonlitva ..... 209
Ueber die Belehrung der Unteroffiziere und Mannschaft im Patrouilliren...... 9
Az U] szolgélati szabalyzat mésodik részének kivonata kérdések és feleletek-
DN s 167
Der Umgang mit Pferden, selbst mit bdsen und verdorbenen, sowie die
Behandlung und verbesserung derselben ... 32
Ungarisch-deutsches Militar-Worterbuch ... 8
Die UNQGAriSCNE AFMEE ......ciiiiiieiicie e 60
Ungarische Militir-Sprachlehre zum Gebrauche fiir Offiziere der k. k. dster.
ATINIEE et 8

Der Unterricht des Infanterie-Gemeinen in dessen Dienstpflichten, der
Kenntni und Behandlung des Feuergewehrs, dem Pléankeln und dem
Felddienste....... 2

Uputa u osnivanje novih kuéah za bolezljivce i ¢etnih bolnicah, sa jednim
dodatkom ticu¢im se nacelah za prosudjivanje obstoje¢ih ili prenaredit se
imajucih sgradah. (K 5. §-uzakona o nastanjivanju vojske...........c.ccoceevenen 228

Uputa u osnivanje novo sagradit se imajuéih vojarnah s dodatkom, ti¢u¢im
se nacelah za prosudjivanje postojecih ili prenaredit se imajucih sgradah.

(K 5. §-uzakona o nastanjivanju VOJSKE .........c.cceevrviriiiininieninine e 229

Utasitas a becsletligyi-eljaras foganatositasara a magy. Kir. honvédség sza-

Utasitas a honvéd-sebesiiltvivok €s gyogyszolgak szamara, kiilondsen a ha-
romszogi kenddnek a sebezéseknél alkalmazasat illetéleg............ccovvuveennn 118
Utasitas a katonai szolgalati viszonyok koril a csasz. és Kir. kdzos hadsereg
és hadtengerészet sor és tartalék allomanyahoz, a tényleges szolgalattétel
idején kiviil tartozd személyeinek nyilvantartdsa és az idészaki fegyver-

gyakorlatok tArgyaban ..........cccceviiiiiiie e 119
Utasitas a Linnemann-féle gyalogsagi asonak, a m. kir. honvédségnél valod
NASZNAIATAIA .......coovvc e 230
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Utasitas a m. kir. honvédlovassagi potcsapat-feliigyelok szamara ...................
Utasitas a magyar kiralyi honvédség ruhazatanak és felszerelésének szamvi-

Utasitas a Montigny-rendszerii szorolovegnek és 16szer-kocsijanak szerkeze-
tére, jokarbantartasara, kezelésére, vizsgalasa- és raktarozasara nézve.....
Utasitas a taborban vald fOZESIC.........ciiviiiiiiiii e
Utasitas a tabori rendOrok SZAMATA ..........cccevveiverieiiiieeieee e
Utasitas a védtorvénybdl kifolyo kotelességek irant. Az altiszti és legénységi
ISKOIAK NASZNAIALAIA. ......coeiiiriiiiciee e
Utasitas a vezerkari Utazasokra.............ccccrriiiiiicicicecccceeeceia
Utasitas a Wénzl rendszere utan atalakitott puska és a hozza tartozo 16készlet
szerkezete, jokarbantartasa, vizsgalasa és kezelése fOl6tt .........c.cccevevnne.
Utasitas a Werndl-rendszerii gyalog-puskanak és 10szerének szerkezetére,
jokarbantartasara, vizsgalasa, kezelésére, és raktarozasara nézve.............
Utasitas a Werndl-rendszerli gyalogpuskanak s 18szernek szerkezete, jokar-
bantartasa, vizsgalasa, kezelése és raktarozasara nézve...........cccccevevrnnne.
Utasitas a Werndl-rendszerti karabélynak és pisztolynak s ezek 16szerének
szerkezetére, jokarbantartasa-, vizsgalasara, kezelésére és raktarozasara

Utasitas gyalogsagi 4so6 hasznalatara. (Linnemann rendszere utan.) ...............
Utasz- és tabori erdditéstan a m. k. honvédgyalogsag utaszai részére.............
UBASZEAN ...ttt bbbttt
Uti rende a’ nagyvaradi keriiletbeni katonai koltdzéseknek, I11. hadtest tabor-
kara altal 1851-ik évben felvett foldabrosz utan kidolgozva.............coceeee
Utmutatas a miveleti vezérkari szolgalatra..............cccoevvveiiiiiieiieiescseas
Valasz azon hatarozatokra, melyeket a magyar orszaggyiilés magas bizottsa-
ga az 1878-ik évre sz6l6 hadsereg sziikségletének targyalasa alkalmaval
hozott. (A hadiigyminisztérium 1879-ik évi eldiranyzatahoz.)...................
A varak és erdditések koriili harcz
A VATNAICZ ...
Vaterlandische Soldaten-Bilder zur Illustration des k. k. Dienst-Reglements..
Vezérfonal a katonai helyszinrajzi oktatashoz .........cccccvevveveicincicccie s
Vezérfonal a m. kir. honvéd élelmezési tisztek szadmara a ,,Hadrakelt sereg
¢lelmezésére vonatkozo utasitas” végrehajtasara €s utmutatas a béke ide-
jén vald dsszpontositasok alkalmaval kdvetendd eljarasra nézve...............
Vezérfonal a magyar kiralyi honvédpdtcsapat parancsnokok zaszléalj és lo-
vasezred segédtisztek irodai UgYKOESEre. .......cvvvvvrerierieiericieeee e
Das Volk in Waffen. System zur zeitgeméssen Ausbildung des Heeres-Con-
tingentes auf Grundlage der allgemeinen Wehrpflicht mit a) moglichster
Schonung des Staatsschatzes, b) gleichzeitiger Vermehrung der Arbeits-
und Steuerkraft, und c) thunlichster Berucksichtigung der persénlichen
Freiheit, bezichungsweise des Selbstbestimmungsrechtes der Wehrpflich-

180

219
141
168
210, 220
122
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Vorlesungen aus dem Gebiete der Kriegskunst und der Kriegswissenschaften,

erlautert durch kriegsgeschichtliche Beispiele ........c..ccoovvvvvivievencieiesienns 51
Vorposten-Dienst (Flr den GEmMEeINEN.).......coovvreireiinciencse s . 26

Der Vorposten-Dienst in Auszligen mit Fragen und Antworten kurz vorge-
tragen als Anleitung zur Kenntniss des Felddienstes fur die Escadrons-

Schulen im k. k. Graf Haller 12" Huszaren-Regimente...........cc.ccccevvervennn 27
Vorschrift zum Behufe der Vornahme der Rekrutirung in Ungarn im Jahre

L8 s 7
A zaszloalj alkalmazasa a harcz kiilonb6z6 mozzanataindl..............cccceevennee. 99
Zsebkdnyv a m. kir. honvéd-gyalogsag altiszti iskolai szamara....................... 231
Zsebkdnyv katonai terep-szemlészek hasznalatara ..........cc.ccoevvevvviicicncsenne, 199

2. Szerzo6/forditd/kozreadd

Angeli, Moritz Edlen von (1829—1904) .........cccceveriinerieieneiee e 76, 81
Asboth Lajos (1803—1882).....cccvuiiiiieiiiiiiiiiiesin s 40
Balassa Konstantin (1792—1862)........cccuiveiiiiiiieiiiieiiseese e 29-30, 32
Barczy Istvan (barczihazi) (1846—1897........ccoiiiiiiiiiiiieie e 222
Bencze Mihaly (1827—1891 UtAN........ccccoviiiiiiiieic e 154
Berneck, Karl Gustav von (1803—1871)......ccccccvviviiiniiiiniiiiiiiiecee . 129
Birod Istvan (I840—1875) ...ccoiiiiiiiiiieie st e ees 75
Bobor Gyula (hajniki) (I846—1885) ....ccceviiiiiiiiiiiicceee, 182
Bossanyi Lajos (1837—1915) ....cooviiiiiiiiiiieieeeeee e s 82
Bocklin, Wilhelm Ludwig von (1831—1905) ....ccooveiiiiiiiiiiiieieee e 171, 182
Bole Andras (1763—1843) ....cceiiiiiieieieeieeeeeeee e e 238
Brunner, Moritz von (1839—1904) .......cccccooiriiiiiiiiiiie e 141, 168
Bulyovszky Karoly (gyulafalvi) (1837—1911 KOrGl) .....coovvvvvvinerieiiiicene . 132,144
Bylandt-Rheidt, Artur Maximilian von (1821—1891) ........cccvviriiiiiennne. . 219
Csesznak Bend (cserszegigardai) (1846—1909) ........cccovvvvrinincrincinennenn, . 209
CSUKA MINAIY ...t e 61,77
Daumas, Eugene (1803—1871) ....ccoviiieiiriiiiiieiiee e e 82
Diebl Ede......cc. o 205
Domaniczky Istvan (1839—1900) ........cccceviiiiiiiinineiire e o 105, 158
DOMJAN. ..ttt 16
EHGer, Mathias........coeieieieieiseeeee e 245
Eber NANdOr (1825—1885) ......cvucveircieeeiieieesesiesiessesssseessesis e 114
Farkas SANAOL, i0 ....c.eeoieiiieceeec e 248
Forinyak Gyula (1837—1900) ......ccoviiiiiiiiiiiiiicieee e 128
Foldvary Kalman (bernathfalvi és foldvari) (1822-1904) .........cccvevvrnnne. 39
Gedceze Istvan (1836—1900) .....cccocveviiiiiiiiiiiii e eeee 87, 94, 150,
152,211
Gluszkiewicz (Gluczkiewicz) JANOS .......ccocvvvveiiiiiiiiiicic e 159
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Halasz Karoly (1840-1916)

Havas Sandor (1822-1894)
Ivanka Imre (draskoci és jordanfoldi) (1818—1896)
Ivanszky Antal (1777-1850)
Kapolnai (Peuer) Istvan (1833—1896)
Kiss Ferenc (1825-1873)
Kranitz Janos (1839-1905)

Krebs, Gotthold
Kropatschek, Alfred (1831-1911)
Lankmayr, Ferdinand
76 o) IR0 S
Mattyus Uzor (1836-1870)
Meichsner von Meichsenau, JUlIUS. ..ot
Mehrbrot Frigyes Antal (1845-1902)
Melczer Andor (kellemesi) (1800—1873)
MUILET JOZSET. .. et s
Nadossy Sandor (1811-1882)
Novak Lajos (1843-1913)
Pacor Vilmos (karstenfelsi és hegyaljai) (1869—1911)

Panajott Sandor (szamosfalvi) (1849—-1933)
Paxy Karoly (pakosi) (1834-1907)
Pal KArOlY ..cocveiiiicececece e
Péterffy Gyula (jagocsi) (1813—1884 .....c.covvveiiiiiiiiinee e .
Pistor, Willfried Reichsritter von
Pongracz Karoly (1832-1897)
PUrt, FriedriCh. .. .o .
Rasztokai Kobilicz Lajos
RAEtZ SANAON ...,
Reiter, Josef ....oovvviiiiiiiiii e
Reviczky Karoly (revisnyei) (1841-1903)
Schober Karoly (1831/32-1903)
Schopf, L. J..coo v,
Schweinitz Gyula (krajnai) (sziil. Julius von Schweinitz und Krain)

(1823-1892)
Sebetic Rajmund
Stoffel, Eugéne (1821-1907)
Szabd Lajos (saroi)
Szomor Karoly (1821-1862)
Sz06116sy Janos Nepomuk

1120

110, 116, 129,
153

163

36, 57, 60
109

48-49

64

52, 66, 97,
108, 117, 137
206

55

211

221

56

215

204

2,19

172, 210, 220
11-12

131, 138-139
201, 208, 212,
234

225

92,99, 133
101

8,42, 46

115

48, 67

4

174, 181, 183

83
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Sztrava Miklos (felsdporumbari) (1829—1903)......cccccvervriiiiiiiiiiiinn 143, 192
Taubler Jozsef (1828—1888) .....ccciiiiiiiiieiiiicieics s ceaeaaes 35
Tersztyanszky Agoston (nadasi) (1821-1890) ........cccovvvreresrervsrenereesnennes 51,107, 164
Téth Agoston (felsdszopori) (1812—1889)...........ccovvveeicieiieeieieneenn. 70, 74, 88
Tiirr Istvan (1825—1908) ...oceiviieiiiieieeiiee e e 24,53
Ujhegyi Béla (1833—1905) ...cviiiiiiiiiisicsie e eee s e 155, 167, 175
Vetter Antal (doggenfeldi) (1803—1882)........ccervrererinenieienieieieeeee 47
Waldstétten, Johann Baptist von (1833—1914) .......cccceviviiiiiiiiiiiins 97, 117
ZAbOrSKY, FIANZ ...viiveieiciceeeee st e 1

Zaffauk, Jozef Edler von Orion (1833—1911)....ccccccvviiiiiiiiiiiiiiiiiee 150

Zlamal Gusztav (morvai) (1840—1890)........ccccccvrvrerererereereerieriereeeeneens 165
ZS0l0OS FEIENC .....vvcviiii ettt st re e 179, 191

Aigner Lajos (Pest) ..o e
Athenaeum (Pest/Budapest) .........cccooevvvviiiiiiiniiiiiiiiiii e

Bartalits Imre (PeSt) .....coovviviiieiireseie e e
Beichel 6rokdsok (TEMESVAN) .....covvvveiiieieeieenieeseesee e e
Beimel, JOZSef (PESt) ....covviriiiiieiiie i e
Bertalanffy Imre (Szombathely) ........ccoooiiiiiiiiee
Buschmann Ferenc (BUdapest) ........cccevevverveiveineineinniesesen e e
Demjén €5 SENES (PESL) ..voviveieiieeieeieesee et ceeieeeiaeaene
Dessauer Miksa (Budapest) .......cccevververveireisieninsnnniiens cvveaeens
Deutsch TeStVEIEK (PESE) ...vcveveveieiieeieesiee e e eeieeeene
Eggenberger Ferdindnd (Pest) .......ccoovvveieiveiveineinie e e
Egri Erseki Liceum nyomdaja (EZer ........ccccoevevrrrerrrerinnnn, .
Emich GUSZIAV (PESE) ..oivevveieiieieieeeeee e e e
Engel u. Mandello (Pest) ... e,
Enrich, Alexander (BECS) ....coivvieiiiiiiiiiiiieniieiiieie eeeaenes
Fanda €s Frohna (BUudapest) ..........ccoeeerieieneieneieneienes ceeeeene
Filtsch SAmuel (NagySzeben) .....ccccvvveveveveieie i e
Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Kényvnyomda
(Budapest)..........

Gaj, Ljudevit (ZAZIaAb) ......ccooiiiiiieiieieeieieieiet ceeaieeaeas
Geibel, Hermann (Pest) .......ccooeiiiiiiiiiiieiiieieies ceeieeieeane
Gerold, Carl und SOhN (BECS) ...cvevveveriieiecrre e e
Goldscheider, H. (Arad) ..o ceeieeeeene
Grill Karoly (Pest/Budapest) .........ccocuveiinineninininine e

Hartleben Adolf (BECS, PESL) ....c.covvvveiiiiieeeceseece e

104, 129
58,75, 106, 122, 126,
133, 142, 162, 163
61,77

15

20-21

66

225

39

159

145

38, 50

22

38, 50, 56

29, 36-37

60

161

45

175, 179, 180, 191-192

1,245

20-21, 32

11-12

63

76, 153, 200, 206-207,
211, 215
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163

228-229

1-4, 7-12, 14-15, 17-21, 23, 25--33, 37, 41, 4445, 51, 54, 56, 60,
63, 73, 76, 80, 83, 101-102, 104, 115, 123-124, 130, 136, 142, 145,
164, 169, 172, 184185, 200, 202, 205, 206, 208, 210, 215, 220-221,
233,239-246

45

1125



Paszti Laszlo

Léaszl6 Paszti

BIBLIOGRAPHY OF HUNGARIAN WORKS ON MILITARY SCIENCE, 1850—-1880
(Abstract)

The bibliography includes the Hungarian related monographic works on military sci-
ence, with the merely military history works excluded, between the years 1850 and 1880.

This period spans from Habsburg absolutism to the establishment of independent
Hungarian military affairs. In the one-and-a-half decade following the defeat of the
1848—49 War of Independence, Hungarian national army was non-existent, and this situa-
tion did not favour the development of Hungarian-language literature of military science.
However, the Compromise between Hungary and Austria in 1867 enabled the advance-
ment of Hungarian military affairs, within the framework of both the joint army and the
Hungarian Royal Honvéd Army. The bibliography includes the special literature of this
more than one decade as well.

LéaszI6 Paszti

BIBLIOGRAFIE DER UNGARISCHEN MILITARWISSENSCHAFTLICHEN WERKE,
18501880

(Restimee)

Die Bibliografie enthélt — mit Ausnahme der rein militdrhistorischen Werke — die
monografische militdrwissenschaftliche Fachliteratur mit ungarischen Beziigen aus der
Zeitspanne zwischen 1850 und 1880.

Diese Zeitspanne reicht vom habsburgischen Absolutismus bis zur Schaffung des
selbstdndigen ungarischen Kriegswesens. In den anderthalb Jahrzehnten nach der
Niederschlagung des Freiheitskampfesvon 1848—49 |6ste sich die ungarische Nationalarmee
auf, was auch fir die Entwicklung der ungarischsprachigen militdrwissenschaftlichen
Literatur nicht dienlich war. Der im Jahr 1867 geschlossene Ausgleich zwischen Osterreich
und Ungarn ermdglichte jedoch den Fortschritt des ungarischen Kriegswesens — sowohl
im Verband der gemeinsamen Armee als auch in dem der Koniglich Ungarischen Armee.
Die Bibliografie enthélt auch die Fachliteratur iiber eines Jahrzehnts dieser Zeitspanne.
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Léaszl6 Paszti

BIBLIOGRAPHIE DES TRAVAUX HONGROIS DE SCIENCE MILITAIRE, 1850-1880

(Résumé)

La bibliographie comprend — hormis les ouvrages purement d’histoire militaire — les
ouvrages monographiques hongrois de science militaire de la période entre 1850 et 1880.

Cette période va de I’absolutisme des Habsbourg a la création de la défense nationale
indépendante. Pendant 15 ans suivant ’échec de la guerre d’indépendance de 18481849,
I’armée nationale hongroise n’existait pas, ce qui n’a pas facilité¢ le développement de la
littérature hongroise de science militaire. Le Compromis signé en 1867 entre la Hongrie et
I’Autriche a permis a la défense nationale de faire des progrés tant au sein de 'armée com-
mune qu’au sein de ’armée royale hongroise. La bibliographie contient aussi les travaux de
cette période de plus d’une décennie a partir du Compromis.

JIACJIO [TACTH

BUBJINOT PA®H I BEHT EPCKUX BOEHHO-MCTOPMYECKIX PABOT, 1850-1880-bIE
TOJIbI

(Pestome)

bubnuorpadus — He MpUHUMAas BO BHUMaHHE YUCTO BOCHHO-UCTOPUYECKHE TIPOH3BE-
JICHUSI — COJIEPYKUT BEHI'EPCKYI0 MOHOTpaHUECKyI0 BOCHHYIO JIUTEPATYPy CHELUATBHO
OTHOCsIIYOCS K iepuoay Mexay 1850 u 1880-biMu ronamu.

OroT mnepuoxa pacnpocTpaHsercs oT ['abcOyprckoro adCoaOTH3Ma 0 CO3JaHHS
CaMOCTOSITEJIBHOIO BEHTepPCKOr0 BOEHHOro jena. BeHrepckas HalmoHalibHash apMHs
MpeKpaTuyia CBOe CYIIECTBOBAHHE B TEUEHHUE IOJyTOpa JAECSITHIETHH TOCie MojaaBiie-
HUs OOpBOBI 32 HE3aBUCUMOCTh 1848—49-pIX Tr0JI0B M, TAKUM 00pa30M, 3TO HE Croco0c-
TBOBAJIO Pa3BUTHUIO BEHI'€PCKOSI3bIUHON BOEHHO-UCTOpHUYECKOM nureparype. [Ipu aTtom
coIIallleHHe 3aKIo4€HHOe Mexy Benrpueit u Actpueit B 1867-oM rony Ho3BOJIHIO
MPOABUHYTH BEHI'€PCKOE BOCHHOE JIEJI0 B COCTAaBE KaK B COBMECTHOM, TaK M B BEHI€PCKOI
KOpOJIeBCKOM apmuu. bubnmorpadus Takke BKIOYaeT B cede OOMIBHBINA ypoXkail aecs-
TUJIETUS CIIELUAJIBHON JINTEpaTyphl ATOTO NEPUOJIA.
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KOCSIS ANNAMARIA

MEGOSZTO KOMPROMISSZUM - AZ 1867. EVI KIEGYEZES
150 EV TAVLATABOL

Kiegyezés konferencia. Orszaghaz, Budapest, 2017. szeptember 26.

A kiegyezés 150. évforduloja alkalmabol rendezett konferenciat 2017. szeptember
26-4n az Orszaghaz Fels6hazi termében tartottak. Hermann Robert, a Magyar Torténelmi
Tarsulat elndkének kdszontdje utan Kovér Laszlo, az Orszaggytlés elndke nyitotta meg
arendezvényt. Beszédében hangstlyozta: a torténeti tavlat segiti az értékelést. Felhivta a
hallgatosag figyelmét arra, hogy a kiegyezés politikai gyakorlata kdvetendd példa.

A szuverenitas-megosztast, a geopolitikat és gazdasagi—tarsadalmi modernizaciot
értékelte. Utobbi esetében feltette a kérdést: Vajon a modernizacidé hatasa erdsiti-e a nem-
zeti identitast? Fontosnak tartotta kiemelni azokat az eredményeket (csokkend analfabe-
tizmus, Budapest és az orszag fejlodése), melyek hozzajarultak a nemzet épitéséhez és a
korszak életszinvonalanak novekedéséhez.

A nyitéeléadast ifj. Bertényi Ivan, a bécsi Collegium Hungaricum tudomanyos igaz-
gato-helyettese tartotta. Az 1867-es kiegyezés sikerei és kudarcai 150 év tavlatabol cim-
mel a kiegyezés és a trianoni tragédia kozotti kapcsolat megitélésének valtozasat ismer-
tette. Szekfii Gyula Harom nemzedékében hanyatlé politikat vazolt. A kiegyezésre pozi-
tiv eseményként tekintett, amely egy hanyatl6 korszakot zar le, rendezve az 1848 6ta fenn-
all6 megoldatlan konfliktust. Szekfli Gyula szerint a bukashoz a Széchenyi elveitdl vald
eltavolodas vezet. Ettdl eltéré Németh Laszlo nézete, mely szerint a kiegyezés egy olyan
rendszert hozott létre, ami félredllitotta a magyarsagot. Bibo Istvan is hasonléan negati-
van itélte meg a dualizmust.

Bertényi Ivan kitért tovabba a Cassandra-levélre és a Trianonban bekovetkezett
katasztrofara. Kossuth Lajos a kozelgd évek habortira figyelmeztetett nyilt levelében,
nem lathatta elére az 1918-as eseményeket. Tehat helytelen az allitas, miszerint Kossuth
Lajos megjosolta a nemzet halalat, illetve, hogy a kiegyezésrdl egyenes Ut vezetett a tria-
noni békediktatumig.

Az els6 szekceid levezetd elndke Erdody Gabor, az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
oktatoja egyetértett Bertényi Ivan végkovetkeztetésével, majd kitért a kiegyezés kiilso
megitélésére, felvezetve a két kiilfoldi eléado témajat.

A szekcidban els6ként Lothar Hobelt, az Universitiat Wien oktatdja Az osztrak—magyar
kiegyezés a Lajtan talrol nézve cimmel tartott eldadast. Az osztrak torténész 6sszefoglalo-
jéban elsdsorban arra hivta fel a figyelmet, hogy a kiegyezés nem foghato fel a koniggritzi
csatavesztés kovetkezményeként. Magyarorszagnak a Birodalmon beliil killdnleges hely-
zete volt: Maria Terézia az 6rokds tartomanyokban bevezette a kozponti kozigazga-
tast, Magyarorszagon azonban nem. 1860-ra azonban a pénziigyi valsag kovetkeztében
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a csaszari kozigazgatas 0sszeomlott, sziikség volt a rendezésre. Lothar Hobelt kiemelte,
a kiegyezésnek kdszonhetden Ciszlajta visszakapta a parlamentjét. Referatumanak masik
pillére a nemzetiségi konfliktus szerepe volt. A Monarchian beliili szlav tobbséget nem
lehet politikai tébbségnek tekinteni, és nem volt alapja a nemzeti fliggetlenségi igényiik-
nek. Megallapitotta, hogy a nemzetiségi konfliktus vezetett végsé soron a Monarchia szét-
eséséhez. A kiegyezést hasznosnak itélte meg.

A masodik el6adé Zeljko Holjevac a Sveu¢ilista u Zagrebu oktatéja a meghirdetett
cimtdl eltéré témaban tartotta meg eldadasat. Referatumaban a kiegyezés horvat szem-
sz0gbol valdo megitélését és a magyar—horvat kiegyezést ismertette. A kompromisszum
altal l1étrejott allamalakulatot megitélése szerint sem konfdderacidként, sem foderacio-
ként nem lehet nevezni, igy az 6sszetett kompozit allam terminust hasznalta. Kiemelte,
hogy az 1867-es kiegyezés egy kompromisszum volt, ugyanis egyrészt Ferenc Jozsef
lemondott az abszolutizmus gyakorlasarol, masrészt a magyar rendek lemondtak a fg-
getlen allam iranti igényiikrél. Ez a kompromisszum a tovabbiakban jelentésen meghata-
rozta az osztrak—magyar egytittmiikddést.

A magyar és horvat fél kdzott 1étrejott igynevezett kis kiegyezés vagy magyar—horvat
kiegyezés értelmében rendez6dott a nyitott allamjogi kérdés. Az 1868. évi XX X. térvény-
cikk Horvatorszag helyét a magyar koronan beliil meghatarozta, ennek megfeleléen nem
rendelkezett fliggetlenséggel, de kilénleges statust kapott. Holjevac elmondta, a magyar
szakirodalom szerint Horvatorszag széles autonomidval rendelkezett, mig a horvét for-
rasok gyakran hivatkoznak a magyar dominanciara, illetve tilkapasokra. Osszegezve
kiemelte, hogy Horvatorszdg ugyan autondmiat élvezett, mégsem volt igazi allam a
Monarchian belil. A magyarokkal kététt kompromisszumra a korszakban politikai siker-
ként tekintettek.

A konferencia masodik szekcidjanak levezetd elnoke Szarka Laszlo, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Torténettudomanyi Intézet
tudomanyos fémunkatarsa volt.

Az ebédsziineti utani masodik szekcio elsé eldaddja Dobszay Tamas az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem oktatdja volt. Referatumanak cime: Telekitol Dedkig. Az 1861. évi
orszaggyiilés megegyezési kisérletének kapcsolata az 1867-es kiegyezéssel. El6adasa a
kevéssé elemzett, meg nem valosult kiegyezési elképzelésekrol szolt. 1861-ben az ural-
kod¢6 érdeke és a hazai torekvések ellentétesnek bizonyultak. Ferenc Jozsef minél keve-
sebb alkotmanyos engedménnyel akarta a rendezést, mig a magyar fél a lehetséges egyez-
kedés kiinduldpontjanak az 1848-ban létrejott alkotmanyos rendszert tekintette. A magyar
kozvéleménynek az 1860-as években nem volt egyértelmti, mit tekinthet a helyreallitando
48 programjanak: az aprilisi torvények szerinti, vagy a tisztan perszonalunio lenne-e az
elérend6 cél.

Dobszay Tamas hangsulyozta, hogy témajaban nem szandéka minden csoportot
ismertetni. Elséként az emigracio hazai hiveit emelte ki Teleki vezetésével, majd a mér-
sékelt liberalisokat, akik 1848 alapelveinek atmentésén gondolkoztak. Deék nyilvanos
programja békiilési szandékot tiikkrozott, ezt Kossuth is elfogadhatonak tartotta. Az 1861-
es allaspont szamos alapelve az 1867-es kiegyezés alapelve lett. 1865-re az Udvar és a
magyar fél egyarant eljutott a kiegyezés gondolataig. Dobszay Tamas 0sszegzésében
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elmondta: megfontolandd, hogy az 1848-as torvények formalis megtartasa mas iranyba
terelte volna-e a kiegyezés utéani politikai folyamatokat.

A kovetkez6 eléadast Hermann Robert, a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke tartotta,
A magyar emigracio tervei Magyarorszag és szomszédai jovajérdl, 1850—1867 cimmel.
Eléadasaban a kossuthi emigracio alternativ terveit ismertette, melyek a Magyarorszagon
beliilinemzetiségek és a szomszédos orszagok szamara késziilt. Kossuth Lajos els6, 1949-es
tervében kolcsénos segitségnydjtasi kotelezettséggel megallapodast javasolt Ausztria és
Magyarorszag kozott. 1850-t61 Teleki Laszld groffal folyamatosan levelezett, aki kon-
foderaciot javasolt Kozép-és Kelet-Europa kisallamaival. Kossuth Lajos a lengyel, cseh,
horvat, szlavon és roman teriletek konfdderacidjaban latta a megoldast. Az Egyesult
Allamok politikai berendezkedése szolgalt volna mintaul. 1851-ben a kiilpolitikai nézetei-
ben valtozas kovetkezett be, Ugy itélte meg, hogy a szomszéd nemzetekkel és a sajat nem-
zetiségekkel val6 megegyezés sziikséges. Elképzelése szerint a népfelség elvét az orszag-
gytlés képviselte volna, mellé pedig az 6nkormanyzati elvet is csatolni kellene. Az orszag
bels6 foderalizacioja feleslegessé valt volna.

Hermann Roébert az 1862-es Duna Konfdderacio tervét is ismertette, melynek 1ényege
a Duna térségének Osszefogasa volt, ezzel elkeriilhetd lett volna Magyarorszag fodera-
lizacidja. Kossuth Lajos ezt a szovetséget felbonthatonak tekintette, s korabbi elképzelése-
ivel ellentétben Csehorszagot kihagyta a tervezetbol. Osszegzésként az eldadd elmondta,
hogy a terv megvalositasahoz a kiils6 feltételek nem voltak kedvezoek, az emigracid nép-
szerlisége elsorvadt.

Hermann Robert utan Ligeti David a VERITAS Torténetkutato Intézet tudomanyos
munkatarsa tartotta meg referatumat Solferinétol Koniggratzig — Ferenc Jozsef habo-
rli 1859 és 1866 kozott cimmel. Eldadasat egy 1868-as Kossuth idézettel inditotta, mely
osszefoglalta a kiegyezéshez vezetd aldozatos utat. A Habsburg Birodalom az 1848—49-
dik évi eseményeket kdvetden Franciaorszaggal, majd Poroszorszaggal konfrontalodott,
mikozben mindkét alkalommal haborUba keveredett a Szard—Piemonti Kiralysaggal majd
Olasz Kiralysaggal. 1848—49 folyaman kisérletek indultak az észak-olasz risorgimento-ra,
a Habsburg Birodalomnak e teriiletek megtartasa stratégiai fontossagu volt. 1858-ra bizo-
nyossa valt a haboru kitérése, Ausztria ultimatumaval kitort az 1859. évi szard—francia—
osztrak haboru, az els6, Magentanal elszenvedett osztrak vereséget a solferindi csata még
sulyosabb veresége kovette. A két vereség utan Ferenc Jozsef engedményekre kényszeriilt,
a megkotott ziirichi béke értelmében Ausztria elveszitette Lombardia jo részét, igy az
olasz egységesiilési folyamat 0j lendiiletet kapott. Ferenc Jozsef neoabszolutista rendszere
megingott, s elindult a Birodalom bels6 politikajanak atalakulasa. Ligeti David egyetér-
tett Bertényi Ivan véleményével, mely szerint Ferenc Jozsef személye nagyban hozzajarult
a kiegyezés létrejottéhez. Eldadasaban kiemelte, hogy a dinasztidhoz hii magyar taborno-
kok kulcsfontossagu szerepet toltottek be a haboruik soran.

A német egység megteremtése még szorosabban dsszekapcsolodott hazank sorsaval
mint az olasz. 1865-ben megkezdddtek a targyalasok, 1866-ban porosz—olasz szovetség-
kotést kovetden kitort az ujabb habort. A dontd csata Koniggritz-nél zajlott, Ausztria
veresége megsemmisitd volt. A porosz békeajanlat elfogaddsa megmentette Ferenc Jozsef
uralmat, s ezzel szertefoszlott a magyar szabadsagharc 1866-os ujrakezdésének esélye is.
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Az eléado 6sszefoglalojaban elmondta, hogy a kudarcok engedékenyebbé tették az ural-
kodot, igy johetett Iétre az 1867-es kompromisszum is.

A sziinetet kdvetéen a harmadik szekci6 elndke, Kozari Monika, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Doktori Tanacs Titkarsaganak vezetdje felvezette az utolsé harom el6adas
témajat.

Els6 eléado Cieger, Andras a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet tudomanyos fomunkatarsa volt, eldadasanak
cime A kozos Ugyek rendszere. Referatumat a kiegyezés elsé 1épéseinek, tehat az 1848-as
allapotok visszadllitasanak ismertetésével kezdte. A kiegyezés létrejéttéhez hozzajarultak
Deak programado irasai, az uralkodo és az orszaggyiilés parbeszéde ¢és Andrassy bécsi
targyalasai, valamint a kiilpolitikai tényezok és az allamcséd veszélye. Deak 1861-t6l
a jogfolytonossagot hangoztatva, a Pragmatica Sanctio szovegéhez nyult vissza. Ebbél
vezette le a kozos védelem és kozos kiilpolitika elvét. Magyarorszag visszakapta torvény-
hozasi és kormanyzati onallosagat, de jelentésen kibdviilt az uralkodo felségjog. A két
allam dinasztikus uni6jardl volt sz6, ennek értelmében kdzos ligyeknek szdmitott a kiil-
iigy, hadiigy és az ezek finanszirozasat szolgalo pénziigy. Az uralkodo személye kozos a
Birodalom 0sszes orszagaban, de a térvény a magyar Kiraly és osztrak csaszari udvartar-
tas koltségeit elvalasztotta, kifejezve a rendszer dualitasat.

A Monarchia hadseregének vezényletére és belszervezetére vonatkozd intézkedési jog
kizarolag az uralkodot illette meg. A védelmi rendszer atalakitasa, az Ujoncok megszava-
zésa csak az orszaggylés beleegyezésével torténhetett. Lehetéség adodott a magyar hon-
védség megteremtésére.

A Kkiegyezés tovabba kitért harom olyan koz6s lgyre, melyek nem a Pragmatica
Sanctiébol kovetkeztek (birodalmi addssag egy részének atvallalasa, vam- és kereske-
delmi szdvetség). Cieger Andras értékelte a kdzjogi rendszert, majd 6sszefoglaldjaban
elmondta, hogy az j politikai rendszer megbizhatéoan miikodott, és az 1918-as dsszeom-
las egyértelmiien nem vezethetd vissza a kiegyezésre. Kiemelte, hogy a kiegyezés a mai
napig nem valt a nemzeti emlékezet szerves részévé.

A soron kovetkez6 eléadd Kedves Gyula, az Orszaggytilési Muzeum igazgatoja Ahol a
magyar fél a legtobbet engedett — a forradalom és a kiegyezés honvédsége cimii el6adasa-
ban a hadiigy problematikajara tért ki. Az eléadé mindenekel6tt vazolta a kifejtendd pon-
tokat: Magyar Kiralyi Honvédség kialakitasa, szerkezete, miikddési és mitkodtetési lehe-
téségei, miikodtetok ismertetése.

A Magyar Kiralyi Honvédséget 1848—49 katonai vezetdi szervezték meg. A kiegyezési
torvény XLI. cikke értelmében a véderdnek elvalaszthatatlan, sajatosan magyar része lett
az Gjonnan szervez6ddé honvédség. Az el6ado ismertette az 1848-as és 1867-es hadsereg-
szervezés folyamatat. 1867 decemberében Perczel Moric a Honvédegylet nevében inter-
pellaciét nydjtott be, Andrassy engedélyt adott a hadseregszervezési targyalasok megin-
ditasara. 1868 tavaszan targyalasok indultak a két kormany képvisel6i kozott a hadsereg
szervezését illetéen.

Az 6nallésag szimbolumai a *48-as és nemzeti jelképek voltak, a ruhazat erételjesen
magyaros volt, a szolgalati nyelv pedig magyarra valt. Kedves Gyula négy olyan pon-
tot emelt ki, melyek biztonsagi fékként szolgaltak: a Honvédségben hianyzott a tiizér-
ség, amit csak 1913-ban potoltak; a lovassag csak alegységi szinten szervezddhetett; ujon-
cozast csak a kdzds hadsereg Ujonc-sziikségletének kielégitése utan torténhetett, illetve
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a uralkodot illeté kinevezési jog. A minisztérium vezetdsége 1848-as tisztekbdl allt,
a hadsereg vezetdségének Osszetételére azonban kényesen ligyelt az uralkodo. A Magyar
Kiralyi Honvédség csak a korszak végére valt teljes értékii, a hadszintéren egyenld esély-
lyel fellép6 haderéve.

A szekceio és a konferencia utolsé eléadasat Nagy Mariann, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem oktatoja tartotta meg Vamszovetség és kvota — a gazdasagi kiegyezés cimmel.
Az eldadas elsd részében a torvényelokészitd targyalasokat, a masodikban a torvényeket,
a harmadikban a kortéarsak és az utokor megitélését taglalta.

Az 1867-es kiegyezési torvények magyar valtozata a kozos ligyeket megkiilonboztette
a kozos érdeki tigyektdl. 1866 majusaban elkésziilt a kozos ligyekre vonatkozo javasla-
tok, Deédk Ferenc tanacsa alapjan tartalmaztak a kvotara, az allamaddssag kezelésére és a
vam- és kereskedelmi sz6vetség torvénybe foglalasara vonatkozo elképzeléseket. Killigy
és hadugy koltségeire a vambevételeket forditottak. A kozos koltségekhez vald hozzaja-
rulas aranyat és az allamadossagok részbeni atvallalasat 15—15 tagl bizottsag targyalta.
Hosszas vita utan 1867 6szén sikeriilt megegyezni: a magyar fél terhét 28,5%-os arany-
ban allapitottak meg. 1867 decemberének végén az orszaggytlés elfogadta a gazdasagi
kiegyezésrdl szolo torvénycikkelyeket, a kvotarol az 1867. évi XIV. térvénycikk rendel-
kezett. A kvotat 30—70%-ban hataroztak meg, tiz évenként Gjra targyaltak. Magyarorszag
gazdasagilag gyorsabban fejlodott, mint Ausztria, igy 1907-ben mar 36,4% volt a kvota
aranya.

A kiegyezési torvény értelmében a kereskedelmi- és vampolitika terén Magyarorszag
szuverén és fliggetlen allam volt, 6nalléan intézkedhetett. A magyar orszaggytlés azon-
ban késznek bizonyult vam- és kereskedelmi szerzédések kotésére. A két kormany tar-
gyalasai utan elkésziilt a kereskedelmi-és vamszovetségrol szolo javaslat, melyet mindkét
fél orszaggytilése elfogadott, igy a XVI. torvénycikként Iépett életbe. Ennek értelmében
mindkét allam egy vadm és kereskedelmi teriiletet alkotott, kozds vamhatarral, kdzdsen
allapitottak meg a vamdijszabast és egylittesen kotottek kereskedelmi szerzédéseket mas
orszagokkal.

Nagy Mariann 6sszegzésében elmondta, hogy Magyarorszag helyzete a kdzos pia-
con javult, egyenrangli partnerré valt, a korabbi alarendelt helyzetbdl felemelkedett.
A gazdasagi kozosség miikodésében természetesen akadtak nehézségek az eltérd fejlett-
ségi szint, gazdasagi berendezkedés vagy kereskedelmi érdek miatt. A megegyezés el6-
nyosnek bizonyult. Az el6adé felhivta a figyelmet arra, hogy a magyar torténelem leg-
hosszabb, legeredményesebb gazdasagi korszaka a dualizmus kora.
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Kozlemények, 125. (2012) 1. sz. 41-90. o0.).

A Hadtorténelmi Kézleményekben kiemelésre a dolt betlis szedés (kurzivalas, italic),
kivételesen a félkovér szedés (bold) szolgal, alahuzast és ritkitast ne hasznaljanak. Miivek,
szakirodalmi irasok szovegének atvételét idézdjelek kozé foglalasuk jelzi, az idézetek
egészének kurziv szedéssel valo kozlését kérjiik melldzni. A fészdvegben kurzivval emel-
jék ki a miicimeket, az idegen nyelvii terminus technicusokat igy: (terminus technicus), és
ahogyan a jegyzetekben, ugy a fdszdvegben is kurzivaljak a folyoiratok elnevezését.

A szerz0 csalad- és keresztneve kurzivval szedendd. A keresztnevet mindig ki kell irni,
nem kezddbetiivel roviditeni (kivétel, ha a cimlapon csak kezdébetli szerepel). A szerzd
kereszt- és csalddnevének sorrendje mindig a nyomtatvanyon olvashatoval egyezik meg.
TarsszerzOk nevei kozott nagykotdjelet kell hasznalni. A szerz6(k) neve utan mindig
kettéspont kovetkezzen, kivétel, ha a név genitivusban all, ekkor az irasjel elmarad (pl.
Erasmi Opera omnia; Zrinyi Mikl6s Véalogatott miivei).

A mi cimét a jegyzetekben nem kell kurzivalni. Ha a miinek alcime is van, kozéjiik
pont keriiljon, akkor is, ha az alcim zérdjelben van. A cim utan, zardjel nélkil kévetke-
zik a kotet szerkesztdjének neve, elétte a Szerk. szocska all, ha az idézett kdtet magyar
nyelvii; Ed., ha angol, olasz vagy latin; Ed., ha francia; Hrsg. vagy Hg. (=Herausgeber), ill.
hrsg. vagy hg. (= herausgegeben), ha német nyelvii. Tébb szerkesztével bird angol kony-
vek idézésekor az Ed. helyett a tobbes szamot jelz6 Eds. szocska all. Tobb szerkesztd ese-
tében azok neve kdzott nagykotdjel van (nem vesszo).
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A kiadas helye, a kiadas éve e sorrendben kovetkeznek, kozottiik vesszo all. A kiadas
helyét mindig eredeti nyelven és teljes egészében ki kell irni (pl. Wien vagy Budapest).
A kiad6 nevét csak akkor kell megadni, ha az valamilyen szempont miatt feltétleniil szik-
séges (hely nélkdil, csak kiadoval megjelent kotetek, kdnyvtorténeti tanulmanyok sth. ese-
tén) — ekkor a kiadas helye €s a kiadas éve koze, vesszovel elvalasztva keriil.

Az idézett konyvet magaba foglald konyvsorozat cimét a kiadas évét kdvetden zaro-
jelben kérjik. A konyvsorozat szerkesztdjének nevét csak akkor kell megadni, ha a
cimnegyedben kiemelten szerepel a kdnyvben.

Folyoiratok esetében a folyoirat kurzivval szedett neve utan vessz6 all, majd normallal
szedve az évfolyam, zar6jelben megadva a megjelenés éve, majd a folyoirat szama kdvet-
kezik.

Ezutan az idézett lapszamok kovetkeznek, amelyek utan az o. révidités all. Tébb egy-
mast kovet6 lapra hivatkozas esetén kdzéjiik nagykotdjelet kell tenni (33—59. o.), tobb egy-
massal nem érintkez6 lapszam esetén ezek kozt pont és vessz6 all, és az utolsd lapszam
utan is pont all (33., 52., 97. o.).

Az évszazadokat — az idézetekben és hivatkozott cimekben 1€vo eltérd valtozatok kivé-
telével — romai szamokkal irjak.

A jegyzetekben az alabbi roviditéseket kérjiik alkalmazni (masokat nem): vo.: ("vesd
0ssze’); uo. ("ugyanott’); U6: (Cugyand’ ez mindig nagybetiivel és kurzivval, mert a szerzd
nevét helyettesiti, de pont nincs utana); ti. (tudniillik); sz. (szam); ill. (illetve); jegyz. (jegy-
zet, jegyzetek); pl. Cpéldaul’); stb. (és igy tovabb); r. (recto’); v. ("verso’); fol. (*folio’).

A személynevek kozott a nagykotdjelet (alt+150) betiikdzzel, varosok esetében szoro-
san, azaz betilikdz nélkiil helyezziik el. Pl.: Kovacs Tibor — Lengyel Janos, de Wien—Koln—
Bonn.

Internetrdl levett anyagok esetén kérjiik, adjak meg a honlap pontos cimét és a letol-
tés datumat ebben az alakban, pl.: http:/www.bibliothek.uni-augsburg.de/; a let6ltés ido-
pontja: 2017. januar 1.)

Hadtorténelmi Kozlemények Szerkesztosege
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