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Turani hatasok a gorog-réomai hadiigy
fejlodésében.

Azon harcias nomadoknal, kik a Kr. e. VIL. sz.-t6l kezdve
a kozépkor végéig a Dundtdl Keletszibéridig terjedd teriile-
ten laktak, észrevehetd a hadi szervezetnek és taktikdnak
bizonyos hagyvoményos egysége. Az a hadi taktika, mellyel
a skythdak Darius perzsa seregét tttalan pusztiik mélyére
csaltdk, hogy aztin a faradsagtol és nélkiilozésekts] kimeriilt
sereget konnvyi szerrel visszavethessék, 1énvegében azonos az-
zal, amellvel a parthusok Crassus és Antonius 1égidit megsem-
misitették s tobb, mint 100 éven 4t rettegésbe ejtették a vilag-
bir6 Roma lakosait. Tovabb menve, ugvanezen taktikdjuk-
nal fogva lettek a hunok Attila alatt Eurépa rémeivé; ezzel
a taktikaval igazzak le a tiirkok (o-torokok) a Kr. u. VI. sza-
zadban az Indidtél a Donig lakozé néptorzseket s ezt viszik
magukkal a t6liik elszakad s Pannoniiban letelepiilé ava-
rok is.!

Ezek mellett a nagy hatalomra szert teti és jobban is-
mert népek mellett egész sorat ismerjiik a kisebb népeknek.
melyekre vonatkozd tudésitasokbol toredékes vonasok-
ban ugyanezen taktika haszndlata deriil ki.> Annak a terii-
letnek hatarai, melyen ezek a népek laktak, keleten a kinai
birodalom, nyugaton a Duna vonala, délen a Fekete-tenger,
Kaukazus. Késpi-tenger, az irani fensik és India északi
széle, északon pedig kb. az 35. szélességi fok, ambar errefelé
a hatarvonal bizonytalanabb. Ez 6riasi teriilet foldrajzi ko-
zéppontja a turdni siksdg, El6-Azsia e hatalmas kiterjedésii
pusztiaja, melyet az Aral-toba ©6ml6 két nagv folys, az
Oxus és Jaxartes szelnek keresztiil. Innen, a turani sikrél

' A skythadkra nézve 1. Herodotos IV, 46, 70, 128; a péarthusokrol
Dio Cassius XL. 153—29; XXXV, 5: ALIX, 28: a htnokrél Ammianus
Marcellinus XXXI. 2; a tiirkok és avarok taktikajat 1. a Pseudo-Mauri-
kios (Herakleios)-féle Taktikaban, ed. Scheffer, p. 260—264.

® Az ugorok, utigurok, szabirok, kazarok. bolgdrok sth. taktikdjara
nézve 1. ,.Biles Led Taktikdjinak hitelessége magvar torténeti szem-
pontbdl” (Budapest, Akadémia, 1915) c. értekezésem 61. és k. 1k, 97. és
k. k. Az alanok is, akik még Arrianos (Taktika 4. 3—8 ed. Roos) idejé-
ben hajitédardas lovasok, mar Prokopios (B. G. IV, ed. Haury, p. 524)
szerint a VL. sz.-ban ijjdszok voltak.
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az_elismerése, hogy az ijjisz lovassignak. mint fegyvernem-
nek alkalmazasa a skythdktél indult ki s té6liik terjedt el a
tobbi népekhez.

A gorog taktikus iroknak eme megfigyelését a torténe-
lem tanulsagai egyébként is igazoljak. Xenophon® szerint az
iddsebb Kyrost megel6zéleg a perzsaknak nem volt lovassa-
guk, ijjaszaik gvalogosan harcoltak s Kvros osztinzésére
alakul meg — egvelore csak az elGkel6k kiorében — az elsé
perzsa lovasijjasz-csapat a Kr. e .VI. sz. vége felé. Persis hegves
vidéke nem 1s volt alkalmas teriilet a lovassagnak, lakoéi
eredetileg nem voltak lovasok. A fejlédés a lovassag irdnyé-
ban csak lassan torténhetett. Az V. sz. elején annak a sereg-
nek tilnyomé6 nagy része, mellyel Xerxes a gorogok leiga-
zasara indul,” még gvalogos volt, 1,700.000 gyalogos mellett
csak 80.000 lovast tudoti felmutatni.” Tgen tanulsagos annak
a megvizsgaldsa, hogy ezek a lovasok honnan valék voltak s
hogy voltak felszerelve. :

A perzsa, méd és indiai® lovasok nehéz fegvverzetii
ijjaszok pancélban és pajzzsal s nem tekinthetk egyebeknek
lovasitott nehéz gvalogsagnal. A libvaiak nem is ijjaszok. csak
dardésok, az arabok ijjaszok ugvan. de tevéken harcolnak.
Konnyii fegvverzetii lovasijjaszesapatot csupan a baktriaiak
és kaspiaiak allitottak ki. tehat azok a népek, melvek fold-
rajzilag mar beleestek az el6bb meghatarozott turani korbe.
vagy legalabb kozvetleniil annak hatdrain mozogtak.

Mily nehéz dolog volt az ijjnak 16hatrél vald kezelése,
onnan is lathaté, hogy még a nomad perzsdk, az u. n. sagar-
ti-k  (Zayépmion) is, kik életmodjuknal fogva lovasok voltak,
csak térrel és panyvaval voltak felfegyverezve, de lohatrol
nvilazni nem tudtak.® Az asszirok ijjdszai harciszekéren allva
eregették nyilaikat, mikozben a lovak gvepldit egy masik
ember, a kocsis fogta. Ez a szokds akkor is megmaradt, mikor
késébbi idében az asszir ijjaszokat lora iiltették. Az ijjasznak
lovat nyilazas kozben egy masik lovas fogta, Ggyvhogy tulaj-
donképen a ketté egyiitivéve tett ki egy harcost.™ A régi
cgvptomiaknak nem 1is volt sajat bennsziilott l()\'assagul}'.
hanem azsiai segédcsapatokbél szervezték meg ezt A kinai-
ak a nagy falat éppen a veliik szomszédos lovas i,],jészok,ellen
haztdk s nem leit volna szitkségiik erre, ha ezekkel a népek-
kel egvenls erejii és értékii hadsereget tudtak volna szembe-

6 Kupou madeir 1. IV, c. 3.

7 Herodotos VII, 84. ) L ;

8 Az indiai lovasok Arrianos (Indike, 16, 10, ed. Roos) idejében dar-
dakkal és konnvii pajzzsal vannak felszerelve.

9 Herodotos VII, 85. )

10 Jihns. Geschichte des Kriegswesens, Lipcse, 1880. 63. 1.

1 {j, o.59 L
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dllitani. A germéanok még a gyalogségukat is ardnylag késén
szerelték fel nvilakkal: Caesar és Tacitus mée nem tudnak
ijjasz germanokrél, a forrdsok csak a Kr. u. IV. szazad 6ta
emlitenek ilveneket.* Idészamitasunk kezdetén lovassdguk
csekély, altalaban hattérbe szorul a gyalogsag mellett, pajzs-
zsal, karddal és landzsival (framea) van felszerelve s nem
onalléan, hanem a gyalogsaggal vegyitve harcol, amely birja
a veliik egviitt valé iramot.”

Mindezekkel szemben mar Herodotos™ tgyv jellemzi a
Fekete-tengertdl északra lakd skvthékat, hogy mindannvian
lovas nyilazok s félnek a gyalogsagtdl, mert maguk nem tud-
nak gyalog harcolni. Ez arra mutat, hogy 6k nem akkortdj-
ban tanultak a 16hatrol valé nvilazdst, hanem &sidéktdl fogva
evakoroljak ezt s csakis ennek hédolnak, masfajta harcméd-
ioz nem is értenek. A torténelemben 6k az elsé képviseldi
az i{jjasz lovassagnak s az ezzel kapcsolatos sajdtszerii takti-
kénak. Minden mas nép. melynél ennek a takt‘i‘}(énak a hasz-
nalata kimutathat6, kozvetleniil vagy kozvetve a skvthaknak,
illetve a veliik azonos kulttiraji turdniaknak a tanitvanva.

Mi volt ennek a taktikdnak a lénvege?

Alapfeliétele volt ennek a taktikanak tgv a lovaglas-
ban. mint a 16hatrdl valé nvilazésban valé mesteri tokéle-
tesség. A szdguldé paripa hatarél nem csupan elére. hanem
oldalt és hatrafelé is biztosan kellett tudni célozni és Idni.
Ez képesitette ket arra, hogy minden 0j helyzethez pillana-
tok alatt alkalmazkodjanak s ugvancsak pillanatok alatt
teremtsenek 1j helvzeteket meglepetésszerilleg az ellenség
szaméara. A sereg felallitdsdban két fontos taktikai elv érvé-
nyesiilt. Az egvik az volt, hogy olvan arcvonalat kell az ellen-
ségnek mutatni. mely a sereg alkotérészeinek rendjébe és a
vezér szandékaiba semminemii bepillantast nem enged, s6t
azt egvenesen kizdrja. A masik elv volt, hogy a sereg minden
része ott és tigy A&llitiatott fel, ahol é ami mddon a csata
varhaté folvamén alkalmazéist fog nverni, illetve ahonnan
a leggyorsabban lehet az alkalmazas helvére vezénvelni. Az
elsd harcvonal a csata el6tt egy tomor és egyenletes arcvona-
lat mutatott, mely az egyes taktikai egvségek végzidésénél
csak igen kis, messzirsl fel sem tiiné hézagokkal volt meg-
szakitva. A masodik és harmadik vonal felallitisa mar telje-
sen a terep minGségéhez alkalmazkodott s lehetSleg gy volt
felallitva, hogy az ellenség semmit se lasson beldliik. A csata
megkezdése rendszerint az ellenség koriili mandéverezéssel
tortént. melynek az volt a célja. hogy az ellenség sorait meg-

12 U, o. 18, 423, lk.
13 Tacitus, Germania c. 6. .
1+ TV, 46 128, -
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bontsa, osszekottetéseit zavarja, malhajatol és tartalékaitol
elvagja. Az arcvonaltdmaddst rendesen szinleges meghatra-
las, ill. visszavonulas kovette. melvnél a hatrafelé nyila-
zdssal tavol tudtdk maguktdl tartani az ellenséget s maguk
utén csaltdk az elére feféllitott csapdaig, hol a lesvetd csapa-
tok oldal- és hattdmadasa, illetve a terep nehézségei az iildo-
z8k rohamat nemcsak megdllitottak, hanem az iildozottek
egyidejii visszaforduldsa &ltal ket a teljes bekeritésnek és
megsemmisitésnek tették ki.

Ez a taktika tehat nem a nyers erére volt alapitva, hanem
az iigyes szamitason felépiilé haditervre. A sajit erének
leheté kimélésével minél nagvobb kéarokat okozni az ellen-
ségnek, ez volt az alapelv. Ezért mindig az ellenség legérzé-
kenvebb oldalat Keresték. vagy az ellenségre nézve legked-
vez6tlenebhb koriilménvek kozt igyekeztek felvenni a harcot.
Donté iitkozetekbe csak akkor bocsatkoztak, ha a bevezetd
harcokban a gvizelemhez sziikséges elonyoket és feltételeket
biztositottdk maguknak.

Ha ezt a taktikdt a réei gorogok és romaiak harcmdéd-
javal hasonlitjuk 0ssze, mint amilyen lehetett az Athén és
Spérta hatalmanak fénvkoraban, illetve a rémai koztarsasig
idejében, arra az eredményre jutunk, hogy az okor e két
vezeté népének hadi taktikdja szinte minden ponton szoges
ellentéthen allott a {urdni taktikaval. A gorogoknek teljesen
zart hoplita phalanxa. mely gvalogosokbél allott s egy vonal-
ban. tartalék nélkiil volt felallitva. amely mindent egyszerii
nekirohanassal és egv lokéssel akart elintézni a kézi tusa
utjan s melvnél a lovassignak igen aldrendelt szerep jutott,
gy céljaiban. mint moddszereiben és eszkozeiben egészen
masfajta harcnak a képét mutatta, mint a turaniaké. A koz-
tarsasagi Réma seregeinek taktikdja csak anmyiban tért el
a gorogokétsl. hogy a rémaiak mar kordn bevezették az
acies triplexet. a harom vonalban valé felallitast. melyvben
a tartalék clve is érvénvesiilt, &mbar nem olvan mértékben
és moédon. mint a turaniakndl. A lovassag a rémaiaknal is ke-
vésszdmu és gyengén felszerelt volt s egészen mellékes szere-
pet jatszott a pilummal felfegvverzett nehéz gvalogsag mel-
lett. amely a sereg zomét alkotta.

A kiilonbség a két taktika kozott tehat oly nagy. hogy
elsé tekintetre szinte kizartnak latszik a kettd kozotti kol-
csonhatas. keresztez8dés, illetve az egyiknek a mdsikhoz vals
hasonuldsa. Es mégis a torténelem azt mutatja. hogy a goro-
gok és romaiak hadviselési médja az okor folyaman lassan.
fokozatosan. 1épésrél-l1épésre kozeledett a turani taktikahoz.
mig végre az 6- és kozépkor hatarmesgvéjén csaknem telje-
sen atformalédott ennek a mintajara. Az aldbbiakban igye-
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kezni fogunk ennek a rendkiviil érdekes és tanulsagos folva-
matnak minden fontosabb mozzanatdat megvilagitani.

Az athéni seregben lovas ijjaszok elGszor a peloponnesosi
habort alatt bukkannak fel. Mar a habori kezdetén ott vol-
tak a rendes, dardas lovassag mellett. mint csekély szami
elitecsapat, melvet nemesak a vdros védelmére. hanem kiilsd
expeditiokra is alkalmaztak, igy pl. 416-ban a melosiak elleni
hadjaratokra 1200 hoplita és 300 gvalogos ijjasz mellett 20
lovas ijjaszt is kiildottek. 414-ben pedig a Sicilidba kiildott
lovasok kozott 250 dardas és 30 ijjasz volt."” Kétségtelen, hogy
ezek az ijjasz lovasok nem voltak bennsziilottek, még csak
nem is gorogok, hanem a skythdk vagy az § hatdsuk alatt
allé getak koziil toborozott idegen zsoldosok.*® Ezt vilagosan
bizonvitja egy orvietoi vazakép.” mely egy korongnak a
peremén az athéni dardas lovasokat abrazolja korben futo
sorban, kozépen pedig egyvmagédban az ijjasz lovast. A dar-
déasok chlamvsarol, széles karimdji nemez kalapjardl s bor
labszarvédsjérsl azonnal fol lehet ismerni a gorog viseletet.
A magdnos ijjasz azonban egészen idegenszerii 6ltézetben van.
Fejét hegyes, végével lefelé kunkorodd siiveg. derekat sziik.
testhezallo, fekete-fehér csikos, majdnem térdig éré kabat.
lébszdrait ugyancsak sziik, bokaig éré, csikos nadrag boritja.
Ez hatdrozottan skvtha viselet. minden részletében teljesen
hasonlatos ahhoz, amelvet a kulobai elektron-edény ijjat fel-
ajz6 skvthajan lathatunk.'™

Hogy meddig maradt fenn ez a szokds, idegen zsoldos
lovas ijjdszok alkalmazdsa az athéni sereghen. nem tudjuk.
Xenophon miiveiben nem taldljuk nyomat annak. hogv ilyen-
fajta scgédcsapatok az 6 idejében is lettek volna a gorogok-
nél. Ugy latszik. id6vel kiment ez a gvakorlathol. Fiilop és
Nagy Sandor makedon hadseregében, amely egvébként a
kiilonféle fegyvernemek véaltozatos combinatiojat mutatta.
eredetileg nem volt helyiik a lovas ijjdaszoknak. Sindor a
maga nagv gvézelmeit a perzsikon egészen a gaugamelai és
ekbatanai csatakig e fegvvernem felhasznaldsa nélkiil aratta

15 V. 6. Thukydides 11, 13, 20: V. 84. 1: VI, 94. 4.

16 V. 6. Thukvdides I1, 96, 2: 1. 97, 6. Ez utébbi helven van Thuky-
dides hires nyilatkozata a skyvthdkrél, kik gy harci erejiiknél, mint
gvakorlati élethileseségiiknél fogva messze feliilmuljak Eurdpa és Azsia
Osszes népeit s ha egyetértenének egvmas kozt. semmiféle {oldi hatalom
uem tudna nekik ellentallani. Hogy milven szivésan tartetta magdt ez a
nézet, mutatja az, hogy Laonikos Chalkokandvles a XV. sz.-ban csak-
nem szoszerint ugvanezeket mondja az & korabeli skvthdkrdl. vagvis a
tatarokrol. V. 6. Laon. 1, 126 e¢d. Darké.

17 Kozolve Archiologische Zeitung Bd. 58, Berlin 1886. Kromevyer-
Veith, Heerwesen u. Kriegfiihrung d. Griechen und Rémer. Miinchen,
1928, 24. kép. .

7a Antiquités du Bosphore Cimmerien. Szt. Pétervar. 1854: Nagy
Géza, Magvar viselet tort. 1. tabla.
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a hires makedon phalanx mellett foleg a nehéz lovassagra
tamaszkodva.

De amidén héditasai sordn az irdni fensik keleti és északi
részébe hatolt el6re, mind jobban megismerkedik az itt laké
bennsziilottek hadakozdsi médjaval s csakhamar feltiinnek
az 6 seregében is a konnyfi képjas lovasok (inmakovriorai)
és az ijjasz lovasok (immortoZéta).'® Dionté volt e tekintet-
ben Sandornak két évi baktriai tartézkoddsa, hol kozvetlen
kozelrdl alaposan megfigvelhette a turani taktikdval harcold
bennsziilotteket. Innen kiindulva vivta harcait a Jaxartes mel-
icki skythik és a sogdiana-beliek ellen, akik mind ugyan-
ezen taktikdval harcoltak. Kétségtelen, hogy Sandor mar
ezen harcaiban és az indiaiakkal szemben is alkalmazott
seregében ijjasz lovasokat. Az indiai hadjaraton szerzett
tapasztalatai arra osztonozték, hogy ezt a fegvvernemet és
az ennek megfelel§ taktikat szervesen beleillessze seregébe.
Gyvokeres reformnak vetette ala tehat a maga lovassagat, még
pedig oly médon. hogyv a makedon nehéz lovasok kozé bakiriai,
sogdianai. parthus s mas torzsekbdl toborzott konnyi ijjasz
lovassagot kevert, kivdlasztva ezek koziil a legjobb kinézé-
stieket és legvitézebbeket. Az ilvmoédon szervezett négy lovas-
ezred mellé csatolt még egyv otodiket, mely legnagyobb rész-
ben ilven idegen zsoldosokbol allott.* Sandor a két lo-
vas fegvvernem tcljes elegyitését s egyittal a makedonok
és a bennsziilottek osszeszoktatdsat s teljes egyenrangisaguk-
nak elismerését célozta ezzel, de a makedonokban ez a torek-
vése erds ellenszenvet és bizonvos elkeseredést valtott ki,
mivel nem akartak ezeket a lenézett barbarokat magukkal
egv sorban levéknek elismerni. Valamint megreformdlt gva-
logsagaban. ahol egyvmas hata mogott voltak felallitva nehéz-
fegyverzetii. sarisas makedonok, azutan ijjaszok és konnvi
hajitédardasok.?* bizonyéra a lovassagi reformjéndl is e fegy-
vernemeknek legszorosabb egviittmikodése lebegett szemei
el6tt. Azt dhajtotia, hogy a gvors mozgdson és szétszort hadi-
renden felépiil§ turami taktika szelleme az 6 egész seregét
atjarja. mert tisztin latta. hogy a turdni modorban harcolé
azsiai ellenségeivel szemben a nehézkes makedon phalanx-
taktika nem valik be s sok faradsagot forditott arra. hogy
seregét a turaniak guerilla-szer haremddjara betanitsa. E

15 Arrianos Anab. Alex. 1, 12 IV, 16, 3; 1V, 26, 4. szerint a
Hyrkania ellen vonulé Sdndor Azsidban szerzett kopjas lovasokat visz
magaval. U. o. TV, 17, 3. Sogdiandban is ilven esapatot hagv hétm'..,[. 0.
IV, 24, 1; V, 12, 2; V, 15, 1. az indiai hadjaratra mar lovas fijjdszo-
kat is visz magaval.

1% Arrianos Anab. Alex. VII, 6, 1—5.

20 Arrianos Anab. Alex. VII, 23, 3.
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tekintetben Azsidban harom izben* is reformélta seregét s e
reformok hatterében észrevehetd a Keleten megismert j tak-
tika elényeinek alkalmazasdra valo torekvés. Egyfelsl kato-
nainak ellenkezése, de masfelsl és még inkiabb Sandor korai
halala megakadalvoztidk azt. hogy nagyszabdsu reformjat
megszilarditsa és allandodsitsa. Halala utan sok veszendobe
ment abbél, amit & akart, de az ijjasz lovasok mégsem tiintek
el teljesen a diadochok hadseregeibdl, a seleukidik meg éppen
kiilonos szeretettel alkalmaztak oket.”* A romaiak a csaszdar-
korban, mikor a Keleten Nagy Sandorhoz hasonld helyzeibe
és hasonlé népek kozé keriilnek, kénvtelenek visszatérni az
6 reformjara s majd latni fogjuk Hadridn csaszar hadiigyi
torekvéseivel kapesolatban, hogv 6 a réomai hadsereg Gjja-
szervezésénél Sandor sok tekintetben parlagon maradt reform-
gondolatait erésen szem el6tt tartotta s néha egvenesen ezek-
b4l indult ki

Az &si romai nemzeti haremdod nem kevésbbé Kiilon-
bozott a turanitdl, mint a gorog. A lovaglas miivészete a ro-
maiaknal az elékeldk és gazdagok privilégiuma volt. nagyobhb
tomegekre sohasem terjedt ki s ezért inkabb paros viadalok-
ban és diszfelvonulasoknal érvénvesiilt, semmint tomegek-
nek rendszeres harciban.?* Minden jel arra vall, hogy ez a
régi romai lovassdg sem volt egyvéh lovasitott gvalogsagnal,
azaz a lovaglas csak addig tartott. amig az ellenfél kozvetlen
kozelébe férkazhettek, akkor rendszerint a 16rol leszéllva
folytattak a kézitusat. Ez a szokds ugvanis megtalalhaté
mindazon. a rémaiakkal egvkori és szomszédos népeknél,
melyek kevésbbé gvakorlottak voltak a lovaglasban. ellenben
fGerejiik a gyalogos harchan allott. Tgy nem csupan a germd-
noknal talaljuk meg ezt a szokdast Caesar idejétél kezdve a
gotok és vandalok koraig, st még azon is til.,”* hanem a
Hannibal seregében harcold keltibereknél is. akik Cannaendl
a bevezetd attaque utdn gvalogharcot kezdtek a lovaikrol
hasonloképen leszallé romaiakkal.* A keltiberek e ¢élbol kis
palcikdkat vittek magukkal a lovak kantdraira erdsitve s
leszallaskor ezeket a foldbe dugtik. hogv lovaik arrdl a hely-

> Y. 6. Drovsen. Geschichte Alexanders des Grossen 1. 2%, 30, 252,
332. Wilcken, Alexander der Grosse. Leipzig. 1951, 145, 195, 217.

i 22 V. 6. Droysen, Geschichte des Hellenismus ITI, 1. 83. 1. Kromever-
Veith, Heerwesen u. Kriegfithrung der Griechen u. Rimer, Miinchen,
1926. 140. 1.

# 1. alabb 15. 1.

** L. az idevonatkozé bizonyitékokat Marquardt, Rémische Staats-
verwaltung 112, 323,

25 Caesar, B. G. 4, 2: Prokopios. Bell. Goth. IV, 35, 10. A gétok Teia
vezérlete alatt 532-ben a Vezuv kozeléhen vivoit csataban a rémaiakat
is leszallasra kényszeritik.

26 Polvbios, I11, 115, 2.
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r6l el ne mozdulhassanak az 6 visszatérésiikig.”” A lovaglasban
val6 gvakorlatlansdgra vall az is, hogy — amint egy élesszemii
megfigyeld feljegvezte — a régi (pun haborik elstti) lovas-
sagnak azért adtak konnvyid birpajzsot. egvszerii bérovet és
gyvenge hajitodardat, hogy igyv a lovas konnvebben fel tud-
jon ugorni a lora. Csak a Kr. e. 1l. szazad 6ta kezdték a ro-
maiak makedon-gorog mintara szilardabb (fabol és vasbhél
késziilt) pajzzsal, pancéllal és erdsebb dardaval fegvverezni
fel lovassagukat.® De ez a reform egvittal a végi rémai pol-
gari lovassagnak is végét jelentette, mellyel a Kr. e. II. sz.
masodik felében taldlkozunk utoljara.* Idegenek veszik &t
a lovassdg szerepét a rémai sereghen. miutian a pun haboru
tanulsdgai megmutattdk, hogy elegendd szamu jol felszerelt és
begyakorlott lovassag nélkiil nem allhatnak meg a réomaiak

erds ellenfeleikkel szemben. Hiszen — amint Polybios he-
lvesen allapitja meg — éppen lovassaguk gvengesége miait

veszitették el Haniballal szemben a trebiai. trasumennusi és
cannaci csatdkat s viszont a pun vezér fénves diadalait fe-
lettiik elsGsorban lovassagi folénvének koszonhette? Ezen a
hidnvon gvorsan kellett tehdt segiteni s az id@sebb Scipio nem
habozott az itdliai lovassag mellett Massinissa 4000 fénvi
numidiai lovasat is bekapesolni a romai sereghe, hogy Hanni-
ballal szemben a lovassagi tilsilyt elérje s nem utolsé sor-
ban ennek a tilstilynak koszonhette a zamai dionté gvézel-
met.”

Lovassdgbeli hatranvuk kiegvenlitésére még egv masik
modezert is alkalmaztak a rémaiak. Fz abban &llott. hogy
gvorsmozgast és konnviifegvverzetii gvalogosokat kevertek a
lovasok kozé. akik egészen sajiatsigos modon mitkodtek
ossze a lovassageal. A lovasroham elején a lovak hatan a lo-
vasok mogott iiltek. de amidén az ellenség kozelébe értek,
egvszerre leugraltak a lovakrol s 8k vezették be. illetve ké-
szitették el a lovassdg tamadasat azdltal. hogy hajitédar-
daikkal igvekeztek az ellenséget zavarni. kiilonosen annak
lovait harcképtelenné tenni. A lovassag tdmaddsa csak ezen
munka utan kiovetkezett. Livius szerint 211-ben Capua ostro-
manal alkalmaztik eldszor ezi a taktikat a rémaiak és pedig
megleps sikerrel.®® Tény az. hogyv Scipio a 207-ben vivolt

*7 Ugvanott frgm. 165 (IV, 535 ed. Biittner-Wobst).

28 1. o. VI, 25, 3.

2 Dijo Cassius frg. 78. p. 323. ed. Boissevain: Val. Max. L 7. 9.
V. o. Kiibler a Pauly-Wissowa R. E. s. v. equites Romani 281. l.

30 Polvbios, I11. 117. 5. V. 6. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst
1, 327.

3t U, o. XV, 9, 8. o

2 Ljvius, XXVI, 4. Qu. Navius centurio-t nevezi meg ez 4j médszer
feltaldléja gvanant.
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ilipai (Hispania) csatdban Hasdrubal és Mago karthagoi lo-
vasaival szemben a romai lovassagot a csata egész folvaman
vegyesen alkalmazza a konnyliifegyverzetii gvalogosokkal s ez
a modszer gysézelmének egyik ftorrdsava lesz.” Egész rend-
szeresen illeszti be sztratégiajaba ezt az elegyitett lovas-gyalo-
gos fegyvernemet Caesar, aki rendszerint a germanok koziil,
de néha a sajat antesignani-jai sorabol is vezénvli ki ezeket a
lovas-segédgyalogosokat.”™ Sziikség esetén a csatatéren alli:
tottak ossze ezt a legénvséget a gvalogsag fiatalabb és kony-
nyebb fegvverzetii elemeibdl. Igyv Caesar a pharsalusi csata-
ban ezzel a mddszerrel egvenlitetie ki par nappal a csata
el6tt Pompeius tilerejét a lovassaghan s néhéany napi begva-
korlds elegendd volt arra. hogy kivélasztott gvalogosai a lo-
vassaggal kozos harc moédszereit megtanuljdk s sikerrel al-
kalmazzdk.”» Hogy ez a szokas sokdig fennmaradt a romai
seregben, még a csdszarkorban is. arra a bizonysag Vegetius,*®
aki a régi praxisnak megfelel6en ajanlja ezt a modszert olyan
esetekben. mikor az ellenség erds lovassagaval szemben csak
csekélvebb szami sajat lovassdg all rendelkezésre. Osrégi
eredetli lehetett ez a szokds a germanoknal, akik pl. Ariovis-
tus idejében minden lovas mellé egv-egy gvorsmozgasa s
amellett erds gvalogost allitottak. Ezek abban is gvakorlottak
voltak, hogyv tudtak a lovak siorénvébe kapaszkodva egyiitt
szaladni a lovasokkal s harc kizben minden modon segitsé-
giikre allottak.*” A german szokas tehat nagvon hasonlit e
ponton a rémaihoz, mégis nem valdszinti. hogyv egvmasiol
kolesonozték volna. Mindkét népet a sziikség kénvszeritette
erre a talalékonysagukra. amidén erds lovas ellenfelekkel ke-
riillvén szembe. valami moédon gondoskodniok kellett a sajat
gvengébb lovassdguk erejének fokozasarol.

A rémai sereg lovassiga még Caesar idejében is dltala-
ban nem rémaiakbdl, hanem idegen nemzetiségekbdl tevidott
ossze. A pharsalusi csatat Pompeius oldalan kisazsiai, thrak,
makedon, gall, germdn és sziriai lovasok, Caesar seregében
pedig gall és german lovassag vivta.® Mindezek tobbnyire
nehéz fegyverzetiiek. vagy konnyebb fegyverzetii hajitodar-
dasok voltak. Kénny{i lovas ijjasz mindossze 200 volt Pom-

33 Polybios XI, 21 —24. A 21, 4-ben levd mondat: ,,Ti} d¢ 7eoe 1@ xarafarér-
Tov év Tolg ‘Pwuaikoic immedov ebxeipia duoxpnoToluevol kai moAAoUC GTOAAUV-
Teg ol Kapxnddvioy, Bpaxl mpocavrtioxovreg évéxhivav javitandd tdv mapa-
kataBaivévtwy-ra, mint Polyb. III, 115 3 mapakataBaivovrec amé tdv
iimirwvi'mely kifejezés a 16r6l leszdllé s gyalog harcot kezdd lovasokat
jelenti.
3¢+ B, G. 8, 13; 8, 17. B. C. 1, 83; 5, 84.
35 B. C. 3, 84.
36 Veget. de re militari TIT, 16.
37 Caesar, B. G. I, 48.
*® B. C.3, 4.
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peius seregében s ez is Syriabdl jott,* abbdl a tartomanybél.
ahol a turaniakkal val6 siirii érintkezések folvtdn méar a dia-
dochok uralménak kezdete 6ta allandéan taldlkozunk ezzel
a fegyvernemmel. Mily nagy silyt helyezett Pompeius erre
a fegyvernemre, azt onnan latjuk, hogy kiilon kovet tjan a
parthusoktdl is kért segitséget,” akik, ha adhattak volna, bi-
zonyara lovas ijjaszokat kiildtek volna. Ez a segitség azon-
ban nem érkezett meg. Pompeius lovassaga szambeli folény-
ben volt Caesaréval szemben s alkatrészeiben bizonvara érté-
kesebb és jobban felszerelt volt emezénél, aki — amint fen-
tebb lattuk — rémai gvalogosokkal kevert idegen lovassagat
a harctéren gyakorolta be. Hogy mégis Caesar gy6zott, az
azért tortént, mert 6 az igazi lovas taktika szellemét jobban
megértette s hasonlithatatlanul iigyesebben alkalmazta ellen-
felénél. Mig Pompeius tomegrohamban akarta legdzolni ellen-
fele kisebb szamu lovassagat, addig Caesar ez el8l szinleges
hatralassal kitérve egészen addig a vonalig csalta hatrafelé
az ellenséges lovassigot. amelyvben a sajat nehéz gvalogsaga-
nak legutols) tartalékai &llottak, akik heves tamaddssal ol-
dalba kaptak Pompeius el6rerohand lovassigat s nemcsak
megallitottdk, hanem djabb tartalékok latbavetésével vissza
is vetették dket s ezzel eldoniotték az egész csata sorsat.”
Caesar a lovassigdt mandverezésre, cselvetésre és iildozésre
haszndlta, a csata eldontésének szerepét a gvalogsdgnak tar-
totta fenn. mégis j6l ismerte és igazi virtudzitissal alkalmazia
a lovas népek cseleit és atkarold taktikdjat s nagyszerii ossze-
miikodésben tudta crre a legkiilonbozdbb fegvvernemeket
egvesiteni.**  °

A romai csaszarkorban a lovassag jelentisége egvre foko-
z6dik. Keleten nemesak a skvthak és parthusok. valamint az
6 befolvasuk alatt 4ll6 népek, hanem a perzsik is majdnem
kizarélag lovas hadseregeket alkoinak ebben a korban s az
ezekkel most mar mindig siiriibben érintkezd romaiak kény-
telenek hozzajuk alkalmazkodni. Ezekkel az 1j ellenségek-
kel szemben a régi pilum. mely csak rovid tdvolsagra (30 m)
hatott s az intervallumos manipulus, illetve cohorstaktika.
mely a légiét gyérebl alcsoportokra szedte szét, tobhé nem
bizonyult eléggé hatasos eszkoznek. Olvan feldllitasra volt
sziikség, amely egvfel§l nagvobb ellenallé erét mutat lovas-
rohamoklkal szemben, masfelél pedig ezt a rohamot tavolabbra

3 1. u. 0.: CC ex Syria a Commageno Antiocho. cui magna Pom-
peius praemia tribuerat, missi erant, in his plerique hippotoxotae.

4 B. C. 53, 82

B, C. 53, 95

42 (Crassus carrhaei nagy veresége 533-ban nem mult el nyom nélkiil
Caesar sztratégidjéban sem. Pharsalusnal lénvegileg azt a médszert ko-
veti, mellvel a parthusok Crassus seregét megsemmisitették.
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hato fegyvereivel mar messzirsl képes elhdritani, illetve gyon-
giteni s viszont a defenzivabdl gyorsan 4t tud menni az offen-
zivaba. Ezt a célt csak a gyalogsdg és lovassdg kombinativ
alkalinazasanak oly médon valé tovabbfejlesztésével érhették
el a romaiak, hogy az megfeleljen az el6bbi kovetelmények-
nek. Az eredmény végiil is a régi makedon-gorog phalanx-
taktikdhoz valé visszatérés lett, melyben nehéz és konnyi
gvalogsag, tigyszintén nehéz és konnvii lovassdg a legvalio-
zatosabb felallitasban és alkalmazdasban vett részt. Amint egv
a Kr. u. Il. sz. kézepérdl szarmazo leirasbol tudjuk,*® a eséa-
szarkori romai sereg magvat a zdrt sorokban, intervallumok
nélkiil felallitott, tomor phalanx alkotta. melynek elsé négy
sora hosszi landzsdkkal, kovetkezd négy sora konnyi hajito-
dardakkal s kilencedik sora {jjakkal volt felfegyverezve. A
lovassig részben a szarnyakon, részben a phalanx megett
volt feléllitva,* még pedig fegyvernemek szerint. Kozvetlen
a phalanx megett allottak a lovas ijjaszok, akik ebben az idd-
ben tobbé mar nem mint idegen segédcsapatoh (auxilia). ha-
nem mint a romai sereg szerves alkotorészei szerepelnek. A
tobbi lovasok, (1. m. landzsasok, hajitédardasok, késesek, fej-
szések) mindkéi oldalt a szarnyakonvoltak felallitva a phalanx
elleni oldaltamadédsok felfogasara. Els6 pillanatra megérzik
ezen a feldllitason, hogy olyan lovastdmadasok elharitisara
eszelték ki, amelyek tavolbahaté fegyverekkel s oldalozd és
megkeriil6 mozdulatokkal valhatnak ellenfeleikre nézve na-
gyon veszélyesekké, azaz — roviden kifejezve — a turani
taktika szerint harcoltak. Ténvleg Arrianosnak ezen irata,
melyre itt hivatkozunk, meg is nevezi az ellenséget, akik ellen
ezt a feldllitast ajanlja, az alinok személyében. Ezekrsl mar
fentebb kimutattuk, hogy kaukazusvidéki lakhelyiikon
mar kordn a turdni népek befolvdsa ala keriiltek hadaszati
tekintetben.

A turani harcmodorra valé tekintet, mint a rémai taktika
legfontosabb hajtéereje a csaszarkorban, mar e példabdl is
kitiinik. De ezt megerdsiti Arrianos egy masik megjegvzése
is,* mely szerint Hadridn csdszir szervesen bekapcsolta a
régi romai lovastaktikaba azt, amit az ijjasz lovas parthusok-
tol és orménvektdl sajatitottak el, lovassiga egy részét tehat
— amint az elGbbi példabél is lattuk — rendszeresen kiképezte
az ijjasztaktikdban. A gyakorlatban azonban ezt a célt csak
ugy érhette el, hogy nagyobb szammal vette fel a romai had-
sereg kotelékébe azokat az idegen csapatokat, melvek e tak-
tika gvakorlatdban nevelkedtek fel s ily médon kénvtelen volt

45 Arrianos &tafig xatda Ahaviyy 16—19. 8§ ed. Roos.
4 . 0. 20—24. §8.
45 texvn Toxtik) c. 44. Roos.
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utat nvitni a romai hadsereg kebelén beliil az idegen szellem
terjedésének. Elédei, kiilonosen Augustus, még féltékenyen
orkodtek a sereg romai nemzeti jellegén, amit fGleg a tiszti
¢s altiszti dllasoknak az italiai nemzetségek részére valé fenn-
tartasa altal gondoltak elérni. Hadrian mar csak a gardatiszti
allasokat tudta az italiai elemek szamara fenntartani s ezek
utjan gondolta az egységes disciplina Romana-t az egész sereg-
ben ébrentartani. () alatta azonban kiilonosen a réomai al-
tiszti karba nagy szdmmal hatoltak be idegen (nem italiai)
elemek, akik nem a latin nyelvet beszélték s nem a réomai tak-
tika szerint harcoltak. Domaszevski** e miatt nem csekély
naivsaggal meg is réjja Hadriant, mintha a csészir nem a
kénvszeriség silya alatt. hanem a sajat kedvtelése szerint
cselekedett volna.

Egészen a Kr. u. Ill. szdzad kozepéig a lovassdg a gya-
logsaggal egy kotelékben volt a legiok keretein beliil. Egy
legio lovasainak szdma a Kr. u. I. szazadban még 120,* de ez
a szam késébb megsokszorozodott. Gallienus csaszar alatt
azutan megtortént a legioktdl fiiggetlen, 6nalld lovashadosz-
talvok szervezése,” ami hatalmas lépést jelent e fegvvernem
fejlédésében a romaiaknal. E csaszarnak ugyanis kemény
haborikat kellett vivnia a perzsakkal. kik azon idében
parthus mintara csaknem kizardlag lovas hadseregeket al-
Kkottak s ezekkel szemben Gallienus c¢élszeriibbnek latta a
nagy lovastomegekkel valo fellépést. A legiokbol tehat ekkor
eltiinik a lovassag s ezek helvébe 1ép a legiokételéken kiviil
all6. ondllé lovas csapattest. A legio tisztan gyalogos csapat-
testté zsugorodik ossze. Gallienus lovassiga magvat a dalma-
tok alkottdk. de ezek mellett mas elnevezések (Mauri. Scu-
tarii, Promoti) haszndlata arra mutat, hogy a lovashadserege
fegvverzet és nemzetiség tekintetében is kiilonbhoz6 alesopor-
tokra bomlott széjjel. A Sagittarii, mint kiilon lovas csapatnak
a neve, csak késébb, a IV, sz.-ban bukkan fel a hagvomany-
ban, de kétségtelen. hogy Gallienusnak sok ,ié lovasijjaszra
volt sziiksége, hogy a perzsikkal szemben diadalt arathas-
son. A zomét az 6 lovassaganak mégis landzsas, illetve hajito-
dardés nehézfegyverzetiiek alkottak. A keleti elemek tér-
foglaldsa a rémai seregben mdr Septimius Severus idejében
nagvot haladt el6re, aki az addig féltékenyen Orzott praeto-
rianus gardat is megnvitja ez elemek el6it azon intézkedésé-
—_—

# Die Rangordnung des romischen Heeres, Bonner Jahrbiicher 117
(1908), 195. 1.

47 Josephus Flavius Bell. Jud. HIL 6. 2. ) o

18 Kedrenos I, 454; Zosimos I, 40, 2. V. 6. Ritterling, zum romischen
Heerwesen des ausgeh. 3. Jh. Festschrift fiir O. Hirschfeld. 1903._%)?.
545—9. Parker, The legions of Diocletian and Constantine, JRS XXIII
(1933), 187. L
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vel, hogy a régi gardat teljesen feloszlatta s helyébe tijat szer-
vezett a legvlteze])]) hatérszéli (f6leg keleti) katonakhdl s sza-
mat 30.000 fére emelte fel. Septimius a parthusokkal vivott
gvizelmes harcai folyamédn tanulta megbecsiilni a turdni be-
folyas alatt allo Kelet katonai anvagat és taktikdjat s nem
habozott ezeket a romai csaszari hadiszervezet egész vonalan
a megfelelé helyre juttatni.

Meg lehet figyelni, mily rohamosan emelkedik a turani
taktikaval harcolo népek tekintélye és befolydsa a rémaiak-
nal a csdszarkor elejétsl fogva. Mar Plinius”® kiemeli a
skvthak. sarmatak és parthusok nagy jelent6ségét a lovaglas-
ban. Commodus csdszar’™ egvenesen a parthusoktél vesz lec-
kéket a nvilazdsban. Gratianus® viszont olv nagy tisztel3je
volt az alanoknak, hogy példajukat kovetve a védofegvverek
kikiiszobolésével teljesen konnviifegyverzetiivé teszi gvalog-
sagat. A V. szdzadtol kezdve a lovassagnal is el6térbe 1ép-
nek a konnvebb fegvverzetil ijjaszok (sagittarii), szemben a
pajzsos (scutarii, cetrati), tetétol-talpig vasba burkolt (cata-
phractarii) és ]emen)ancelos (clibanarii) landzsasokkal. Am-
mianus Marcellinus nem gvézi eléggé diesérni eze]\et a lovas
ijjaszokat. Formidabile genus armorum-nak nevezi® s amidén
megemlékezik a Constantinus idejében Amida mellett a per-
zsdkon aratott rémai gvézelemrsl.” kiemeli, hogy a romai
sereghen harcol6 ijjasz Tovasok elékeld barbérok voliak. akik
eloben fegvverzetben egvarint kitiintek az Osszes tobbiek
felett. Nem kétséges. hogy e barbarokon elsésorban a hinok
értenddk, akik éppen Ammianus idejében férkdéznek oly ko-
zel a romai birodalomhoz s akikrél 8 személves tapasztalaton
alapulé, hii leirdst is érizett meg szamunkra.’* Vegetius® sze-
rint is a romai lovassig idedlja a hdn, az aldn és a g6t mel-
lett ebben a korban. Ez a hadtudoméanyi ir6 egvébként, ak:
annvira rajong a régi romai legioéért s szeretne ennek harc-
modjabol a sajat kordba dtmenteni annvit, amennyit csak
lehetséges, kénvtelen elismerni annak sziikségességét, hogy a
romai seregnek (gvalogosnak és lovasnak egvarant) koriil-
beliil V5 részét ijjasznak kell lukepezm ennek a fegvvernek
kezelésére nagy gond forditando.”®

A Kr. u. 3. sz.-ban, amint a Notitia dignitatumbdl érte-
siililnk, a romai lovascsapatok kozt nevezetes szerepet vit-

19 Nat. hist. VIII, 54.

50 Herodianos 1, 15, 2.

51 Veeetius 1. 20.

52 XVI, 12, 7.

83 XVIII, 9, 4.

8¢ XXXI, 2. ,
55 [, 20.

56 T, 15

»

Hadtorténelmi Kizlemények XXXV,
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tek a cunei equitum, melyek rendszerint a hatir mentén fel-
allitott, elokelé idegenekbdl szervezett, irregularis csapatok
voltak.*” A cuneus elnevezés minden bizonnyal egy dsrégi
taktikai alakzatrél vétetett. mely a gorog taktikus irok
(Asklepiodotos,® Ailianos,” Arrianos)® szerint a skythak-
tol és thrakektél vette eredetét s t5liikk kiindulva hatolt be
a makedon hadsereghe is Fiilop alatt. Ez irok kifejezetten
mondjak, hogy a lovassagnal volt hasznalatos ez az alakzat.
hol kiilonosen azért volt nagvon el6nvos, mert hegves front-
javal konnven 4t tudott torni minden ellenséges allast s al-
almas volt arra, hogy huzodasokat és frontvaltozasokat
gyvorsan végre lehessen hajtani altala. A romaiak és germa-
nok ezt az alakzatot atvitték a gvalogsagra is. A Kr. u. 69-ben
Otho és Vitellius kozt folyt bedriacumi csataban a rémai
seregben,’ valamint ugvanez id6tajt a germanokndl is emliti
Tacitus ezt az alakzatot.®® Vegetius is Ggy emliti ezt, mint a ro6-
mai gvalogsdg egvik tdmadd formatiojat, melynek azonban
hamar megtaldltak az ellenszerét a forfex (oll) alakzatban
oly médon, hogy V alaki csatarenddel fogtak koriil s tették
hatdstalanna a betorni akaro éket.®* Ezt az ékellenes alakza-
tot a gorog taktikus ir6k® xoéuBorov (homord ék) néven
emlitik, a Herakleios-féle taktika pedig egvenesen Zxudin
yuuvaoic-nak nevezi a szadrnvak egvmassal ellentétes ira-
nva bekeritd mozdulatat, amely a homoru éket kiadja.*”” Ez
az elnevezés pedig az 6 terminologidja szerint azt jelenti.
hogy olvan gvakorlatrél van sz6. melyet leginkabb a sky-
thakkal szemben szoktak alkalmazni, mivel a skvtha né-
pekre volt jellemzé az ékalakii csatarendben valé tamadas.
A gorog irok szerint tehat az ékalaki csatarend skvtha ere-
det{i: erre mutat az is, hogv jellegét tekintve hatarozottan
lovas formatio s lovas tdmadasoknal domborodtak ki nagv
elénvei. Ezért nem helveselhetjiik. ha némelvek® a cuneust
eredeti german talalméanynak hajlandék minésiteni. akiknél
ez, mar akar kozvetve a romaiak révén, akar kozvetleniil
a skvthaktél vették at, kétségkiviil mésodlagos és atiiltetett je-
57 Qr. VIL, 34; Oc. VI, 85; Or. XXXI; 23; 24; XXXIX, 12, XL,
11—17; XLI, 12—19; XLIL, 13—21; Oc. AXXII, 22—27; XXXIII, 24—28.
58 VI, 5. Kochly-Ristow.
52 XVIII. 4 Kochly-Riistow.

u. o.
61 Tac, Hist. TI, 42.

€2 Germ. 6.

68 JTI. 19. .

64 Ajlianos NXXVIIL. 7; Onesandros XXI, 5.

6 p. 117. ed. Scheffer.

66 Jihns. Gesch. der Kriegswissenschaften 438. 1. GroBe. R.ﬁll’l.
Militirgeschichte ete. 51. 1. Ezekkel szemben L. az én Boles Leé Taktika-
janak hitelessége magyar torténeti szempontbol c. értekezésemet (1.
o. XXIII, 4. Bpest 1915, 87. sk. lk.).
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lenség, egy Gsi lovas-alakzatnak gyalogosokra valé atvitele.
A Notitia dignitatumban emlitett cuneusok is mind lovasokra
\'onatl\()znal\ de egv sincsen koztiik germén nevi, illetvs
osszetétel i.°"

Az Arrianos-féle taktikai m emllh,“‘ hogv az § koraban
a rémai lovassagnal nemcsak a régi, megszol\ott, romai hadi
jelvényeket hasznéltak, hanem a skytha jelvényeket is,
vagyis a dardanyélen csiingd sarkanvokat. Ezek a sarkanvok
szines posztobol voltak varrva, kigyékhoz hasonlitottak s na-
gvon félelemgerjesztd hatast lettek. De nemesak a félelem-
keltés volt a célja e jelvény hasznédlatinak, hanem egvttal
ismertetGjeliil s irdnymutatéul is szolgdlt az egves csapat-
részek tagjai részére, akik a hadimozdulatoknal e jelvény
utdn igazodtak. Emliti e jelvénvt Vegetius is* dracones né-
ven (a Jelven\hordozok draconarii) s a Historia Augusta™
szerint mar a 3. szdzadtol kezdve nagvon elterjedt lett a
hasznalata. Ha igaz az, amint nemelvek allitjak,™ hogy ezt a
szokast Trajan 1de]e])en a dakoktol vették "4t a rémaiak,
akkor ez csak azt jelenti, hogy a ddkok is a skvthaktél vették
e jelvényt, mint oly néptsl, melynek szomszédsigaban éltek
s hatasa alatt allottak. A skyvtha elnevezés hangstlyozéasa
azonban inkdbb arra vall, hogy az atvétel, ha mlnd]drt a ma-
kedon-gorog hadseregen keresztiil is, maOuktol a skvthaktol
tortént. \ sl\_vtha mivészet fennmaradt emlekell)en is gvak-
ran taldlkozunk a sarkdnymotivummal.™

A V1. szazadban mar teljes terjedelmiikben bontakoznak
ki azok az eredménvek. melyek a turaniakkal. illetve a tura-
niak hatasa alatt allo keleti népekkel valo siirii harci érini-
kezések kovetkeztében sziir6dtek le a réomaiak hadi tapasz-
talataiban. Ez id6tajt valt az ijjaszat féfegyvernemmé
a rémai, ill. bizdnci hadseregnek nemcsak a lovassdganal,
hanem a gvalogsigandl is. Egy, e szazad kozepén keletke-
zett taktikai m{l.,”® melynek szerz§jét nem ismerjiik név sze-
rint, sziikségesnek latja kiilon fejezetben hivni fel nvomaté-
kosan a figvelmet a nvilazni tudas fontossagara. Kitiinik e
munkabdl, hog a bizanci hadvezet6ség nemcesak arra helve-
zett silyvt, hogy katonai jél tudjanak célba I16ni. hanem arra

67 1. Grol3:

Lom.ou. o.

10 Gall. 8, 6; Aurel. 31, 7.

1y, 5. Schwebel jegyzetét a Vegetius-kiadas 32. 1. GroBe, Romi-
sche Militidrgeschichte ete. 231. 1.

® Rostowzew, Skythien u. der Bosporus 316, 357. lk. Fettich, Sar-
kanyabrazolasok a magyarorszigi népvandorlaskori emlékeken. Arch.
Ert. 40 (1923), 157 sk. k.

78 Anonymos Byvzantios ed. Kochly—-Riistow, Lipcse, 1835, 198—209
{mepl ToZeiug).
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is, hogy erdteljes és gyvors legven a nvillovésiik, akar a lovas-
sag, akdr a gvalogsag soraiban harcolnak. A gvalogos pha-
la,n.\’ minden sora is egyvforman fel volt szerelve {jjakkal a
darda mellett. Ennek a fegyvernek a tekintélve oly nagyv,
hogy Prokopios, a szézad legismertebh torténetiréja egvene-
sen a korabeli hadvezetés legnagvobb vivméanvanak nvilva-
nitja, melvnek koszonheték a hébordk legnagvobb és leg-
(~S()(]éla[ramé]tébb eredménvei.™ Az § részletes leirdsabél
megtudjuk. hogyan volt felfegyverezve az ijjdsz lovassag a
bizanci hadseregben. Bizony ez nehéz lovassdg volt sisakkal,
pancéllal, 1abszarvédével. s6t némelvek még egy kis kerek
pajzsot is viseltek a véllra erdsitve, mely az arcot & a nvakat
takarta. Oviikon jobb oldalt a tegez. baloldalt a kard légott.
A darda a vallra volt fiiggesztve. Az ijjat lovaglas kozben is
iigvesen haszndljak. képesek eltalalni nvilaikkal a mozgas-
ban levi ellenséget. Az ijjat bal kézzel fogjik, a hurt jobb
kézzel és olvan erdvel feszitik, hogy a nagy lendiilettel elpat-
tand nyilvessziknek semmiféle pajzs, vagy pancél nem képes
ellenallani.

Ugvanezen ir6 ismételten kiemeli a bizanci ijjnak erejét
és hatékonvsagat, szembe allitva azt a perzsa ijjal, mely
konnvebb, de egvuttal puhabb és lazabb is amannal. .\ per-
zsa ijjnak egvetlen elénve, hogy nagy gvorsasidggal sok nvi-
lat lehet kildni altala, de mit ér. ha ezek a nvilak visszapat-
tannak az ellenség pancélzatarol. Ezzel szemben a bizdnciak
nyilazasa bar lasstibb. de sokkal eredménvesebb. mert a va-
sat is atfdirja.™

Ebbdl a jellemzéshél megéallapithatjuk, hogy a rémaial,
illetve hizdnciak sokkal szorosabban tartottak magukat a tu-
rani ijjhoz, mint a perzsak. Mindaz, amit a turdni népek ijja-
rol tudunk, akar az irodalmi feljegvzésekbdl. akar az archae-
ologiai leletekbsl.™ arra mutat, hogy ez rendkiviil gondosan
kidolgozott és erds hadiszerszam volt, melvnek a felajzasa
volt kiilonosen nehéz s nem kizionséges er6t és ligvességet
kivant kezelgjétl. A perzsa katondk ezt az erit és iigyessé-
get nem tudtak kifejteni s ezért kellett, mikor ezt a fegyvert
parthus hatés alatt dltaldban bevezették a perzsa hadsereghe,
az igénveket lejjebb szallitva, az ijjnak egy kinnyebben ke-
zelhets. de kevésbbé hatdsos formajaval megelégedni. Fel-
t(iné. hogy a bizdnci hadsereg, melvben csak a perzsik utan
s foleg a veliik valé érintkezések hatdsa alatt valik altala-
nossa az ijj haszndlata, mindjart kezdetben is tokéletesnek

74 Bell. Pers. I, 1, 12 (I, 6. ed. Haury).

75 Bell. Pers, T. 18 32 (T, 06, ed. Haurv). ] .

16 Cs. Sebestyén Karoly, A magyarck ijja és nyila. Szeged, 1953
24 sk. 1k.
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mutatkozik a nehéz turani ijj kezelésében. Ezt a felt(ing jelen-
séget megmagvarazza az a koriilmény, hogv az ijjaszok zome
a bizénci hadsereghen idegen népek, féleg a hinok soraibot
keriilt ki,. kiknél ennek a fegyvernek hasznalata §si turani
hagvomanyvokon nvugodott. Prokopios is szemmellathatolag
ezeket az idegen zsoldosokat tartja szem elGtt, midén biisz-
kélkedve a perzsak folé helvezi a bizanci hadsereg ijjaszait.
Hogy a keletromai csaszarsag bennsziilott elemeinek koré-
ben az ijjaszatban valo kiképzés nem ment konnyen, séi igen
nagy nehézségekbe iitkozott. azt a kovetkezdkben vilagosan
latni fogjuk.

A bizdnci hadsereg szervezetét tekintve e korban két {6-
részre oszlott: u. m. a regularis és irregularis hadseregre.”
Fz utobbi rész, melvhez tartoztak az élite-csapatok (limita-
nei, foederati) és a testérség (hvpaspistae, doryphori). csak-
nem kizarélag idegen elemekhbdl (hin, alan, herul, got) allott
s részint {jjasz. részint dardas lovassagot alkotott. A regularis
csapatok nagvobb része pedig leginkabb Thrakia, Illyricum
és lsauria lako6ibol tevddott ossze, mely tartomanvokban az
ijjaszat, vagy a lovaglas, vagy mindkettd régisl fogva ismert
volt a turaniakkal valo érintkezések folvtan.

A fegvvernemek eltoléddsa magaval vonta a régebbi
phalanx-taktika megfelelé médositasat is. A felallitasnak az
az alapelve. hogyv gvalogsig a kozépen, lovassag pedig a két
szarnvon allitassék fel. nagvjaban megmarad a VI. sz.-ban
is. de a lovassag mar tobb 0nallo csoportra tagolédik s egves
részei kzvetleniil a gvalogsagi front elé keriilnek. A hinok-
nal megjegvzi Prokopios. hogy 6k akkor is. ha a rémaiak
szovetségében, illetve zsoldjaban harcolnak. nem szeretnek
velilk vegviilni a csatasorban, hanem mindig egészen kiilon-
allé csoportokban allanak fel.” Nyilvan azért. hogv sajatos
harcmodorukat. melvet szovetségeseik nem tudtak teljes mér-
tékben e]saiétitani annal zavartalanabbul és tokéletesebben
juttassak érvényre. Az § takhkayuk tehat behatolt a romai
hadsereghe s hatasuk meg is érzik annak héaboruiban. Meg-
érzik a ,]()])])an tagolt hadirendben s a lovassagnak nemesak
védelmi, hanem tdmadé célzati és csatadontd alkalmazdsa-
ban. A nyilharc azonban, amennyiben nem turani zsoldosok
vivtak, még egészen primitiv volt s a perzsik szinvonalan
allott. t. i. alldharc jellege volt, mely mellett a szembenallo
felek tisztes tavolbol 6rak hosszat lovoldozték egvmast. anél-
kiil. hogy ]1elyiiket valtoztattik volna.” De a g¢uerilla-harcot

\ . Bury. History of the later Roman empire. London. 1925,
v. 1L 7()

8 Be]l Vand. 11, 3, 7 (I, 429 ed. Haurv).

7 Igy pl. a nap % része nyilazassal telt el az 531-ben az Euphrates
melletti caliinicumr  esotdban perzsak és hizanciak  kozott, v. 6. Pro-
kopios. Bell. Pers. 1, 18, 55 (I. 96 ed. Haury).



22 DARKO JENG

jol megtanultik a turdniaktol. Keriilve az egy tomegben
valé tamadést és a nagy dontSharcokat. kisebb csapatban
nyvugtalanitottdk s igvekeztek meghontani az ellenséges csata-
rendet. A kifarasztasi taktika. az ellenfélnek részletekben
valé felmorzsolasa kivalé vondsa volt Tusztinidn csiszar ki-
tiing hadvezére, Belizar sztratégiajanak. aki ezt kiilonosen
Réma falai alatt a gétokkal szemben alkalmazta nagy siker-
rel 337-ben, természetesen elsd sorban hin zsoldosaira t4-
maszkodva. Prokopios meg is jegvzi errél a csatarél, hogy a
romaiak a gotok felett valé gvézelmiiket hin szovetségeseik-
nek s az § lovas-ijjasz taktikajuknak koszonhették.s

A VII. szdzadi bizanci hadsereg szervezetét és taktika--
jat a legrészletesebben ismerjiik egv tulajdonképen névie-
leniil kozrebocsatott, de a kéziratokban késébb hamisan
majd Urbikios VI. szdzadi taktikai ir6, majd Maurikios csa-
szar (V1. sz. végén) neve ala foglalt taktikai mibdl. Annvi
bizonvos. hogy e fontos mii Herakleios csaszar uralkodasa
azon éveinél, melvekben a csaszar a perzsakat megsemmisi-
t6leg megverte s a csaszarsagot a perzsa veszedelemtdl egy-
szer s mindenkorra megszabaditotta, kés6ébbi id6re semmi szin
alatt sem tehetd.* Ezt az id6pontot Herakleios perzsa hadja-
ratainak befejezésére. vagvis a 628. évre tehetjiik. Azok a tak-
tikai utasitasok ugvanis. melvek e mii XI. fejezetében a bizan-
ciakat fenvegets idegen népek (perzsik.avarok.frankok és lon-
gobdardok. szlavok) ellen el vannak adva, tekintve a mi hata-
rozottan gvakorlatias jellegét. csak ey keriilhettek bele
ebbe a munkaba. ha ez a fennt megjelolt idépont el6tt kelet-
kezett. A perzsak ugvanis Herakleios diadalmas hadjaratai
utan megsziinnek mindenkorra a bizadnciakra nézve vesze-
delmesekké lenni, Bizancnak 626-ban megkisérlett, de meg-
hiusult ostroma utén tobbé mér az avarok sem szerepelnek
mint a birodalom szambavehet6 ellenségei, a frankok és
iongobardok ellen valé haborts fiollépésre sem gondolhattak
a bizanciak az arab veszedelem kezdete (629) 6ta, a szlavok-
kal ugvan késébbi idében is sokat bajlédtak a bizdnciak,
de a rajuk vonatkozo utasitasok kétségkiviil abban az id6-
ben keletkeztek. amikor még a szlavok a Dunatél északra
laktak, vagvis kerek szamban beszélve, a 630. év elGtt. ami-
kor Herakleios alatt megkezdédik a szlavoknak nagvobb to-
megekben valé megtelepitése Thrakiaban és Makedonidban.
Ha a munka a jelzett id6pontnal késébben keletkezett volna,

80 Bell. Goth. I, 27, 26. (II. 134 ed. Haury). V. 6. Bury, History of
the later Roman Fmpire. London 1925, 11, 194, | oo

81 1, az én Boles Leé Taktikajanak hitelessége magyar torténetr
szemponthdl (Budapest, Akadémia. 1915) c. értekezésem 14. sk. lk., hok
az egész kérdést s annak irodalmét részletesen targvalom.
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akkor megfoghatatlan lenne az, hogv miért hianvoznak be-
I6le az arabokra és bolgarokra vonatkozé tuddsitasok, akik
szorosan a perzsak és avarok nvomdokaiba lépnek s dket
mintegy felvaltva, szdzadokon 4t a legveszélyesebh tamada-
sokat 1nt621k a bizanciak ellen. \Ieﬂfoﬂhatat]an lenne tovabba
az is. hogy e mii nem emliti a ])1zan('1 Dirodalomban olv nagy
szerepet jatszo thema-szervezetet, vagvis a birodalomnak a
katonai és polgari hatalmat egv kézben egvesitd katonai
korményzdosagokra vald felosztasat, ami éppen ez idSépont-
ban. azaz Herakleios diadalmas perzsa habortinak befejezése
utan vette kezdetét a csdszar azon intézkedése dltal. hogy a
perzsdktol visszahoditott Armenia tartomanyban nem alkal-
mazott tobbé civil administratort, hanem ennek hmkthJ&*
is a katonai parancsnok (otpamyroc) kezébe tette le.*

Viszont van ennek a miinek egy olyan adata. mely chro-
nologiailag egészen biztosan meghatarozhaté s biztos tam-
pontul szolgal a terminus post quem tekintetében. Az éjjeli
meglepetésekrdl szol6 1X. fejezet 2. pontjaban ugvanis hivat-
kozds torténik az avaroknak cgy hadicselére. mel\ et Herak-
leia mellett alkalmaztak a bizanci lovassaggal szemben, kik
nem tartottak ki abban, hogy a Ydl()"Sd"Ldl cgviitt biztos
helyen tdborozzanak. hanem Grség nélkiil a taboron kiviil
tartozkodtak s igv aldozatul estek az avarok éjjeli rajtaiité-
sének. Hogy milyen idébe kell helvezniink az avarok emli-
tett hadicselét, arra nézve vilagos ttmutatasul szolgal maga
Boles Led esaszar, aki Taktikajaba szokasahoz hiven. csak-
nem szoszerint atveszi forrasabol ezt a helyet is (NVII. f.
I8, p.) s magyarazolag l\()z])ewur]a. hogy az avaroknak ez az
éjjeli rajtaiitése Herakleios csaszar 1(1e|el)en tortént. Semmi
okunk sincsen Ledé ezen kozbeszirasanak helvességéhen ké-
telkedni. annal kevésbé, mert Herakleios idejébél csakugyan
ismeriink egy. a torténeti katfdk altal hitelesitett avar hadi-
cselt, melvre a Taktika leirdsa pontosan raillik.

A 619. évben ugyanis, amint Nikephoros konstantinapolyi
patriarka torténeti mivében irja.”® az avar khan béke-ko-
vetséget kiildott Herakleioshoz, aki ezt orommel viszonozia
s meg is dllapodtak abban. hogy a béke iinnepélves megkoté-
sére  Herakleia varosanal faldlkozot adnak etwmasnak.
A csdszar nagy eldkésziileteket tett a khan {onadas(n‘a elGre
elkiildotte a s/CItarthh()Z sziikséges eszkiziket és fénves ru-
hikat s intézkedett, hogy a ]()\d%dﬂ versenvjatékokat ren-
dezzen a khan tiszteletére. Helal\lems maga nehan_v Lilomé-
ternvire a talalka helvétsl, Selymbria varosanal iitott tabort

8 V. 6. Kulakovsky, Istoriia Vizantii, vol. ITI. 387 sk. lk. Bréhier,
Tournal des Savants nouv. ser. XV, (1917), 412, Burv, Historv of the later
Roman empire, v. IT. (1923), 75.

¢ ed. de Boor, p. 125.
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a kiséretével. Harom nap mulva megjelent a khin nagv se-
reggel Herakleianal. de titokban hétrahagvta a tartalék-
csapatot a Bizanc mogotti dombokon lesben felallitva azzal
a szamitassal. hogv ilv médon két tiiz kozé szoritja és elfogja
a gvanuitlan csaszart egész kiséretével egviitt. De Herakleios
neszét vette a dolognak s odahagyvva a seregét, alruhdba ol-
tozve menekiilt vissza a f6varosba. Az avarok pedig végre-
hajtottak a kétoldali tdmadast s mindazt a népséget. mely
az iinnepségek hirére osszecsidiilt. foglvul ejtették a csaszar
egész kiséretével egviitt s toméntelen zsakmanvnak lettek az
urai.

Nyilvanvald. hogy a Taktikaban emlitett éjjeli rajta-
ités azt a bizanci lovascsapatot érte, melvnek az volt fel-
adata, hogyv a khan fogadasa alkalmaval lovagi tornat és ver-
senyfuttatast végezzen. Természetes, hogv egv ilven iinnepé-
lyes cé1bél kikiildott lovassag nem gondolt azzal. hogv ma-
gat elddrsokkel biztositsa és védett taborba vonuljon vissza.
A ravasz avar khan pedig egv-két napig nvugodtan szem-
lélie a bizdnci lovassag mutatvanvait s ezaltal mée jobban
megerdsitette Gket abban a hitiikben, hogv mneki nincsenek
tdmado szandékai. Es aztan. mint a sas. lecsapott egy éjjelen
a kész prédara. a jaték és mulatozas oromeitdl teljesen elka-
bitott bizanci lovassagra. Semmi kétségiink sem lehet az
irant, hogyv erre a 619-ben annvira balul kiiitott békekotési
kisérletre vonatkozik a Taktika emlitett példaja az &jjeli
meglepetésril. Nincs az egész munkaban tobb tovténeti adat.
mely ennél a datumnél késébbi idére volna tehets. éppen
azért ezt az évet tekinthetjilk a mi keletkezésének legkoze-
lebbi terminus pont quemje gvanant,

\ Taktika tehdi. a mint a benne elGforduld torténeti
adatok mutatjak, a 619. és 628. év kozé esd idGben keletke-
zett. Ez az idészak egvike a legfontosabbaknak az egész bi-
zanci torténetben. Ez az a kor. melvben Herakleios csaszar
az elédjének. Phokasnak rémuralma alatt teljesen szétziillott
bizanci hadsereget tijjaszervezi s ezzel az dltala tjjaterem-
tett és begvakorolt hadsereggel felveszi a harcot a perzsak
ellen, akik a bizdnci csaszarsag keleti provincidinak meg-
héditasaval a csaszarsagot végveszedelemmel fenvegették s
hédito seregiikkel egészen a Bizanccal dtellenben fekvd Chal-
kedon varosaig nvomultak elére.®* A hadsereg reformjanak
mélyrehatonak és nagyvszabdstinak kellett lennie, mert még
egvetlen bizanci csaszar sem aratott a perzsikon olv teljes
gvézelmet. mint Herakleios. aki hat évig tarté hdborijaban
az iitkozeteknek egész scrozataban egymds utan verte meg

84 v, 0. Bury. Hist. of the later roman Empire (1889). vol. 11, 207
sk. lk. Vasiliev. History of the byvzantine Empire. v. 1.. 238
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a perzsa seregeket s birodalmdt egvszer s mindenkorramegsza-
baditotta a perzsa tamadastol. Ennek a nagvsikerii katonai
reformnak a vezérkonyvét birjuk a Taktikaban. melynek be-
vezetésében el van mondva, hogy a katonai szervezet hosszi
idS 6ta el van hanvagolva, dgvannyira, hogy a vezérek még
a kozonséges dolgokat sem értik s szerzd éppen a vezérek ré-
szére akar egy praktikus kézikonvvet irni. melvbol meg-
tanuthatjdk mindazt, ami a hadvezetéshez sziikséges.

Egv szavahiheté kor- és szemtanu bizonyitja, hogyv ezt
a Taktikat maga Herakleios c¢sdszir irta. Georgios Pisides, az
Aja Szofia templom szertarosa, ki sajat bevalldsa szerint
Herakleiost elsé perzsa hadjaratara elkisérte s minden bi-
zonnval az § legbizalmasabb kornvezetéhez tartozott,*” a csa-
szar perzsa hadjaratairdl irt kolteményében és Herakliasidban
t6bb izben is emliti, hogy Herakleios taktikai utasitisokat
irt hadvezérei szamara s ebbeli érdemeiért 6t a haditudoma-
nvok paedagogusdnak nevezi. Hogy ez a tudositas az eddigi
kutatiasoknak nem tiint fel. annak okat Pisides bombasztikus
és rhetorikai sallangokkal talon-tdl felcicomézott dictiojaban
latom, melyv igen alkalmas arra, hogy az el6adasanak magvat
képezl szaraz ténveket cltakarja és elhomalvositsa.

Pisides e kolteménvében nem csupan azt adja tudtul,
hogy Herakleios kizvetleniil a perzsa hadjaratra val6 indu-
lasa elitt taktikal utasitasokat irt hadvezérei sziméara, hanem
egyuttal jellemzi is nagy vondsokban ezt a munkat. E jellem-
z6s%® szerint a csaszar stilusa egyszerii és prakiikus volt; szo-
vegében abrak is voltak a kiilonféle harci alakzatok és moz-
dulatok jellemzésére: miive megirasahoz régebbi takiikai
munkdk adatai alapjan széleskorii forrdstanulméanvokat vég-
zett: munk4&jabol a fdvezér, az alvezérek és a katondk részére
adott ttmutatasokon kiviil azt is meg lehetett tanulni, hogy
miképen harcolnak az idegen népek, illetve hogyan kell ve-
iiik szemben harcolni. Mindezek a jellemzé vonasok teljes
mértékben riillenek a szébanforgd Taktikara s nines még egy
olvan taktikai mii az egész bizanci irodalomban. amelyre olv
mériékben raillenének, mint éppen erre.

Pisides azt is megmondja. hogy mely idében és milven
koriilménvek kozott irta takiikai munkajat Herakleios. El6-
addsa szerint a csdszar kozvetleniil a perzsa haborik meg-
inditdsa el6tt, a 621. év telén visszavonult a varoson kiviii
fekvd maganvéaba® s ott teljesen a hadtudomanvi irodalom-
nak szentelte magat. Quercius a Pisides kolteménveihez irt

85 1. de exp. Persica. acr. II. v. 122; 11T, 131; III, 343; III, 353 ed.
Bonn.

%6 v, 6. de exp. pers. acr. Il. v. 38—48; v. 32—635; v. 177—I8I;
Herael. aer. 1, v, 1085—140.
87 Heracl. acr. 11. 108—140.
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Jegvzeteiben*® e magdnyt a Bizdnccal dtellenben. az azsiai
parton fekv$ Chalkedon vérosa kornvékén keresi. hol a bi-
zdnci csaszaroknak villaszer( tartozkodasi hely allott rendel-
kezésiikre. Sokkal valésziniibb azonban, hogv a févéros ko-
zelében ugvan. de valahol az eurépai parton keresett maga-
nak erre a célra alkalmas tartézkodasi helvet. E maganva-
ban szigorian elzarkézva a vilag elél a 622, év hisvétjaig
tartozkodott. vagyis addig az idépontig, melvben elindult ha-
joival a perzsak elleni hadjdratra.

A Taktika tehdt nem egvéb. mint egvik legfontosabb esz-
koze a perzsa haborik elékészitésének.® Amint a mii készen
volt. seregével egvenesen Kilikiaba hajozott s itt tobb hénapot
tol{ott csapatainak begvakorlasaval. A gvakorlatokat maga
a csaszar személvesen vezette s ez alkalommal vitte 4t az
életbe azt. amit 6 a pergamenten mag4nvéiban megalkotott.
Azutan bizonvéara kozrebocsitotta Taktikdjal tisztjei koré-
ben, hogy jobban el6késziilhessenek a kiiszobon 4116 komoly
héabortira.

A csdszar titkolodzdsdnak. mellvel munkdjat megirta,
a kolté behat6 magvarazatat adja. Egvfeldl teljesen el akart
meriilni munkijaban s nem akarta, hogv ebben barmi is
megzavarja. Masfel6l elejét akarta venni annak. hogv az
ellenség neszét vegve s még csirajaban megsemmisithesse az
6 tervét.

fgv megértjiik, hogy miért adta ki Herakleios nevének
emlitése nélkiil Taktikajat. De volt még egv masik szem-
pont is, mely miatt Herakleios nem fektetett silvt arra, hogv
nevét a Taktika folé iktassa s amely nagvban hozzzi,]éru,!t
ahhoz. hogy késobb olv gvorsan feledésbe ment az 6 szerzo-
sége. Ez pedig a munka stilusa. Olyan nvelven van irva, me-
lvet az archaismusra és purismusra hajlé bizénci izlés so]n}—
sem ismert el igazi irodalmi forménak. Herakleios maga is
érezie. amint a mi eldszavabol kittinik. hogy & mfive kiilsé
formajaval tulajdonkép merénvletet kiovet el a korabeli
.magas” stilus ellen s ez egy okkal t6bb volt neki, hogy csa-
szari nevét ne illessze oly munka élére, melynek nvelve a kiz-
felfogds szerint nagvon is alantjard volt. Tey kovetkezett be
az. hogy az irodalmi Gjjésziiletés hajnalan Boles Led csaszar,
bar nagvon j6él ismeri és alaposan kiakndzza a [’g.khkat,
semmit sem tud arrél. hogy Herakleios volt a szerzije, leg-
alabb is egy széval sem arulja el azt. hogy tudnd. Talan. ha
tudta volna, még akkor is elhallgatta volna a nvelve miatt,

88 ed. Bonn. p. 159. — _ B

89 Az ez elleI:1 Czebe Gyula éltal (Egy. Phil. Kozl. 44 (1917) 125.
és k. lk.-on felhozott észrevételek csupdn formalis I(’,l'lne;ﬁletl}(’!(. “melvek
Georgios Pisides idézett helyeinek mdsfajta magyarazatat kl”sorhk meg..
Egvébként 6 is a VII. sz. elejérdl szdrmazottnak tekinti e miivet.
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melvet 8 is ép annvira elvetenddnek tartott, mint az a kor,
melvben a Taktika keletkezett s igvekszik is téle telhetdleg
uj és az irodalom kovetelménveinek megfelelobb formaba
onteni a bel@le atvett gondolatokat.

Egy pillantds a mii szerkezetére és tartalmira meg-
gv6zhet benniinket arrdl, hogv igazi gyakorlati s a mellett
‘rvokeres hadseregreform szellemében  késziilt kézikonvvvel
allunk szemben.

Az egész mii tizenkét részbsl all.*° Az elsd részben a had-
seregszervezetre vonatkozo6 elemi tudnivalék vannak kozolve.
Ezek kozt is elsé helyven a legfontosabb fegyvernem, a lovas-
sdg fegyveuete valamint a legfonfosabb fegyver, a nyil hasz-
nalata és a nyilazasban valo képzés kivetelménvei vannak
kiemelve.

A masodik rész egészben a lovassdag hadirendjével fog-
lalkozik s aprolékosan targvalja a lovas csatarend felallita-
sanak modjat. alkotd részeit. hadi mozdulatait, biztositasat
és segédszemélyzetét.

A harmadik rész a lovas zaszloalj harci kiképzését és
begvakorlasat targvalja.

A negvedik rész a lesvetés kiilonféle médjait ismerteti.

Az otodik rész a tfrainnel foglalkozik.

A hatodik rész a lovasdandar felillitisinak és begyakor-
lasdnak kiilonféle modjaival foglalkozik.

A hetedik részben a hadvezér teenddirdl beszél az iitko-
zet megkezdése eldit. '

A nvolcadik rész altalanos utasitasokat foglal magédban
a hadvezér magatartiasira nézve, f6kép a sajat katonai iré-
nvaban.

A kilencedik rész targva a vdratlan (dmaddsok, éjjelt
meglepetések, az ellenseoee teriiletre valé becsapdsok, a zsdk-
manyolds, a sziik és nehezen jarhaté helyeken vald itkelés,
az ellenség kikémlelése, az ellenséges kémek elfogisa és a ve-
liik szemben kévetendd eljdras.

A tizedik részben a wvdrostromrél és a varvedelemril
sz06l.

A tizenegvedik részben vannak ismertetve az idegen
népek hadi szokésai s a veliik szemben kovetendd hal(m()d
Flsé helven foglalkozik a ner/?dkl\al maid az avarokkal és
tiirkokkel, azutan a frankokkal és longobdrdokkal, végiil pe-
dig a szldavokkal és antikkal.

A\ tizenkettedik és utolsé részben van sz6 a vegyes hadi-
rendrol, melvhen lovassdg és gyalogsig egyiitt van alkal-

%0 E mii egvetlen teljes kiadasa Scheffer Janostol szarmazik (Up-
sala, 1664.) Egyes részeit uj kézirati anvag felhasznalasidval kozolte
Vari Rezsé .,Leonis imperatoris Tactica™ (Budapest, 1917—22, v. 1: 11, 1.).
kritikai kiad4saban.
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mazva. Azutan kivetkezik a gyalogsig folszerelésének, be-
gvakorlasdnak és egész taktikajanak az osszefoglalasa.

Mar e tartalmi dttekintéshél is szembetiinik, hogy meny-
nyivel fontosabbnak tartotta e Taktika szerzGje a harcban a
lovassagot a gvalogsdagndl s mennyivel nagvobb siilvi helve-
zett az el6bbinek helves kiképzésére és megfelelé magatar-
tdsdra, mint az utébbiéra. Hiszen a mi legnagvobb része
kizarolag a lovassaggal foglalkozik és annvira behato rész-
letességgel, mely mellett a gyvalogsagrél tett néhanv megjegy-
zés a mi legvégén egészen eltorpiil. Hat biz ez nemcsak re-
form, hanem egyenesen forradalmi lépésnek mutatkozik, ha
az alig szaz évvel elgbb, a V1. sz. kijzepén keletkezett Andnv-
mos Byvzantios™ miivével gsszehasonlitjuk. Ez utébbi mit ko-
zéppontjaban még mindig a romai csaszarkor altalanos ha-
gvomanyaként a gvalogos phalanx elrendezése, mozdulatai
és flelfegyverzése all, mely mellett a lovassag tirgyaldsa egé-
szen hattérbe szorul, bar az ijjaszattal — amint emlitettiik —
kénytelen az iigy fontossagahoz képest kiilon fejezethen fog-
lalkozni. Meglatszik ezen a munkan. hogy a bizanciak, kik-
nek szdmdra ez a taktikai mii késziilt, legnagvobbrészt gva-
logosok voltak a harchan s a lovassag zome idegenekhdl ke-
riillt ki, kiknek kiképzése nem a bizanci hadsereg keretein
beliil tortént.

Ha a Herakleios-féle taktikai miinek a lovassig felfegy-
verzésére vonatkozd utasitdsait vessziik szemiigvre, azt lat-
juk, hogv szerzdje elGtt az avar lovassag felszerelése lebe-
gett idealként s néhany kevésbé 1énveges eliérés leszamitasa-
val a bizanci lovassagot teljesen olvan hadi felszereléssei
ohajtja ellatni, mint amilven a korabeli avar lovassigé volt.
Az éltala cl3irt folszerelés a kivetkezd részekbdl allott:™ ijj,
ijjtarté és nyiltarto tegez (30—40 nyillal), hajitodardak szijj-
fogantyvival a kozepiikon s zaszloeskdkkal a végiikon, kard,
lancpancélszer(i nyakvédd puha tapintatti vdszonba burkolva.
vashol készitett kézvéddsk, ére-sisak. vért a lekap('solha’to
csuklydval, a lovakon homlokvéddk és sziigyvéddk vasbol,
vagy nemezhil. Ezek a fegyverek a sisak és a kézvédék ki-
vételével az avaroknél is eléfordulnak. amint ez a Taktika
idevonatkoz leirasabol kitiinik. Egyébként a bizanci lovas-
sag részére késziilt eléirasok soran igen gvakran (hajité dar-
dak, nyvakvédisk. lovak vértezete, ruhézat és sétor) klfe,]e,ze’t—
ten ajanlja az avar minta (katd 10 TOV "ABdpwy ,crxﬁ’ua) kovetését.
Meg lehet figvelni. hogy cttél a mintatol valo lenyeges'e_l)l) el-
téréseit mindig az a szempont sugallja, hogy katondi nem
lesznek elée iigvesek az ijj kezelésében. A nehezen felajzhaté

91 od. Koechlv—Riistow. Griechische Kriegsschriftsteller, L 42 sk. Ik.

92 V. & Vari, Leonis imp. Tactica 1. 98. ets.
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s nagy gvakorlottsdgot kivano nchéz avar ijjat nem minden
bizéinei lovas tudta fesziteni s erre valé tekintettel a csaszar
ismételten hangsilyozza. hogv kinek-kinek egyéni erejéhez
kell mérni az ijjat s a fiatalabb és gvakorlatlanabb katona-
kat konnvebben kezelhets és természetesen kisebb horderejii
ijjakkal kell ellatni. Itt esziinkbe jut az, amit az elébb Pro-
kopiosnal*® olvastunk a perzsik konnvebb és a bizdnciak ne-
hezebbh ijjainak szembeallitasarol s jbdl igazolva lathatjuk,
amire mar fentebb rdmutattunk, hogv a nehezebb ijj a bi-
zanci seregben is tobbnvyire idegenek kezében volt. Herakleios
Taktikajabol kittinik, hogv a bizanci lovassag korében sokan
voltak olvanok, akik nem tudtak bénni az ijjal. Ezek részére
a csaszar nem is ir eld ijjat,” csak hajitodardikat, de egy-
uttal a pajzs viselését is, ami kiillonben ijjasz-lovassagnil az
6 elGirdsa szerint sem szerepel a bizdnci hadseregben. De
negvven éves korig minden bizdnci lovast kénvszeriteni kell
arra, hogv ijjal fel legven szerelve, még akkor is, ha kevéshbhé
gvakorlott annak kezelésében. Az ilvenek részére azonban
nem szabad erdszakolni a nehéz turdni {jjat. hanem meg kell
elégedni a konnvebb (perzsa) ijj hasznalataval.

Frdekes nézni, hogy alakul e mellett az egészen turani
mintara szervezett ijjasz lovassag mellett a gvalogsag fegvver-
zete.” Herakleios seregébdl teljesen eltiint a régi nehéz, tetd-
tél talpig vasba burkolt. landzsas gvalogsiae. Az 6 gvalogsiaca
két részbél &ll: az egvik hajitédardat. a masik ijjat visel. Az
elébbi nagyobb, az utobbi kisebb pajzsokkal van felszerelve.
Vért és ldl)szérvéd('i csupan az elsé kategéria részére van elo-
irva, de ezek kozott is foleg az elsd és utolsd sorokban Allok
szamara. azaz nem foltétleniil. Mindkét kategéria fel van
azonban szerelve az el6bh emlitetteken kiviil még masfajta
tavolba haté fegvverekkel is, igy a nvilhoz hasonlé rovid és
konnyii gerelvekkel. melveket szabad kézb8l messzire lehetett
hajitani. sGt néha parittyakkal is. Tit is gondoskodds torténik
azokrol a gvalogosokrol, akik az {jjat semmll\epen sem tud-
jak kezelni s e helvett rovid hajitédardakat kapnak, melvek
panvvara vannak erdsitve. Gigv hogv ennélfogva a dobas
utin mindjart visszahizhatok.

Amint latjuk, a gyalogsagnal is uralkodik a tavolba haté
fegvverek hasznalata, a védéfegyverek fokozatosan hattérbe
szorulnak s a minimumra csokkennek. Ez nem mas, mint a
konnyi ijjasz lovassag szellemének behatolasa a gyalogsdghba
is. oly modon vald atalakitisa ennek a régi romai fe(r\xer-
nemnck. hogy az pontos megfeleléie és kiegészitije le?s en az
Gj szellem{t konnv( lovassiagnak. Ez elmaradhatatlan kovet-

* L. fentebb, 20. 1.
94 Vari. Leonis imp. Tactica I, 115
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kezménye volt a turdni taktika nagvmértékii receptiéjanak,
mely, mint torekvés, a Herakleios-féle hadseregreformban
megnyilvanult és amelynek tovdbbi bizonvsagait lathatjuk
akkor, ha megvizsgdljuk a csdszar azon utasitasait. melyeket
Taktikqjaban a bizanci hadsereg szervezetére, felallitisara
és hadmozdulataira nézve adott.

A lovas csatarend felallitasanal a legnyomatékosabban
hangsulyozza a tobh vonalban val6 telallitas sziikségességét,
ujbol hivatkozva az avarokra és tiirkokre, kik legféképen
csapataik helyes tagoldsdnak koszonhetik gvizelmeiket,
illetve hadihelyzetiik jobbraforditasat.®> \ turdni minta itt
élesen szembe van allitva a romaiak (bizanciak) és perzsik
azon korbeli gvakorlataval, akik lovasaikat szeretik egv
tomegben felallitani s egy lokéssel érvénvesiteni a harcban.
Ezt a szokést a csdszar tapasztalatlansidgnak és vakmerdsée-
nek bélvegzi. Hivatkozik a régi taktikus irokra (Asklepio-
dotos, Ailianos, Arrianos), mint akik tisztdban voliak a
tobbvonali felallitas elonyeivel, de tanitiasaikat késébb el-
feledték és nem kovették eléggé a gvakorlatban. Ezeknél az
irokndl®® tényleg taldlunk utasitisokat arra, hogy legeldl kell
felallitani a nehéz gvalogsigot. utana kiilon csoportban a
konnyl gvalogsdgot, végiil leghdtul egészen elkiilonitve a
lovassdgot, s6t Arrianos még arrdl is tud, hogv a konnyi
gvalogsagot és a lovassagot nem is a nehéz gvalogosok mogé
kell felallitani, hanem mashova. a szarnvakra, vagy egy al-
kalmas helyen, honnan a legcélszeriibben lehet a csata folya-
man harcha vetni. Ertékes haditapasztalatokbol lesz{ir6dd
tanulsdgok voltak ezek, melveket tobbé-kevésbé alkalmaz-
tak még a csaszdrkori phalanx-taktika gvakorlatiban is
ott, ahol kiilonboz5 fegyvernemek (gvalogsidg és lovassag)
harcoltak egyiitt. Ott azonban, ahol csak lovassagot alkal-
maztak, ezt rendesen nem tagolva, hanem egy tomeghben
vetették harcha, (kivéve természetesen az idegen segédcsa-
patokat) egveilen. de minél nagvobb erejii lokéssel akarva
elérni gvors sikert. Ez ellen kel ki Herakleios s ezzel szemben
rendeli a turdni példakra hivatkozva a lovassignak is tobb-
vonalii tagoldsat, még pedig harom csatarendbe valo alli-
tasat. ;

Az elsé csatarendben harom dandér allitandé fel, még
pedig tgy. hogy a dandarok iires kizokkel legyenek egyvmas-
t6l elvalasztva.”” Minden dandar harom ezredbdl all, ameny-
nviben a sereg létszama megengedi. Az ijjaszok a dandal;ok
két oldalan. a hajitédardasok a kozépen allitandék fel. E16b-

95 Viri. Leonis Tmp. Tactica, 11, 1, 3. - i _

96 Asklepiodotos VI, 3: p. 152 Koechly Riistow. Ailianos VI 4—5:
p. 282 K. R. Arrianos u. o.

% Vari i m. I, 1, 18. és k. lk.
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biek inkdabb a tamadasnal (cursorok). utébbiak inkabb a vé-
dekezésnél (defensorok) lépnek elGtérbe. Az els§ csatasortdl
jobbra bizonyos tavolsagban. de vele egv vonalban. a meg-
keriil6k csoportja allitandé fel, mely 1—2 szdzad ijjasz lo-
vasbdl dll. Ezeknek feladata az ellenség balszarnva ellen at-
karolé oldaltdmadast intézni. Ugyanilyen helyzethen &llnak
baloldalt az oldalvédsk, akik az ellenség részérsl jovd atka-
rolé6 tamadast vannak hivatva felfogni. Szamuk kb. 2—3
szazad.

A masodik csatarend négv egyenld részre oszlik, melye-
ket egy-egv nvillovésnvi tavolsag valaszt el egymadsiol. Min-
den résznek az els§ és utolsé soraiban allanak a legerdsebb
és legjobban felfegvverzett ijjaszok. A koztiik levé harom
iiresen hagvott kozben egyv-egy szazadnyi osszekoté csapat
allitandé6 fel, melynek igen bonyolult rendeltetése van. Egy-
felgl fenntartjak az osszekottetést a masodik csatarend négy
dandara kozott, masfelgl az elsé csatarend visszavonulasa
esetén helvet csindlnak annak s nem engedik a masodik vo-
nalon tdl haladni visszafelé, végiil pedig az ellenség hatulrol
valé tdmaddasa esetén a hatvédokhoz csatlakozva. azt vissza-
verik.

A harmadik csatasort a hatvéddk alkotjak, akik dgy
vannak felallitva. hogy a masodik vonal dandarai mogott
jobbrél és balrol egv-egy nyillovésnyi tavolsidgra hatrafelé
all egy-egy szdzad.

A csatarenden kiviil vannak felallitva a lescsapatok,
még pedig egy jobbrdl, egy balrél, kb. 3—4 szdzad erdsség-
ben. Ezeknek feladata egvfeldl az ellenség részérdl jove les-
tdmadast elhiritani, masfelél viszont leshdl tdmadni varat-
lanul az ellenségre. Ezeket a lescsapatokat. valamint a cur-
sorokat legcélszeriibb idegenekbdl (értsd: turaniakbol) al-
kotni, akik e mozdulatokban gvakorlottabbak.

Nem sziikséges hangsulvoznunk, hogy a lovas hadsereg
ilvetén felallitasa egészen eliit mindattdl, amit idevonatkozo-
lag a régebbi taktikusokbdl és csataleirasokbél tudunk a ré-
mali, illetve bizanci hadsereg kebelében.

A tomeges fellépés helyébe a csapatrészek szerinti ope-
racié lép. A tomor phalanx eltfinik s feleserélédik a harmas
csatarenddel, mely elsé tekintetre tgy tinik fel, mintha a
régi romai legio acies triplexének 1jjasziiletése lenne. De méas
a fegvvernem ¢és mds az az egész taktikai szellem. amelv
Herakleios harmas csatavonalat 4tjarja. Fécélja ennek a fel-
allitasnak a hatdsos védekezés olvan ellenséges lovassaggal
szemben, mely nemcsak a frontban. hanem oldalban és hat-
ban is szeret tdmadni és érti a cselt és meglepéseket, mas-
fel6l a hasonlé modszerekkel véghez vitt ellentamadas. Ro-
viden Osszefoglalva: a veszedelmes turani taktika elharitasa
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és ellensilyozasa annak szellemében alkotja a magvit és
alapgondolatat a csaszdr egész taktikai reformjanak. E gon-
dolatnak a gyakorlathan valé keresztiilvitele kétségkiviil job-
ban sikeriilt a védekezésnél, mint a tamadasnal. A megkeriils
és lesbe kikiildott esapatok csekélyebb szama s schematikus.
felallitasa inkabb csak jelzi a csdszar joszandékat a turdniak
tamado moédszereinek utanzasara, de a valésiagban messze
mogotte marad annak a koncepciénak, mely az atkarolé és
lescsapatok szamat, erejét és alkalmazasi helyét sohasem
schematizdlta. hanem mindig a pillanainyi hadi helvzet és a
terepviszonvok szerint esetrdl-esetre szabta meg s néha ép-
pen a sereg zomével hajtotta végre a meglepd oldal- és hat-
tamadéasokat.

A csdszar minden joakarata ellenére, hogy a turani tak-
tikat teljesen bevezesse lovashadseregébe, kénvtelen volt mee-
alkudni a helvzettel s szimot vetni azzal, hogy lovasai nem
mind {jjaszok s akik ijjaszok. azok sem mind egyforman ér-
tenek e fegyver kezeléséhez. Seregének csak a kisebbik része
birta a nagy lgvességet és gvakorlottsdgot foltételezé turédni
taktikat. a nagvobbik rész csak torekedett erre, vagy meg-
rekedt a féliton. A legnehezebb taktikai feladatot teljesitck
(cursorok, lesveték) tobbnvire az idegenek koréhdl keriil-
nek ki.*®

A kiilonboz6 fegvvernemek egviittes alkalmazdsanal,
vagyls az u. n. vegves csatarendnél is megérzik, hogy menv-
nvire a legfontosabb szempontnak tartotta a csészar az oldal-
és hattamadasok elharitisat.®® Ezért rendeli a lovassignak a
gvalogsag két oldaldban, a szarnvakon vald felallitasat.
természetesen kellGen tagolva Ggy, hogy a legvitézebb és leg-
jobban felszerelt lovas csapatok a csatarend legszélére ke-
riiljenek. Egvik és pedig nem csekély részét a lovassignak,
mint hdtvédet, a csatavonal mogott a train fedezésére s a
hatbatamadasok elharitasara kell alkalmazni. Hasonlokép-
pen a kionnvii fegyverzetii gyalogsigot is vagy kozvetleniil a
nehéz gvalogsag migott. vagy annak oldalaiban kell felalli-
tani. még pedig néha, ha béven van beldliik. egy résziiket
lehet a lovassagon kiviil, annak kiilsé szdrnva védelmére is
vezényelni. Ez utobbi intézkedéshdl az latszik, hogy a csa-
szar nem bizott foltétleniil lovassaga onmagdt biztosité ké-
pességeiben.

Vilagosan latjuk tehat, hogy mindazok a reformok, me-
lvekkel Herakleios a bizanci hadsercg takiikdjat at akarta
alakitani, mint amilvenek az {jjasz lovassignak féfegyver-
nemmé tétele s a gvalogsagnak is az egdsz vonalon tavolba

98 Vari 1. m. H, 1. 35.

99 Vari 1. 169 sk. Ik,
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haté fegyverekkel valé felszerelése. a jobban tagolt és moz-
gékony hadirend, a teriilet kihaszndldsa, a lesveiés és meg-
lepés, alapjukban véve a turani (tiirk-avar) taktika szem
clitt tartasaval késziiltek. Ezeknek a reformoknak a keresz-
iiilvitelével igyekezett csindlni Herakleios a régi merev, ne-
hézkes és egvoldali taktikaval harcolé lovassaghdl egv val-
tozatosabban és gvorsabban operild. a koriilménvekhez job-
ban alkalmazkodé sereget. Reformja a perzsikkal szemben
teljes sikerrel jart. Hat évig tarté haboruban (622—28) tel-
jesen megtorte a perzsiak hatalmat. még pedig ugy, hogy ezek
végleg megsziinnek szambavehetd ténvezdk lenni a bizanci
csaszarsag szomszédsdgaban. Tudjuk, hogv a perzsdk is csak
félig-meddig haladtak el6re a turdni taktika recentidjaban.
Ijjasz lovasaik csak a konnyebb és kevésbbé hatasos, u. n.
perzsa ijjakat tudtak fesziteni s a nvilazdsban is ragaszkod-
tak a régi alloharcszerii taktikdhoz s az egvvonala felallitas-
hoz. Herakleios fentebb ismertetett reformjai ezen a szin-
vonalon mindenesetre fennebb emelték a bizanci hadsereget,
ha nem is érték utél a maga teljességében a turdni mintat.
Sokat megmagyardz a perzsikon aratott gv6zelmeibdl az is,
hogv a kazarok, akik ekkor mar a Kaukazus felett laktak,
igen gyakran segitették 6t ezen héboriiban.®® Par évvel ké-
sébb azonban Herakleios seregei sorozatos vereségeket szen-
vedtek az araboktol Syridban, Palestindban, Mesopotamia-
ban és Perzsidban. Ezek a gvdzelmek bizonvitjak, hogy az
arabok, akik szintén a lovasijjasz taktika szerint harcoltak,
¢ taktika alkalmazasiaban erésebbek voltak a perzsaknal. de
masfeldl azt is, hogy a kazar segitség a bizinciak részére az
arabokkal szemben elmaradt, kiknek mindezeken foliil nagy
elénviik volt még az is, hogy az ezen id6tajt keletkezett mo-
hamedanizmus altal frissen fanatizalt tomegeket tudtak
harcba vetni a bizanciak ellen.

Az arabok néhany évtized alatt elfoglaltak a bizanciak
osszes keleti és déli tartomanvait. Bizdnc azonban a VIIIL.
és IX. sz.-ban vivott nehéz kiizdelmeiben hatart tudott szabni
az arab tdmadas pusztité elényomuldsinak s meg tudta vé-
delmezni 1étét ezzel szemben. A leghaldlosabb csapas. t. i
Bizdnc ostroma elharitasaban (717-ben) kétségkiviil igen je
lentékeny szerepet jatszott az. hogv ez alkalommal egy masik
turani eredet{i nép, a bolgarok jottek a bizanciak segitségére
s hatbatdmadva a Bizancot koriilzaré ostromgviiriit, kény-
szeritették az arabokat az ostrom abbahagvasara.’

Hogy milven volt a bizinci hadsereg fegyverzete és tak-
tikdja ezen szazadok alatt, arra egvkoru taktikai munkdk

100V, 5. Bury, llistory of the later Roman FEmpire (1889) II,
232 sk. lk.
101 V., 6. Burv. Historv of the later Roman Empire (1889) TI, 404,

Hadtorténelmi Kozlemények XXXV, 3
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hidnyaban c¢sak Bioles Led esaszarnak a 1X. szazad végén ke-
letkezett Taktikajabol vonhatunk visszamendleg kovetkez-
tetéseket. Ezek a visszakovetkeztetések egészen jogosak, mert
a Leo-féle Taktika nem egy gyvikeres hadseregreform jegvé-
ben sziiletett meg, hanem a korabeli hadviselés tényleges
allapotanak rajzat kivdnja adni. illetve ezen c¢sak annvi
madositast akar végrehajtani, amennyi sziikséges a gvakor-
latban mar kiprobalt taktikai elvek sikeres végrehajtasara.
illetve az e tekintetben a praxishan mutatkozé hidnvoknak
a potlasara. S ha ilven alapfelfogias mellett Leé megteheti
-azt. hogy a Herakleios-féle Taktika utasitdsait csekély val-
toztatassal csaknem szdészerint atveszi a maga munkéajaba
gy, hogyv miive alapjat és gerincét véges-végig ez a Taktika
alkotja, akkor ebbdl batran kovetkeztethetiink arra. hogy a
bizdnct hadseregben a VII. sz. elején Herakleios c¢sdszar altal
végrehajtott hadseregreform lénvegében valtozatlanul élt to-
vabb a VIII. és IN. szazadokban is. a bizanci taktika tehai
ezen 1dS alatt mélvrehatébb valtozasokon nem ment ke-
resztiil.

Az alapelvek érintetlen fenntartisa mellett mégis a rész-
letekben van némi kiilonbség kozte és Herakleios kozott, ami
igen érdekes és jellemzb. Az az ingadozas, mely a turdni min-
tahoz valé erds ragaszkodas ellenére is megfigvelhetd He-
rakleiosndl a régi (csaszarkori) rémai nehéz lovassag példa-
janak imitt-amott kénvszerii kovetésében. Leondl még erd-
sebben jelentkezik s az 6 elhajlisa a rémai hagvomany felé
még nagvobb. Ez egvliorman megfigvelhetd a kozelhare fegy-
vereinek és a védifegvvereknek a szaporitasanal.

Le6 ugvanis a kard mellett ajanlja lovassagdnak az ovin
csiingd, egvélii nagy kés viselését. valamint a szekerce hasz-
nalatat, amelv kétségkiviil meg volt a régi rémai nehéz lo-
vassagnal is.” A kozelharcra alkalmas fegvverek eme ho-
sége arra enged kovetkeztetni, hogy Leo nem forditoti kisebh
egondot a kézi tusakodasra. mint a nyilazéasra és kopjavetésre.
Innen van az, hogv nagvobb fontossagot tulajdonit a lovas
és 16 védéfegyverekkel vald ellatasanak is. mint Herakleios.
O mar megengedhetének tartja és ajanlja a nehéz pancél és
a labszarvéddk viselését. a lovaknal pedig javasolja, hogy ne
csupén mellsd. azaz az ellenséggel szembeesd résziiket. hanem
oldalukat és hasukat is lassdk el takardval. Mindezek a ne-
héz fegvverzetii és kézi tusara berendezett lovassag kellékei.

EbbSl azonban korantsem szabad azt a kovetkeztetést
levonnunk. hogy 6 taldn el6djénél kevesebb sdlyt vet a ta-
volba haté fegvverekre. Ellenkezéleg. elédjéhez hasonlé nyo-

192 Vari, i. m. I.799 sk. lk. v. 6. Arrianos TI. 14, K., R: 1:’ Béles
Leé Taktikdjanak hitelessége magvar torténeti szempenthol c¢. érteke-
zésem (Bp. Akadémia 1915) 85. 1
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matékkal emeli ki a nvil nagy fontossagat s erésen fajlalja,
hogv ezt a fegvvert a bizénc: hadsereghen annyira elhanva-
{_()]hk % A legtobb csatavesztést egvenesen ennek a koriil-
ménynek tula]domt]a Eppen ezért § is — ép gy, mint He-
rakleios — 40 éves korig a lovassidg minden katonajara nézve
kotelezGvé teszi a nvilazas elsajatitasat. De nvilvan, meri 6
sem bizott abban, hogv katonai sokra fogjak vinni a 16hatrol
vald nvilazdsban. ajanlja a kopjak mellett a rovid gerelvek
wexicore)  hasznélatat. amelveket tavolabbrol is lehetett ha-
jitani s ezért némileg potolhattak a nvilakat.r®
Amint latjuk. azok a reformok, melvekkel Herakleios a
bizanci lovassagot teljesen at akarta alakitani a kitiing ide-
zen minta szerint. nem tudtak teljes mértékben gviokeret
verni a gvakorlatban. .\ régi hagvoméanvok és a megszokas
sokkal erésebben tartottak békéikban a bizanciakat, semhogy
ilven, az ¢ életmédjuktdl és szokasaiktél eliité harcmodor-
hoz teljesen hozza tudtak volna simulni. Ezzel a koriilmény-
nvel vet szamot Led s innen magvarazhatd. hogv ¢ elédjénél
még tobh engedménveket tett és kénvtelen tenni katondi haj-
lamanak. melyv dket a régi nehéz lovassag felé vonzotta. A se-
reg felallitasanal és taktikai mozdulataindl azonban valto-
zatlanul fenntartja el6djének a turani taktika szellemébdl
fakad6. mar ismertetett utasitasait, melvek olv jellegzetes
kiilonbséget tesznek a bizanci hadsereg és a régi rémai csd-
szarkori phalanx egész taktikdja kozott.
Ha most egv osszefoglald pillantast vetiink a giorog és
romai hadiigvnek az el6z6kben kifejtett evolutl()]drd akkor
valoban igazolva latjuk a bevezetéleg el6rebocsatott tételt.
Az a mozgékonvsdgra és meglepésre alapitott hadi taktika,
mely a nvilazdasnak a lovaglassal valo egvesitésén nyugo-
dott s melyvnek megalapitor és feliillmulhatatlan mesterei a
turani kultirkorhoz tartozo népek voltak, lassi és szivos
kiizdelem utan teljesen hattérbe szoritotta a perzsak, gorogok
és romaiak kozelre hatd fegyvverekkel folytatott, nehézkes és
alldharcszerii haremodorat s az 6kor végéig terjedd idd alatt
teljesen atalakitotta eme vezetd kulturnépek egész hadvise-
1ési rendszerét. A skvthik. parthusok. hanok és avarok ellen-
allhatatlan fegvverein keresztiil a turani hadi miivészet gvé-
zelmesen vonult be Eurépaba és Elg-Azsiaba s ott mély és
tartos hatdst tényezdjévé valt a népek életének Az igy ke-
letkezett (j hadirend és taktika megmaradt irdnvadé ténve-
zonek a kozépkor folvaman is. Amint lariuk, Eurépa keletén
bizdnci csaszarsag tlizte ki idedljdul ennek a taktikdnak
kiovetését s valdsitott meg beldle a gvakorlatban annvit,
amennyire koriilménveinél fogva csak képes volt.

193 Vari 1. m. 1. 103,
10+ Vari 1. m. [ 104,
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Egy tekintet a nyugatromai csiszarsag, illetve az ennek
orokébe 1épé kelta és germdn népek hadiigyi viszonyaira,
meggy6zhet benniinket arrél, hogv a fejlddés ott is analog
modon tortént. A romanizalt keltdk és germanok a kozépkor
elsd felében, bar kissé lasstibb tempéban, de ép olv fokozatos
eléhaladassal, mint a bizanciak, alkalmazkodnak hozzd a tu-
rani hadrendszerhez, melyet részben rémai kozvetitéssel,
részben a hunokkal, avarokkal és magvarokkal valé kozvet-
len érintkezésbdl ismertek meg.

Lattuk a megelézikben, hogy milyen aldrendelt szerepe
volt a régi germanoknal a lovassagnak. Erdsebb, onallé tak-
tikai értékit lovassdg azon german torzseknél jelenik meg
elszor, melyek hizamosabb ideig éltek a turaniak szomszéd-
sagdban s allottak azok hatdsa alatt. igv a gétok és vanda-
lok. kiket a hiin aradat vetett Eurépa keletérél nvugatra,
mar lovas csatiakat vivnak a romaiakkal s nem egyszer le-
gyo6zik Sket.!®™ A g6t nehéz lovassig (pancélosan és dardak-
kal) a K. u. IV. szazadban mintaszeriinek tiint fel a romaiak
el6tt.**® Konnyi ijjaszlovassaguk azonban nem volt; ijjaszaik
gyalogosan és pancélosan harcolnak. Nyilvdn nem volt annyi
idejiik a hin példa teljes elsajatitdsara, mint pl. az aldnok-
nak, akik id8szdmitdsunk kezdetén még csak hajitédardas.
lovasok, de szazadokig éltek beékelédve a turaniak kozé s a
VI. sz.-ban mar pompas ijjasz-lovassaguk van.'*” A frankok,
bar egvik torzsiikrél, a batavokrdl az okori irék tgy emlé-,
keznek meg, mint kitiin lovasokrdl,’® 4tlag mégis inkabb
gvalogesapatokat alkotnak. A bizédnciaknak a VI. sz.-ban
Italidban a gétokkal vivott habortjaba olvan sereggel avat-
koznak be, mely legnagyobb részben gyalogosokbél all, lo-
vassaguk kicsinv s csak a kozelharcra van felfegyverezve ™

Nagvobb szdmu lovassagot a frankoknéal csak a VII.
sz.-t6] kezdve taldlunk, amikor kivalé erejii lovasnépekkel,
avarokkal és arabokkal keriilnck szembe. Martell Karolynak
az arabokkal s Nagy Karolynak az avarokkal vivott gyo-
zelmes csatai mar nem sikeriilhettek volna jelentékeny szamu
lovassag nélkiil, ambar minden jel arra vall, hogy a frank
screg zome ekkor is gyalogosokbol allott.™™ A frankok mégis
abban megelézték az Osszes german torzseket, hogy tudtak
ijjasz lovassagot is alkotni, nem ugyan a konnvi fegyver-
zetdl turani formajaban. hanem erdsen vértezve és sicakkal.

108 Prokopios de bello Gothico [. 27, 27 et passim.

108 Vegetius 1. 20.

197 Prokopios de bell. Goth. TV, 8, 34.

18 Tacit. Hist. 4. 17.

109 Prokopios de bell. Goth. 11, 25, 2.

110 frben, Zur Gesch. d. karoling. Heerwesens, Hist. Zeitschrift

101, 324,



TURANI HATASOK A GOROG-ROMAI HADUGY FEJLODESEBEN 37

mint a bizdnciak. Lovassaguk mas része nehéz fegvverzetii,
landzséas lovassag volt. Gyalogosaik egy részét is ijjakkal sze-
relték fel.''* A frankok tehat, ha kissé késébb is, de eljutot-
tak koriilbeliil arra a fokra a lovashadsereg fejlesztésében.
melven a bizdnciak allottak. Kaphattak 6sztonzést ehhez ma-
guktél a bizanciaktél is. hiszen az itiliai harctereken nem
egvszer taldlkoztak veliik, de kétségtelen, hogv az avarokkal
vivott harcaik sem suhantak el nvom nélkiil folottiik.

Az elébbiekben ra4 mutattunk arra, hogy a bizanci had-
iigv a VII. szdzadban egvenesen avar hatas alatt fejlédik.
Nem kevésbé kellett éreznie ezt a hatast a frank hadiigynek
is. akar kozvetleniil az avarok részérél. akar kozvetve a
bizanciakon keresztiil érvénvesiilt.

A longobard hadsereg taktikajat a bizanci irok azonos-
nak tiintetik fel a frankokéval: hadseregiik féleg nehéz fegy-
verzetil lovassaghbdl allott.”* A frankok mar a magyaroknak
mai hazajukban val6 megtelepedése el6tt teljesen attértek a
lovas hadseregre. Kopasz Karolv 864. évben kelt dekrétuma
minden katonajat lovon szélitja harcba a normannok ellen.'*
Ttt csabitélag kindlkozik az a foltevés, amit némely hadtor-
téneti irok hajlandék is ténvként elfogadni, hogy a magyar
mellett féleg normann hatisra tértént volna a frankoknak
teljes attérése a lovas hadseregre.’® Ez csak annyiban &llhat
meg, hogy a normann veszély valoban osztonozhette Gket
hadseregiik harci értékének emelésére. A mintat a reformhoz
azonban kétségkiviil nem a normannoktdl vették. mert a nor-
mann hadsereg csak részben volt lovas, mas része gvalogos
maradt s lovasaik sem tudtik soha az ijjat fesziteni, ezt a
munkdat a gvalogosoknak engedték at. l.ovas taktikdajukban
is mereven ragaszkodtak a régi phalanxszerfi, egyvonali fel-
allitashoz, bar abban a korban Eurépiban mar sokfelé is-
mert volt a turani eredetii, mélvség szerint valé tagoldsa a
harcvonalnak.'*®

Ha meggondoljuk azt. hogy a magyarok egy portyazo
kiilonitménve mar 862-ben megfordult Reims koriil,"** ak-
kor Kopasz Karolv emlitett rendelkezésének férugéjaul sok-
kal inkabb kell ennek a tisztan lovasokbél 4ll6 magyar csa-
patnak a tdmadasat elfogadnunk, mint a lovassgot gyalog-
sageal elegvits s lovassagaban is inkabb gvalogos szellemben

11 Jihns, Geschichte des Kriegswesens 526 sk. lk.

12 V. §. a Herakleios-féle Taktika XI. fejezetét.

113 Kar. 11 edict. Pist. a. 864. MGH. L. 494. , Ut pagenses Franci
qui caballos habent vel habere possent, cum suis comitibus in hostem
pergant”,

114 Kohler. die Entwicklung des Kriegswesens 111, 1, 23,

115 Kohler 1. m. 1II, 2, 278 sk. lk.

16 Annales Bertiniani. Magyv. lHonf. Katféi 288, 1.
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harcolé normannokét. Kiilonben Kopasz Kéroly hadserey-
reformja csak sziikségszerii betetGzése volt annak a meroving
és karoling korszakon at szakadatlanul el8retirs folvamat-
nak, mely a lovassignak a frank hadsereg kotelékében egyvre
nagyobb teret engedett, hogy a tisztin lovas seregekkel ta-
mad6 avaroknak, araboknak és magvaroknak annal sikere-
sebben tudjon ellenalini.

Legkésobben tortént a gvalogsagrél lovassagra valé at-
térés a németeknél, azaz a bajoroknal, svdboknél és szdszok-
nal. Gyermek Lajosnak az a serege, melvet a magvarok a
907.-1 pozsony-ennsburgi csatakban tonkrevertek, még leg-
nagvobb részben gyalogosokbél allott, akik a tabori sancok.
hajok és erdéségek védelme alatt kerestek menedéket a ma-
gyarok tdmadéasai ellen s bar 8k voltak a tamadok. mégis
teljesen védekezs szellemben viselkedtek veliik szemben.'”
De nehany évtized mulva. a merseburgi és augsburgi titko-
zetekben, mar tisztdn lovasokbol allo seregekkel lépnek fel.
0k tAmadnak és gyGznek a rettegett ellenséggel szemben.'™®

Rovid idé alatt igen nagy Aatalakuldson kellett dtmenni
a német hadseregnek s ha valakinek meg kétségei volnanak
az irant, hogy ehhez a gvikeres hadseregreformhoz a lokést
és a mintat a magvarok szolgaltattak, ezeket a kétségeket tel-
jesen eloszlathatja a szasz Widukind félre nem érthets nvi-
latkozata® arrdl, hogy Henrik kirdly a merseburgi csata elGte
kilenc évig készitette el6 seregét alkalmas reformokkal a ma-
gvarok elleni harcra. Errgl a Henrikrél egyébként is™°
tudjuk, hogy & volt az, aki a gvalogsigot a német torzsek
hadseregében teljesen megsziintette s Merseburgndl tisztan
iovas sereggel allt ki a magvarokkal szemben. Ez a sereg pan-
célos és landzsas nehéz lovassag volt {jjak nélkiil, ez utobbi
fegyvert a németek még a gvalogsdgnal is ritkan hasznaltak.
A németek tehat sohasem jutottak el odaig, hogy a turant
taktik4at a maga teljességében atiiltessék, mégis azt kell mon-
danunk, hogy Henrik hatalmas lépéssel vitte el6bbre a német
hadiigyet a turani taktika iranvédban. Nagyv dolog volt mar
magaban véve az osszes harcosoknak lora iiltetése is olvan
hadseregben, melyben a nehéz gvalogsag volt a fofegy-
vernem.

Henrik a thiiringiaikbol egy konnyebb fegyverzetii lovas-
csapatot is szervezett, melyet egészen a turani taktika szelle-

17 Diimmler GOR [1I* 548. Breit, A magyar nemzet hadtorté-
nelme. 11. r. 28 1. _

115 Widukind, Res gestae Saxonicae I, 38: TII, 44. rec. Kehr (MGH.
SS. 111, 434, 458), v. 6. Kohler i. m. 111, 2, 279.

19 L iom. I, 35 Kehr, (MGH. SS. 11, 432). v. 6. Szabd Kéroly, A
magyar vezérek kora 191. L

120 V5. Waitz, Heinrich 1., 391. Kohler, i. m. [1l. 2. 279.
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mében gvakorolt be a gyors tamadast kovetd szinleges vissza-
vonuldsra s az iildozé6 magvaroknak kelepcébe csalasara.
Megtalalta ezenkiviil a landzsas lovassag legcélszertibb véde-
kezési formdjat az ijjasz lovassaggal szemben, middén a
tavolb6l jovs nvilakat lassan és zart sorokban nvomulva
eldre katondi pajzsaival haritotta el. de kozel érkezve az el-
lenséghez. rogton rohamtamadasba ment 4t s kézitusara
terelte at a harcot, melyben 6 folénvben volt és gyézott.'®

Fia, Otté még tovabb fejlesztette ezt a taktikat, a vég-
ietekig vitte az erds tamado szellemet a szivés iildozéssel és
az ellenfél megsemmisitésének végsé hadicélul vals Kitiizésé-
vel, amint ezt a 955.-i augsburgi iitkbzet alkalmaval bebizo-
nvitotia. Amiddn ezt tette. csak a turani taktika legjellem-
z0bb elemeit liltette 4t a német talajra minden eléfeltételeik-
kel egviitt, mint amilvenek a sereg célszer(i tagoldsa. a te-
repakadalyok kihasznéaldsa és a meglepd hadmozdulatok al-
kalmazasa. Ezek a nagvjelent8ségli reformok a német had-
sereghen magyar hatis alatt mentek végbe. Az a félszazados
kiizdelem. melvet a németek a pozsonvitél az augsburgi csa-
taig folytattak a magvarokkal. adta nekik az osztonzést,
a tanulsdgokat s egvuttal a probat is az emlitett ujitisok ke-
cesztiilviteléhez.

A VIT—X. szazadig terjedd iddszakban tehat a nvugat-
curdpai hadiigy is mélyrehaté atalakulison megv at a turani
taktika szellemében. Avar. arab és bizdnci hatasok egviitte-
sen formaljidk a frank és longobard hadiigvet. melvnek végss
kifejlddéséhez a lokést a magvarok adjak meg. Kozvetlen
magvar hatds alatt megv végbhe a német torzsek hadsereg-
reformja. A\ magvar befolvas alél még a normannok sem von-
hattdk ki magukat. akik még Lebediaban és Etelkozben érint-
keztek a magvarokkal. A normann fegvverek diszitésén gvak-
ran ugvanazokat a m{ivészi motivumokat szemlélhetjiik. mint
az 6smagvarokén™ s ha a normannok a szaszokkal egyiitt
az osszes germanok koziil a legszivosabban kitartottak az ds-
germdn hagvomany mellett annviban. hogv seregiik egy ré-
szét végig gvalogosan allitottdk ki. viszont félelmetes tamadd
szellemi lovassaguk kifejlesztésében nem kevesebb résziik
van a levediai magvaroknak. mint amennvi volt a hunoknak
a g6t és vandal lovassag tokéleteshitésében.

A Kr. u. X. szazadban tehat egv nagvjelentiségii. majd-
nem két évezredre terjedd kulturalis folvamat nvert teljes
betetézést. melvnek egvik végpontjaban a skvthak. masik-
ban a honfoglalé magvarok allanak. Ezen id6 alatt azok a

21 Lindprand. Antap. IL. 31. rec. Becker.

122 Paulsen, Magvarorszagi viking leletek  (Archaeol.  Hungarica
XII. k) Bp. t933. Fettich, A levediai magvarsag a régészet megvilagi-
tasaban. Szazadok 37 (1933), 250 sk. lk.
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nomad lovas-ijjasz népek, kiket mi egvséges kultirajukrol
turaniaknak szeretiink nevezni, fokozatosan dtadtak a maguk
sajatlagos hadaszati kultirijanak értékesebb elemeit El6azsia
és Eurdopa osszes, mas kulturkorokhoz tartozé népeinek -
ezzel gvokeresen dtalakitottak az 6- és kozépkori hadviselést.
Azok ut4n a kulturalis atdramlasok utan, melyekkel az egyp-
tomi és eldazsiai kulturdk megtermékenvitették az okori go-
rog-romai miivelddést s azutdn a korszakalkoté tjjateremtés
utan, mellyel a Kelet Eurépa és az eurépai eredetii kulturak
szamara a kereszténységben egy tj vilagvalidst adott, a tu-
rani hadi mivészet atiiltetése volt az utolsé nagy adoménv,
amellyel a Kelet az eurépai civilizaciét megajindékozta.

Dr. Darké Jeno.

=




Nagy Lajos masodik napolyi hadjarata
(1350)

A vajda tdvozdasa utan a zsoldosok folytattdk kalando-
zasaikat, feldiltdk Canosat és Schultz hii varosat. Andriat is,
s az utobbi varos messze foldon hires szépségli ndit meg-
gvalaztak. Palo, S. Nicandro felprédalasa utdn az athéni
herceg birtokahoz tartozd Casamassimat foglaltdk el és la-
kosait kénvszeritették, hogy a magvar kirdlynak hiiséget
eskiidjenek.

Amig Napolyban allandé csetepaték kozt telt el az 1349.
esztendd, azalatt a papa és a magyar kirdly kozt folyvtak a
targvalasok. Az 1349, év elején ugvanis VI. Kelemen Magyar-
orszagba kiildte Guido S. Cecilia kardinalist, apostoli lega-
tust azzal a feladattal, hogy Nagy Lajossal iparkodjék meg-
dllapodasra jutni.' A targyaldsok hossziira nyultak s Nagy
Lajos az 1349-ik év Gszén késziilt Napolyba, hogy magyarjait
meglatogassa. Erre nézve tobb bizonyitékunk van. fgy a
kirily a mantuai hercegnek koszonetet mondva az el5z6 évi
szives fogadtatasért, jelzi, hogyv szeptemberben Napolyba
szandékozik menni hivei meglatogatasira és a Johanna ellen
irdnyuld papai igazsagszolgaltatas bevarasara. Kit{inik ez a
firenzei koztarsasag levelébdl is, amelyben a firenzeiek ki-
jelentik, hogy koveteit szivesen fogadtak és hasonld szives-
ségeel fogadjik majd a kiralyt is, ki a kovetkezd hénapban
késziil Napolyba hivei vigasztalasara.® Nagy Lajos napolyi
utja — ismeretlen okb6l — elmaradt, ellenben a biborossal
val$ targvaldsok némi eredménvre vezettek, amennyiben a
kiraly megigérte, hogy 1350 végéig hajlandé fegvversziinetet
kotni és a tamadastél tartézkodik, ha a papa Johanna felett
itéletet mond. Az itélet azonban most is késett. Napolybol
a magvarsag helyzetérgl rossz hirek érkeztek, majd megje-
lent maga a vajda és beszamolt a napolyi viszonyokrol.
»Uram kirdly! — fejezi be a vajda beszamoljat — siess el-
foglalni Apuliat, melynek Isten segitségével kezedbe kell

1 Anjoukori Dipl. Eml. 11, 331, 1. (227). 1349. jan. 21,

* Opdry L.: A Magy. Tud. Akadémia Tort. Bizottsiginak Oklevél-
masolatai. 1. f. 46. 1. (32. sz.). — A firenzei levél: Lettere missive. Reg. 10.
P. 5. (Firenzei all. levéltar). 1349. szept. 27-rél.
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jutnia.” A kirdly hajlott a felszolitasra, s az orszag lakossa-
gahoz kidltvanvt intézett, amelvben bejelentette sziciliai ex-
pediciojat. Mivel azonban a nagyv tavolsag miatt igen sok a
Kiadds, anvjaval. a prelatusokkal és barokkal sok toprengés
utan azt hataroztak, hogv a kiralyi, kirdlvndi varosok. sza-
bad helvségek stb. tehetségiik szerint subsidiumért megtaksa-
landok. Buddara, mivel elsé a kiralvi varosok kozt és a kiraly
kegyét élvezi, kivet 400 markdt jé6 garasokban vagy arany-
forintokban a vele mend sereg zsoldja szdmara. s aki nem
fizeti be a kivetett oOsszeget. azzal érezteti megbotranko-
z4asat.’

A Kirdly titkos tandcsdban mégegvszer meghanvva-vetve
a dolgot. lovassagot kiildott Szlavéniaba, hogy onnan keljen
at Apulidba. Most ugvanis a tengeri utat valasztotta. mert
Velencével 8 évi békét kotott, s a koztarsasag nem hajtva
Tarant6i Lajosék kérésére, nem gorditett nehézséget a val-
lalat ttjaba.’

Amint az elsd csapat atkelésérdl értesiilt. a kirdly is meg-
indult bar6i kicsiny tarsasigaval husvét hétféjének nvol-
cadan (apr. 5.) a tengerpart felé. Kiséretében talaljuk Gilet-
fia Miklos nadort fiaival, Janossal és Domokossal és testvé-
rével Janossal. valamint Kont Miklost L8kos és Bertalan
testvéreivel. Bebek fiait. Istvant és Gvorgvot. Széchv Mik-
lost. Széchenvi Tamas vajda fiat, Kénvat, Laczkfi Andrast
fivéreivel. Miklossal, Pallal és Mihallval. \ fépapok koziil
elkisértéck a kirdlvt Fraknéi Miklos zagrabi piispok, kit
Aversaban szenteltek piispokké, Istvan 6budai prépost fivé-
rével. a derék. vitéz Kanizsay J&nossal, Lérince fiaval.

A kirdly aprilis 18-4n hajéra szallt Zengben, 8 nap
milva ért Ortondba, majus 1-én Manfredoniaba.! VI. Kele-
men papa megbotrankozassal értesiilt Nagy Lajos ujabb had-
jaratarol. melvet a Guidéval kotott megallapodas megszegé-
sének tekintett. Visszaemlékezve az elsé hadjarat alatt tor-

1 Jdanos minorita. 1. h. 166. c. ] ) ’

* Fejér IX. 1, 766—68. 1. — Fejér igen helvesen jegyzi meg, egycb-
ként a szovegbdl 1s megéllapithato, hogy az 1. hadjarat elétt l)()csé,]t()t”ta
ki a kirdly a jelzett parancsot, de bizonvos. hogy a Il. hadjarat elétt
hasonlé paranes kiboesdjtasiara keriilt a sor. . 3

* Tarantéi Lajosék még 1349. februdrjaban jelezték \elqncenelg,
hogy galyakat kiildenek Nagy Lajos ellen, s kérték, hogy fogadjik szi-
vesen s Glelemmel és mas sziikségesekkel lassak el. Anjoukori Dipl. Eml.
1L k. 336--37. L. (279). Egv masik levélben kérik. hogy Nagy Lajosnak
semmi segélyt se nyujtsanak és lehetéleg akadélyozzdk véllalkozdsat.

* Jdnos minorifa i. h. 166. ¢. — Kiikiillei Janos i. h. 185. ¢. A kr6-
nikdk szerint Nagy Lajos Szent Gyorgy napjan szillt hajora. de ennek
ellene mond a kiraly levele. Ebben tudatja Velencével, hogy aprilis 18-dn
Zengben hajéra szallt s kifejezi reménvét, hogy a velenceick megtartjak
a fegvversziinetet és utdna sictd vagy visszatéré népének nem esik hdn-
tédasa. Anjoukori Dipl. Eml. TI. 380 (308).
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téntekre, felszolitotta a gréfokat és barokat, hogy a kiralyi
part hathatosan tamogassdk s Guidé legatust utasitotta,
hogv Nagv lLajost birja visszatérésre. Annibaldo legatusnak
szivére kitotte, hogy a néapolvi kirdlvi par és Nagy Lajos
kozt kozvetitsen, Johanna 'pedig gondoskodjék az orszag
védelmérsl.' Nagy Lajost azonban semmi sem téritette el
feltett szandékatol. Manfreddoniabdl dtment Barlettaba (maj.
3.)., onnan pedig mint zarandok ellatogatott Bariba Szent
Mikl6s sirjahoz. A vajda nem bizott a barii polgérsiagban,
s mig a kiraly ajtatossagat végezte, tobb mint 100 emberrel
a varoskapuban foglalt allast. A kirdly példajat a magyar
vitézek koziil is sokan kovették., és miként a kiraly, 6k is
ajandékokat adtak. Bari varat dtadta varnagya Lajosnak, s
a kiraly visszatérve Barlettaba. késziilt a hadjaratra. Ossze-
gviijtotte csapatait s Villani szerint 10.000 lovast taldlt Apu-
lidban, mig Gravinai Domokos adata szerint a kirdly egész
serege 13.000 magvar. koriilbeliil 8000 német lovast és mint-
cgy 4000 lombard gvalogost szamlidlt. Domokos adata azon-
ban valamivel késobbrsl datalédhat. mikor megérkeztek az
osszes magvarorszagi csapatszallitmanyok is. Nagv lLajos —
dgyv latszik — eredetileg egvszerre akarta velencei hajokon
atszallitani seregét, Velence azonban nem volt hajlandé flocta-
jat rendelkezésre bocsajiani, s6t az Adriai tenger bizton-
sagarol is sziikségesnek tartotta gondoskodni.’ fgy kénytelen
volt a kirdly apré csapatokra osztva kis dalmat hajékon
atszallitani seregét. Villani Maté szerint a magvar kirdly
utan sok magvar vitéz kelt 4t felfegvverzett kis hajokon
olvan rendetlenséghen. hogvha Tarentéi Lajosnak két fegv-
veres galvdja lett volna az Adrian. szétverhette volna a kis
flottat. & azonban a sok fogadkozas ellenére csak az dtkelés
utan kiildott ki harom fegvveres galyat.’

Nagv Lajost csakhamar kivette udvarmestere. Ratoti
Lorant fia. lestdk is szdmos lovaggal. sok ezer font eziist
markédval. rengeteg arany és eziist edénnyel és igen sok egvéb
kincesel. \ kirdly nagvon varta mar és rogton bokeziien meg-
adta Wolfhardt Konrad 4000 zsoldosdnak elmaradt zsoldjat.

' Cerasoli: Lettere inedite di Clemente VI, a Giovanna I. Archivio
stor. Nap. vol. XXI1. 700. 1. 182, sz, :

* Gravinai Domokos, 147. 1. — M. Villani 1, 83. ¢. — Tarantéi Lajos
halit ad a dogenak. hogy megtagadta Nagy Lajosnak a kért hajokat.
bar élelmet adott, de ezt nem tagadhatta meg. Jelzi. hogy 7 galvat kiild
Nagy Lajos ellen az 6bolbe. Anjoukori Dipl. Eml. 11, 378 (306). 1. még
Anjoukori Dipl. Eml 1. 382 (310).

* M. Villani 1, 85. — Lucius szerint is megakadédlyozhatta volna
Johanna hajohada az atkelést. Nagv Lajosra nagv csapas volt, hogy
nem volt birtokdban a dalmdt part. nem voltak kikotdi, hajéi. 1. Lucii
De regno Dalmatiae et Croatiae. .. 1V. C. XVI
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A zsoldosok féltékenysége azonban nemsokéara kellemet-
len osszeiitkozésre vezetett. Szent Antal napjan (jan. 13) tor-
tént, hogv a kiradly a barlettai varban nyugdgyan pihent,
mikor a polgarok ~félreverték a harangokat és kialtoztak:
fegvverre! fegvverre! éljen Magvarorszag kiralva, éljen'
(’a(l arma. ad arma. viva rex de Hungaria, vival!). \ kiraly
es magvarjai nem tudtdk mire vélni a kidltozast, mig végre

Laczkfi TIstvan értesiilt. hogy az osszes zsoldosok fegvvert
fogtak a kirdly ellen és a varos kirablasara. Az okot biztosan
nem tudjuk. mert két ]0] értesiilt forrds kétféleképen adja
eld. Janos minorita. ki még a kiabalast is olaszosan (viva —
evviva) adja vissza. gy beszéli el a dolgot. hogy a kikotsbe
5 galya evezett be 400 400 magvar fegvveressel A zsoldo-
sokat izgatta a sok magyar sza]lnman}. féltek. hogy dk las-
sanként feleslegessé valnak, s ezért tort ki a lazadas. Gra-
vinai Domokos szerint pedig korcsmai verekedés tamadt
polgarok és zsoldosok kozt s ebbdl kerekedett a csetepaté.
N magvar el6adast tarthatjuk valoszin{ibbnek. mert az
utobbi esetben nem lett volna megokolt a zsoldosoknak a ki-
raly ellen valo forduldsa.

A krénika tobb izben hangsilvozza. hogy a kirdlyt, aki
magvarjai kozt olvan szigori fegvelmet tartott. rendkiviil
bantotia a zsoldosok féktelensége. Most is a hir hallatara
fegvvert ragadott és emberei alig tudtak visszatartani a kiiz-
delemben valo részvételtél. fgv a rendcesindlas feladatat a
vajda vallalta magdara. Miklos. fiaval. Mordczokkal és Soos
l.aszloval fegvvert ragadott, vitézei az utcaelzard lancokkal
osszeterelték a tereken és utcadkon a zsoldosokat. holmijukat
t16. fegvver) elszedték, tobbet meg is oltek koziilok. a meg-
maradtakat pedig kiverték a varoshol. Szerencséjiikre a véa-
ros egvik kapuja keziikben volt. s azon keresztiil menekiil-
hettek. Wolfhards Ulrikot a kiraly kiragadta vitézel kezei
koziil. mig Konradnak. ki 1<metelten hiitlen lett. kiadta az
utat. A kivert zsoldosok a mezén megallapodtak. s onnan
kegvelemkérs kovetséget kiildtek a kirdlvhoz. Lajos megen-
geszteléditt. de a zsoldosoknak irdsban kellett adniok. hogy
az orszaghol kitakarodnak és soha nem harcolnak a kiré]y
ellen. Lajos csak az artatlanokat tartotta meg szolgalataban.’

Nagy Lajos. miutan az adomanyokért h()/dem duldk ké-
rését teljesitette. ujjaszervezett seregét két részre akarta
osztani. Terve szerint az egvik sereg Otranto vidékén miko-
dott volna, a masik Baslll(dta tartomanyban, majd az \b-
ruzzokban. Az emlitett tartomanyok meghéditdsa utdn a két
sereg egvesiil és Napoly ald vonul. Ezt a tervet, melv ellen-

1 Jdnos minorita. 166. ¢. — Kiikiillei Janos i. h. 186, ¢. — Gravinai
Domokos 150—534, |,
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séget nem hagyott volna a hoditoé sereg mogott. valami okbdl
feladta, s a barlettai varat Palfia Tamasra és Lékosfia Mik-
lésra bizva, hirtelen egész seregével Napoly varosa ellen
indult. Carafa érseket eldrekiildte, hogy az Gtjaba esd varo-
sokkal targyaljon, két fivérét pedig kezesiil tartotta vissza
a varban.’!

Mivel értesiilt Pipino arulasardl, 6t akarta elészor meg-
biintetni. Pipino Traniba zarkozott, melyvet a kiraly koriil-
vett, s a grof — nem 1évén médja a menekiilésre — nyakaban
kotofékkel és egy ingben a kiraly elé jarult és térden allva
kért kegyelmet. A joszivii kiraly megbocsajtott neki s foly-
tatta utjat Canosa felé. A Raymondo del Balzo birtokdaban
levé var nem volt hajlandé meghédolni, mire a kiraly elren-
delte az ostromot. Maga is az elsék kozt harcolt, s pajzsat
fejére téve megkozelitette az els6 kaput, melvre tiizet (kén,
fa, pelyva és olaj) vetett. A falakrol folvton hullottak a ko-
vek s a varnagy udvariasan felkérte Lajost, vonuljon héatra,
mert nem illik kirdlynak el8l harcolni. A hds kiraly azonban
nem volt hajland6 a hattérbe vonulni: .56t illik felelte —
hogy a kiraly elsé legyen az iitkozetben és ezzel fegyver-
tarsait lelkesitse.” Ezutan felszélitotta a varnagvot, adja fel
a varat. .\ varnagy. mivel Balzotél segitséget nem kapott.
meg is nvitotta a kirdly elétt a kaput. Canosa ostromaval
kapesolatban Kiikiillei egy érdekes epizodot beszél el. Els-
addsa szerint a merész kirdly a létran a falra akart feljutni,
de kddobds érte és sebesiilten lezuhant az arokba. Mikor
Lajos magéahoz tért. az urak szemrehanvast tettek neki, hogv
ilven kirdlvhoz nem ill6 dolgokra vallalkozik.? \ kiraly a
varat Tamasra bizva, kinek az olaszok Nicolosi melléknevet
adtak, fogadta Venosa. Spinazzola, Forenza, Corneto. Can-
dela, Melfi, Rapolla, Atella, Ascoli. Minervino varosok kiil-
dotteinek hédolatat. Ugvanakkor teljesitette Pipino kérését,
ki Minervinonak Balzo kezében levg varat akarta elfoglalni
s erre a cflra 3 hajitogépet kért Lajostol. A\ kiraly azonban
mar nem bizott a hirhedt féirban és kezesiil visszatartotta
ocesét, Lajost. A var elfoglalasa sikeriilt. Ascoliba érve a
kirdly szivesen teljesitette a lakossag kérését és atadta a
varost régi urdnak, Apice gréofnak hiibéri szabalyok szerini
.-per cultellum. quem gerebat ad latus.”

Ascoliban értesiilt a kiraly, hogy Aversa parancsnoka,
Jacopo Pignattaro Tarantéi l.ajos parancsdra elrendelte, hogy

' A kirdly a kaboriban kart szenvedettek kérését teljesitve ado-
manyleveleket allit ki szamukra. Igy Angelo gravinai polgar adoméany-
levelét a zagrabi piispok és Ursillo Minutulo allitja ki. Gravinai Domo-
kos is kap adomanvt. Gravinai Domokos. 150, 1.

* Kiikiillei Jénos i. h. 187. c.

> Gravinai Domokos 157—58. 1.
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a kornvék népe 6 nap alatt élelmiszereivel koltozzék be a
varosba. Nagy Lajos tervbe vette a varos elfoglaldsat. s {gv
nagy csapast jelentett ra, ha az élelmet serege el6l eltakarit-
jak. Hogy ezt megakaddlyvozza. Miklés acerrai grofor és
Wolfhardt Konrddot, kit Gjra visszavett szolgdlataba, 10.000

lovassal kiildte Aversa vidékére. Ugvanekkor — legalabl
részben — visszatérve eredeti tervéhez, Miklost, 1.6kos fiat

¢s Palfia Tamdst 200 magyar és 300 német vitézzel Bariba.
s onnan otrantoi teriiletre kiildte, mig Schultznak és a gra-
vinai Angelonak Otranto szomszédsagiban kellett mikod-
niok. tgvhogy sziikség esetén egvmast segithessék. Feladatuk
a keleti teriilet biztositasa volt. Melfiben nagy Gréommel fo-
gadtdk a kirdlvt. akit itt'két meglepetés ért. Laczkfi Andras.
a vajda testvére ugvanis bemutatott a kiralvnak (jan. 13.)
34 elfogott német és olasz lovast, koztiik 5 lovagot. kiket a
kirdly szabadonbocsajtott. A masik meglepetés Tarantoi La-
jos levele. melvben parbajra hivja ki ellenfelét. .. Tudjuk
ugvanis — irja tobbek kozt — hogy a kunokkal és mas poga-
nvokkal. kiket a c¢satdra magatokkal hoztatok, mint a ku-
tvakkal. nem torédtok.” Ezzel szemben ¢ egvet is sajndl
felaldozni 6véi koziil. s azért parviadalra teszi fel az orszag
sorsat. aki gvéz. az legyen Napoly ura. \ viadal helvéiil
Parizst. Peruggidt. Avignont vagy Napolyvt ajanlja. Parizsban
a francia kirdly jelenlétében vivhatnak meg.! A kihivasra
a magvar kirdly kijelentette. hogy hajlandé Tarantoi Lajos-
sal megvivni de nem Parizsban. mert a francia kirdly neki
tavoli. Tarantoi Lajosnak kozeli rokona. \vignon Tarantoi
Lajosék birtokanak fdévarosa. Peruggia gvanus, Néapolyrol
pedig felesleges is beszélni. Ellenben kész kiizdeni a c¢saszar.
az angol kiraly. vagy az aquilejai patriarcha el6tt. Peruggia-
ban is hajlandé elfogadni a kiizdelmet a francia és angol
kiralvok jelenlétében a kovetkezd év vizkeresztiének nvol-
cadan. \z eseménvek azonban olyan rohamosan peregtek le.
hogy a parbajbél semmi sem lett.

Az emlitett esemény napjan elterjedt a hire. hogy Ta-
rantoi Lajosék 300 zsoldosa fogadalmat tett Nagy lajos el-
fogatasira és megkotozve Johanna elé vitelére. A hir halla-
tara Laczkfi Miklos a kirdly tudtan kiviil éjnek idején vité-
zeivel Beneventbe lovagolt s masnap (Szent Pal napjan, jun.
30.) a varos el6tt elteriilé mezdn megvivtak a zsoldosokkal
130-et elfogtak. a tobbit levagtdk vagy megsebesitették.
laczkfinak csak 100 lovasa és 30 ijasza volt. BessenvG Janos
allovdszmester maga két zsoldost vigott le. a harmadik hésic-
sen védekezett. s6t Janos lovat meg is olte. Bessenvé leugrott

' K6zli Gravinai Domokos is és megtalalhaté a ‘firenzei__Bih'l., Na-
sionale egvik kodexében is. Ms. I VI 1 2980 L A dawm 1550, jun. 2.
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az osszeesd 16rdl. karddal tamadt a némeire, s bar fején si-
lyosan megsebesiilt, ellenfelét levagta. s annak fejét Bene-
ventbe vitte. Laczkfi a 150 foglvot Melfiben bemutatta a
kiralvnak. aztan fegyveriiktdl megfosztva szétkergette. |anos
minorita elbeszélésével szemben Kiikiillei Lucera kozelében
egyv erds varat jelol meg a viadal szinhelvéiil. ahol Laczkfi
50 katondja harcolt 120 zsoldossal, kiket fogva vittek a kirdly
elé. Nagy Lajos a foglyokat megvendégelte, elszéllasoltatta,
s masnap lovaik, fegyvereik nélkiil szélnek eresztette.
Nehéz eldonteniink. a két elbeszélés koziil melvik fedi a valot.
Annal nehezebh, meri Domokos nem emliti az epizddot. Ha
igaz Kiikiillei eléadéasa, hogv Laczkfiék egy éj alatt tették
meg az utat. inkdbb Lucerat kell felvenniink. mint Beneven-
tet. A Melfi—Benevent kozt levd tavolsagot teljes lehetet-

lenség egv ¢jjel megtenni. mig a melfi—lucerai — bar szintén
& egy ¢Jjel mee g a me; : Har szinic)
hatalmas teljesitmény — még inkabb elfogadhaté. Kiilono-

sen érthetd lesz a dolog, ha Janos minorita adatat fogadjuk
el. hogy lLaczkfiék Ascolibdl indultak ki, mert az Ascoli—
Lucera-tavolsag légvonalban koriilbeliill 40 km. Melfi utan
Janos minorita Ricardoch (talan Rochetta) nevii helységet
emlit, melvhez az &ltala kiilonosen kiemelt Laczkfiaknak
hostettét fiizi. Laczkfi Istvan és Andras a nélkiil. hogv va-
laki tudott volna roéla. megtimadtdk a helvséget és Soods
Laszlé Mordéczokkal kovette a vajdaékat. a varos bhastva-
tornvaba is felhdgott s kittizve Istvan vajda zaszlajat (fehér
sarkdny-cimerrel), kiabélni kezdték: éljen a magvar kiraly!
Embereik — egvik a masik vallara kapaszkodva — megmasz-
tak a falat, felgvujtottak a varkaput, mire a magyarok be-
nyvomultak és elfoglaltdk a vérost. Ez eddig az egvetlen eset.
hol a magyarokra kegvetlenséget siit ki éppen magvar iro.
mert Janos minorita szerint a lakosokat. még a gyvermekeket
is kardélre hanytik, s a minoritik klastromat felgvijtva a
szerzetesek koziil szintén tobbet lesltek. (jan. 23.)

A kirdly Melfibgl Conza felé indult, s a vidék népe min-
deniitt bemutatta hédolatat és a sereget ellitta élelemmel.
Azuian két napig Olivetondl id6zott, majd Contursi,” San-
severino Robert birtoka ald szalli. A helység ellenallasat mar
az elGesapat leverte és a gyvézelmet zsakménvolas koveite.
A zséikmanyon azonban a magvarok osszevesztek a zsoldo-
sokkal. az iigy a kirdly elé keriilt. kinek dontése szerint

' Kiikiillei Jdnos i. h. 188. ¢. — Jdnos minorita i. h. 166. c. —
Janos minoritdnal ldtszik, hogy az eseményt féleg azért mondja el, hogy
a Laczkfiakon kiviil a mdsutt is dicsditett Bessenvé Janost is kiemelhessc.

* Janos minorita i. h. 166. c.

. Por Ahelytelen_iil Contarzot sejt a latin Contursiumon, s Janos
minorita Ricardoch-jat 15 ezze!l azonositja. Nagy Lajos, 228 I jegyzet.
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a zsakmdnyolds joga azt illeti meg, aki elsének betor a
helvségbe.

Contursibdl Serre felé menet tortént a kozismert epizod,
mikor a kirdly felszélitdsara az ifju beleugratott a Sele fo-
lyéba. mely lesodorta lovardl, Lajos azonban sajat élete koc-
kaztatasaval megmentette a fuldoklét. Mikor Serrehez kize-
ledtek. a kirdly eldrekiildie a vajdat, foglaljon ott allast,
mig a sereg zome elvonul. gy akarta elkeriilni, hogy a Con-
tursindl el6fordult rendzavarasok itt megismétlédjenek.
A vajda anndl nagvobb érommel tett eleget a felsz6litasnak.
mert ezt a foldet uratél adomanvul kapta. A nép, félve a
bantalmaktol, a szabad helvségbél elmenekiilt, s visszatérve
legnagvobb c¢sodalkozdsara mindent gy taldlt, amint el-
hagvta, mert a vajda senkit sem engedett be a varosba. A
kovetkezd allomas Eboli volt. A varos lakéi éppen harchban
alltak Sanseverino embereivel, s mikor a kirdly segitséget
nvijtott nekik, lelkesen kialtoztak: ,.éljen a magvar kiré%y,
kirdlyunk és természetes urunk!™

Mig Nagy Lajos Eboliban pihent, megjelent elSite Sa-
lerno két kovete Guglielmo di Ruggero és hivei segélykérd
levelével. A varosi polgarsdg ugvanis két partra oszlott: az
egyvik Ruggero vezetése alatt a magvar kirdlvhoz. a masik
Tarantoi Lajoshoz fordult segitségért. Nagy Lajos. mivel a
magyar Anjouk a salernoi hercegséget mindig a magukénak
tekintették, sietett a varos, illetdleg partja segitségére. O
maga elhagyvta seregét és 100 lovassal vagtatott Salerno felé,
hogv megelézze Tarantoi Lajos galyait, ami sikeriilt is neki.
A galyak a fegvveres erd lattara a varostol tavol alltak meg,
mire az ellenpart is meghodolt a magvar kirdlynak. \ két
part békecsokot véltott, a klérus és a nép a kirdly elé jarult.
Nagy Lajos el6bb térden &llva tisztelte a hozott relikvidkai
és a szent kereszt jelvénvét, azutan fénves menetben vonult
be a Szent Maté egvhazba, hol VII. Gergely porai nyugsza-
nak. A nép nagy lelkesedéssel fogadta a kiraly igéretét. hogy
egy katona sem fog fegyveresen a vdrosba lépni. \ var
azonban még Sanseverino birtokdban volt. s a kirdly. aki
valésziniileg sietett, ajanlatot tett a var megvételére. A ka-
pitany 1000 aranvforint fejében 4t is adta a varat. hova a
kiraly varnagyot, a varosba helytartét rendelt. A kirdly négy
napi pihendt tartott Salernoban. s ezalatt Amalfi, Rovella,
Scala. Castellamare és 1igvszolvan az egész Principato bemu-

tatta hédolatat.? )
A minorita szerint a kovetkezé dllomas Castrum Abbatis

! A minorita eldaddsa szerint a vajda Szent Ldszlé papjén ostrom-
mal foglalta el Salernot. A kiraly be akart vonulni a varosha. Laczkfi
azonban merénylettdl félve nem engedte be.
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(Castell dell’ Abbate) volt, melyet némelyek Agropolival azo-
nositanak. Ezt azonban kizartnak kell tartanunk, mert semmi
okot nem latunk arra, miért tért volna ki a kiraly atjabol
messze délre. Valésziniibb, hogy a t6bbi forrasban emlitett
Scafatit (Pompejit§l 3 km-re) kell azonositanunk Castrum
Abbatis-szal. A nép a helységhdl elmenekiilt, s a kiraly 6r-
séget rendelt a rablds megakadalyozasira. Ugyanekkor Sap-
severino gréfsagot, melyen keresztiilvonult. Laczkfi Istvan
vajdanak ajandékozta. \ vérat egy apat védelmezte, ki le-
romboltatia az odavezet$ hidat, mire a kiraly ola‘szok utjan
felszélitotta, hogy allitsa helyre a hidat és adja fel a varat.
A\ baritok azt iizenték. hogy az apat Napolyban van és nél-
kiile nem tehetnek eleget a kiradly kérésének. A kirdly nem
sokat habozott, parasztokkal hidat veretett, a itiirelmetlen
magyarok azonban ezt sem vartik be, hanem &tusztattak a
folyon. Ekkor kitiint, hogy az apat mégis otthon volt, mert
rémiiletében bejelentette a kirdlynak készségét a hddoldsra.
A kiraly be is vonult az er6dbe és annak drizetét vajdafia
Dénesre ruhdzta. Dénes azonban kizsarolt vagy 10.000 fo-
rintot az apattél s masra bizva az eréd drizetét, maga a ki-
raly utan sietett. -

Nagy Lajos Castellamare felé folytatta utjat, s a kozbe-
esG helységek Sorrento kivételével meghodoltak. A kiraly
parancsot adott Castellamare, Vico (Equense) és mds helysé-
gek lakoinak, hogy a tenger felsl pusztitsik a varos javait.
Itt érték a kirdalyt Miklos grof és Wolthardt Konrad koveted,
kik siirgésen hivtak 6t Aversihoz. Lajos-engedett a kérésnek,
a sereg vezetését a vajdara bizta, maga pedig 200 lovassal
sietett Aversdhoz. A vajda Salerno érizetére Magyar Mik-
lost, Oliveto grofjat rendelte, Castellamare, Nocera (dei Cris-
tiani), Amalfi, San Severino élére szintén magvar nemeseket
allitott. Sorrento ellen kegvetlenebb kiizdelmet parancsolt,
maga azonban megindult a kirdly utdn Aversahoz. A hegves
sommai vidéken at érkezett a Veziv labanal fekvd Ottaia-
noba, innen Sommdhoz, ahol csak nagv nehezen és Gvatosan
tudott atvergddni, mert az ellenség jarhatatlanna tette az
utat. Laczkfi kénytelen volt eldérsoket allitani, hogy megle-
petésektél védje magat. Somma igen meg voli ersitve, sok
védivel ellatva, azért a sereg egy része vajdafia. Dénes ve-
zetésével lovait szolgdira bizta és a sincokat megtimadta.
Dénes fején sisakkal, vaskeztylis kezében karddal ugroti a
sancra, mogotte volt Hebinger és két magvar. A falakrél ko-
vekkel dobaltdk dket. Dénes azonban nem riadt vissza, hanem
Hebinger hatara lépve, elkapta a palank egyik gerendajat
s agy iparkodott feljutni a védékhoz. Tobb mint szazan

' Gravinai Domokos 1. h. 162—66. 1.

Hadtérténelmi Kozlemények XXXV, ’ 1
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rohantak hozza a falrél minden eszkozzel, de kezét nem tud-
tak a gerendardl letépni. A vajda latva fia nchéz helyzetét,
tamogatasara kiildte embereit. Kozben Dénes feljutott a
falra. de a védék mindenfelsl ratamadtak. Szerencsére ek-
kor mar tobh tarsa sietett segitségére. majd egv erds csapat
Iépett a nvomukba. minek lattara a polgarok megfutottak
s a bevehetetlen erddben kerestek menedéket. A magvarok
nagyv pusztitast vittek véghez. vagy 700 polgar elpusztult,

mig — Gravinai Domokos szokott kedvezd hadijelentése sze-
rint — a magvarok koziil senki sem sebesiilt meg.! Ezutan

a Nola kozelében levd Mariglianoig haladtak, honnan Piano
di Viridariora Acerra kozelébe érkeztek. Itt két napig ma-
radtak s kizben elkalandoztak Nola és Napoly felé. sok fog-
Ivot ejtettek. kiket megkinoztak, fogaikat kitorték, orrukat,
keziiket pedig pénzen kellett megvaltaniok. A foglyokat oly
crosen osszekotozték, hogv orditasuktol éjjel nem lehetett
aludni. Bar a kegvetlenkedésrdl szblva, Gravinai Domokos
nem emlit kifejezetten magvarokat, tgyv latszik. a zsoldosok
hatdsa alatt 6k is kezdtek kegvetlenkedni. féleg ha a kiraly
nem volt jelen.

A kirdly felszélitasara a vajda serege is sietett Aversa-
hoz. Gravinai Domokos — szokasahoz hiven — itt is hatal-
mas szamrd6l beszél. Szerinte Aversa elftt 30.000 magvar,
13.000 német lovas. koriilbeliil 20.000 lombard és toskan gva-
logos és 6000 olasz fegvveres polgar allt. Ezzel szemben Vil-
lani csak 10.000 lovast emleget. ami bizonvara kozelebb all
a valésaghoz. mint Domokos adata. .\ kiraly kornvezetében
volt a két Celano grof. Apice grofja. Trivento grof. San Va-
lentino grofja. Gentile di San Giorgio, Giacomo di Laconissa
és testvérei zaszloikkal. s rajtuk kiviil még szdmos tr. kik a
kirdlvnak tetszeni akartak.

Aversa elfoglalasa nem volt konny( feladat. Mikor a
vajda tavozasa utan a varos Tarantoi Lajos birtokdba keriilt,
ez egy részét leromboltatta s az igv megkisebbedett véarost 6
réfos kéfallal vette koriil. A varos drizetét a gaetai Jacopo
Pignattarora bizta, kinek 300 lovasa és 600 gvalogos vitéze
volt.?

Aversa ostroma kozben varatlan esemény tortént. Nagy
Lajos Laczkfi Istvant, kinek miikodését eddig oly nagvra ér-
tékelte, varatlanul felmentette a hadvezetéstél és azt .a ta-
nacsban boles™ Kont Miklosra bizta. Kiikiillei. ki az ese-
ménvt feljegvezte, az okot nem emliti, csak azt emeli ki, hogy
a dolog nagv visszatetszést sziilt a vajda hiveinél. a nadort is
elkeseritette és zavarolag hatott a hadjarat menetére.” Két-

1 (fravinai Domokos i. h. 16T—68. 1.
® Villani M. 1. 88. c.
¥ Kiikiillei Janos i. h. 190. c.
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ségteleniil arra kell gondolnunk, hogy cselszovénvek folytak
az ifja kiraly koriil és a vajda tavollétében ellenségeinek si-
keriilt befeketiteni. Hogy Laczkfi el6z6 miikodésének kudar-
cat hasznéltadk-e fel erre, vagy Aversa sokdaig folyé sikertelen
ostromat, azt eldonteni nem tudjuk.

Nagv Lajos — szokas szerint — felszélitotta Pignatta-
rot, hogy adja a4t a varat, s ez esetben semmi sérelem nem
éri. A varnagy azonban kijelentette, hogy hiiségét nem szeg-
heti.-meg és nem teljesitheti a kirdly kérését. A valasz vétele
utan a kiraly oriasi elékésziileteket tett az ostromra, azonban
megtiltotta az Aversa kozelében levd javak pusztitisit. La-
jos rosszul itélte meg a helyzetet. Az alacsony falak lattara
azt hitte, hogy hamarosan a var birtokaba jut, de a falak
b6ven el voltak latva mellvédekkel és egvéb védelmi eszko-
zokkel s meg voltak rakva vitéz lovas- és gvalogos csapatok-
kal. Tgy az ostrom nagyon hosszira nyilt és sok veszteséget
hozott a magyaroknak. A védék — bar az élelmiszer fogyo-
ban volt — nem csiiggedtek, ki-kitortek a varbol, s Nekcsei
Denket, Demeter tarnokmester unokaocesét, mindjart az ost-
rom elején annyira osszeverték, hogy Magvarorszagbha valé
visszatérése utan rovidesen meghalt. Ujlaki Ugrin tarnokmes-
ter fiat, Miklést is kédobas érte, mikor a varos egvik bds-
tvajara akart felkapaszkodni és félholtan vitték szallasara.
hol sokdig betegeskedett. A nador fiat, Janost, nvillovés érte
és majdnem belepusztult. Maga a kiraly tobbszor landzsat ra-
gadott és személvesen is résztvett az ostromban. Az osirom
elhizoddsa igen bantotta &6t, azért egy alkalommal 6ssze-
hivta a sereg magvar és német parancsnokait. Nagy szégven-
nek mindsitette, hogy a gyenge véarost és vdrat nem tudjik
elfoglalni, azért kijelentette, hogy 4ltalanos rohamot fog el-
rendelni. melyben 8 maga is résztvesz. A kirdlyi parancsra
a magyarok és németek a falostromndl sziikséges védGkész-
letek nélkiil, csupén ,,ijjaikban és nyilaikban bizva™, rohan-
tak meg a falakat s maga a kirdly is a kiizddk sordban har-
colt. A roham azonban most is osszeomlott, mert a falakrol
koveket szértak, meszet ontottek rajuk s a felivrekviket
landzsaval, karéval verték vissza. Nagvon sok volt a sebe-
siilt és a halott is. Maga a kiraly is sulyosan megbetegedett.
Ennek az eseménvnek tobbféle leirdsa maradt fenn. Jdnos
minorita eléaddsa szerint nem ostrom kozben tortént a sebe-
siilés. Szent Anna napjan (jul. 26.) a kiraly a véaros falai ko-
riil jart kizel a helyhez, honnan écese holttestét a gyvilkosok
ledobtak. Bizonyara a gyaszos eseményt idézte fel lelkében
s gondolataiban elmeriilve, nem vette észre, hogy egy ember
a falrél célbaveszi. A nyil ballababa fuarédott, a nyilvas
beletort a sebbe s a kiradly egész éjjel nem aludt a fajda-
lomtél. Reggel megjelentek nala Laczkfi Istvdn, ki — vgy
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latszik — a kirdly megsebesiilésének hirére feledte sérelmét
-6s Wolthard Konrad. Latva a kirdlv szenvedését, megkisérel-
ték eltavolitani a nyilvasat, ami csak a 12-ik rantdsra sikeriilt.
El lehet képzelni, milyen szornyii fajdalmat okozott a da-
gadt ldbban minden rantas. A kiraly iszonytan jajgatott s
konvorgott Laczkfinak: Konyoriilj rajtam! Kozben végren-
delkezeti és kérte azt, aki fejét fogta, hogyha meghal, fejét
€s szivét vigye el anyjanak s azutan temesse el Esztergom-
ban a minoritik Boldogsagos Sz{iz-templomaban Béla kirdly
sirja mellett. A fajdalmas operacié azonban sikeriilt. s6t Ist-
van vajda a vas kihtizdsa utdn léra iiltette a bekotott labu
kirdlyt és a varos koriil vezette, a bdrsisakosoknak (zsoldo-
soknak) pedig kidltozniok kellett: lme Magyarorszag, Jeru-
zsdlem és Szicilia kirdlya! Ennek hallatdra a magyarok aj-
jongtak, az ellenség pedig elkeseredett.

Janos minorita minden alkalmat felhasznalt, hogy a
Laczkfiak dicséségét oregbitse s talan Laczkfi Istvan kedvé-
ért kissé felftjta ezt az esetet is. Erre vall, hogv Kiikiillei
Janos csak roviden emliti a dolgot s Istenen kiviil az orvo-
sok gondossagdnak tulajdonitja a kirdly megmenekiilését.'

Az ostrom ideje alatt a magyarok allandéan portyaztak
Népoly alatt s elfogtak az élelmet, gy hogy a vares csak
a bornak volt bévében. Egy nap Péter alvajda a Giuscardo-
hidnal mintegy 60 élelemmel, liszttel, borral terhelt allatot
zsakmanyolt. A lakossag zhgolédott, hogy nehdny magyar
ennvi élelmet elvon a sziikségben levd polgarsagtol, s azért
meghuztdk a harangokat. Az alvajdanak tetszett a kaland.
Elorekiildte a zsdkmanyt Aversa felé, maga pedig a hidnél
leszallt lovar6l pihenni, mig oda nem ért a nép. ElGl lovas
zsoldosok vagtattak, nyomukban loholt gyalog a tomeg, melv
sziinteleniil kidltozott: ma meghaltok! Amikor a nép mar
kozel jart, magyarjaink lora kaptak s a tomeg csakhamar
kifulladt a nagy hdségben. Mar-mar a lovaszsoldosok meg-
kozelitették a magyarokat, mire az oridsi erejii alvajda tar-
saival megfordult és kegyetleniil nyilazni kezdték ellenfeleik
lovait. A varatlan tAmadas megzavarta a zsoldosokat, kik ha-
tat forditva, egymast lokdosték le a lorol. Most mar a ma-
gvarok voltak iildozdk, kardot rantottak és sok zsoldost meg-
sebesitettek. A hatramaradt gyalogos tomeg latva a futé lo-
vasokat, elvetette fegyvereit és szintén futisnak eredt. A ma-
gvarok sok fogollyal tértek vissza a kiralyhoz.?

v Janos minorita i. h. 167. ¢. — Kiikiillei i. h. 190. c¢. — Buccio di
Ranallo (847. s kov. sorok) szerint a kiraly kezében fegvverrel, karjan
pajzzsal madszott fel a 1étran, s ekkor érte a nvillovés. Janos minorita
azonban jobban lehetett informdlva mint Buccio.

* Gravinai Domokos. 175—75. 1.
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Ha a kirdlvnak hajéi lettek volna. Napolyt hamarabb
kezébe kerithette volna, mint Aversat. fgy a féviros tenge-
ren Romabol és Gaetibdl kapott némi élelmiszert. Genova,
mely mar régéta perben volt Johannaval Ventimiglia birtoka
miatt, felhasznédlta Népoly szorongatott helyzetét és 12 ga-
lvat kiildott a varos falai ald. A kapitany a doge nevében va-
lasztast engedett a kiralynének: vagy atadja Ventimigliat s
ez esetben segitséget nviijtanak a magyar kiraly ellen, vagv
visszautasitja kérésiiket, s akkor magyar szolgalatba allnak.
Johanna belatta, hogy ha a genovai flotta a magvar iigy
mellé szegbdik, Napoly elvesz szamukra, azért kénvtelen-
ségb6l lemondott Ventimigliar6l. A papa orommel iidvo-
zolte Valentei Janos doget a megegvezés alkalmabol s kérte,
hogy Johannaékat segitse galyakkal és Dbalistariusokkal
Nagy Lajos ellen. tovabba engedje meg a maganosoknak
is, hogy Johanna zsoldjiban maradhassanak. Az 6rom azon-
ban korai volt, mert a genovai galyak, amint értesiiltek Ven-
timiglia birtokbavételérdl. eltavoztak a nélkiil, hogy a ma-
gyar kirdly ellen segitséget nytjtottak volna.'

Aversa hossziira nvilt ostroma alatt jatszédott le egy
epizéd, melyet Arany Janos Toldi szerelmében® olyan cso-
dalatosan kiszinezett. Johanna ugvanis nehéz idékben is vi-
szalykodott férjével s részben Nagy Lajos, részben férje el-
len akarta igénvbe venni egyvik hatalmas provencei bardja-
nak, Hugo de Bauxnak segitségét. A bars 10 galyat szerelt
fel s flottajaval megindult Napoly, a févaros felé. A ravasz
baré azonban ki akarta a maga részére aknézni a helvzetet
s galyaival nem ment be a napolyvi kikotébe, hanem a nvilt
tengeren foglalt 4llast. Fegyvveres galydival megallitotta a
ndpolyi kikotébe mend s onnan tivozé hajokat, s megva-
molta Oket, amivel még novelte a fGvarosban a nvomort
ahelvett, hogy segitett volna a sokat szenvedett varoson.
Majd a Castel dell'Uovo ald szallt s hatalméba keritette az
ott majdnem fogolyként 6rzott Maria durazzoi hercegnét,
Nagv Lajos egykori jegvesét. Ezutidn alkudozdsokba bocsajt-
kozott Nagy Lajossal, tobbszor targyalt a vajdaval politikai
kérdésekril és Maria hercegnét felajanlotta naiil a kirdlvnak.
A targyaldsok nem jartak eredménnyel — valdsziniileg a
bars kétszintiségén szenvedett hajétorést az alkudozds — de
annak mégis fontos kivetkezményei lettek. Aversaban
ugvanis az a hir terjedt el, hogy Hugo de Baux a papa meg-
bizdsbol targvalt a magyar kirdllyal a Maéridval kotend6
hézassagrol és a hercegnd méar kovet utjan is kérte Nagy la-

Y M. Villani 1, 90. Chron. Estense 1. h. 439. 1. )
® XII. ének. A ndpolyi hadjirat leirdsa részleteiben pontos, de
Arany a két hadjéaratot iligyesen Gsszevonja.
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jost, hogy Robert kirdly rendelkezése értelmében vegve Gt
néiil.'! Ez a hir és a novekvd inség arra kényszeritette Pig-
nattarot, hogyv a kirdllyal alkudozasokba bocsatkozzék. A tar-
gy alésok eredmennyel jartak. mert Pignattaro zsold fejében
kapott penzert és szabad elvonulas feltétele mellett 1330
augusztus 3-dn megnyitotta a magyarok elgtt Aversa kapuit.

A varos meoaddsa éppen idejében jott. A hosszi ideig
tarté ostrom nagy rést iitott a maovdrok tekintélyén. a nép
felszabadult a h(lercnvomde al6l és fenvegetésre sem ~volt
hajlandé élelmiszereit a magvar taborba szallitani.

Aversa meghodolasanak nem tudott a magvar kirdly
szivbgl oriilni. Erezte a kudarcot. mely a véaros falai alatt
érte, s elvesztette bizalmat a tovabbi kiizdelemhez. Zsoldo-
sait sem tudta mar fizetni. s be kellett latnia, hogv Néapolvt
a papa ellenére és tengeri haderd nélkiil meg nem tarthatja.
Ezek az elgondolasok megpuhitottiak és. haﬂandova tették a
béketargyalasokra. A napolyl kirdlyi par Aversa elestének
hirére (;aetal)a menekiilt és a sok szenvedés, nélkiilozés ha-
tdsa alatt szintén kész volt a békére.

Nagyv Lajos a béketargvalasok vitelét a Szent-Székre
bizta, maga pedig memndult seregével hazafelé (1350. szept.
17.). Tav()msa el6tt Laczkh An(]rast nevezte ki sziciliai (na-
polyvi) helytartéjanak. Druget Miklosra bizia Salerno birto-
kat, Fra Morialera pedig a Terra di Lavorot Aversa és
Capua varosokkal egviitt. Lajos seregével Rémanak tartott,
ahol a legnagvobb elmel\ edéssel vett részt a jubileumi iin-
nepsegeken Romabol ¥ irenzének vette Gtjat. A toskin koz-
tarsasag mint mindenkivel, Lajossal szemben is bizalmatlan
volt és kikémleltette a helyzetet. Kémei jelentése alapjan
megnyugodva tudatta Sienaval, hogv nem is olvan félelme-
tes sereggel ért a magvar kirdly Romaba, mint a sienaiak
irtdk. Eg}el('ire tobbet nem tudnak, de mindenrdl értesiteni
fogjak Oket és a sienaiak kivansagara fegyveres erejiiket
készen tartjak.’

A fegyveres erére azonban nem volt s7iil\sé0 Nagy La-
jos serege teljes rendben vonult at Ierraran, hol Obizzo ér-
grof nagy tisztelettel fogadta, Verona felé. Veronaban el-
bocsat()tta 4000 német zsoldosat, zsoldjukat azonban csak
részben fizette ki, mig a fennmaradt osszeget Magyarorszag-
bél kiildte meg.

Velence értesiilve a kirdly kozeledésérdl, rendelkezett fo-
gadasarol. Mivel a magvar sereg valdsziniileg trevisoi terii-

' Hir szerint Maria egy lovagot kiildott a kiralyhoz, ki Trentold-
ban — kozvetlen Aversa mellett — targyalt vele. Gravinai Domokos nem
tudja, miért nem ment végbhe a hazassag, bar mindkét fél akarta. I. h.
172—73. 1.

* Anjoukori Dipl. Eml TL 395, 1. 322. sz.
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leten vonul &t, a signoria hat kovetet kiildott ki a kiraly iid-
vozlésére (1350. okt. 10.). A kovetkezé6 napon hatarozatha
ment. hogy miként az I. hadjarat alkalmaval. a kévetek most
is bebocsajthattdk a kirdlyt a varosokba, varakba, de csak
akkora kisérettel. mely nem lehet veszélves az illetd hely-
ségre.! Lajos most mar csak 1000 lovas kiséretében ment at
Cittadellan, Sacilen — tehat az 1. hadjarat alkalmaval hasz-
nalt Gtvonalon — és oktdéber 25-én érkezett meg hazajaba.’

Bar a legatus kozvetitésével létrejott a fegyversziinet.
Tarantoi Lajos mindent elkovetett, hogy a magvarokat mi-
nél elobb eltavolitsa és az orszagot birtokaba vegve. Elészor
a kalandor zsoldosvezért, Fra Morialet vesztegette meg, hogv
téle Aversat, Capuat megszerezze, majd seregének tjjaszer-
vezéséhez latott. Fomarsalljat a Marcaba kiildte zsoldosok
gvijtésére, s a sereget az Abruzzokban egvesitetiék. Lajos
1350. oktéberében 11.000 lovas és nagyszami gvalogos felett
tartott szemlét. Az abruzzoi magyar csapatok parancsnoka
Wolthardt Konrad volt, ki — nem 1évén elég ereje a nvilt iit-
kozethez — az Abruzzok varosait a védelemre elGkészitette
és az Orséget megerositette, maga pedig 500 valogatott német
vitézzel Lancianoba vette magat. Tarantoi Lajos ostrom alad
vette a varost, Konradd azonban kitort és nagv kart tett Ga-
leotto da Rimini zsoldos csapataiban. Ez a kitorés elvette a
napolyiak kedvét a tovabbi kiizdelemtsl s mivel Tarantoi
Lajos ugvis pénzsziikében volt. a sereg zilalt allapotban visz-
szahtzédott Sulmonaba (1350. dec. kiozepén).> Tarantoi La-
jos helvzete kétségbeejtd volt. Csapatai felmondtdk az enge-
delmességet. pénze elfogvott. az orszaghol mindenfeldl rossz
hirek érkeztek, mert Laczkfi Andras gy6zelmet gydzelemre
halmozott és Tarantoi Lajos hivei csak a varakban tartottik
magukat. Mar szdmolt az orszag elvesztésével. mikor segit-
ségére sietett a papa és hivatalosan is kirdlvi cimmel tiin-
tette ki. A papai kegv megerdsitette helvzetét, a barék ko-
réje gyiilekeztek, s gvézelem nélkiil. de mégis diadalmasan
tért vissza Napolvba.

* Chron. Estense i. h. 462. — Anjoukori Dipl, Eml. 11. 396—97. L

323, sz,

* Historia ... Cortusiorum etc. Muratori Ss. t. XTI. 926. )

* Tarantoi Lajos Firenzéhez intézett levelében egyoldalian vazolja
a lelyzetet. Szerinte a fegyversziinet megkotése utan bizonvos rablok,
kik az ellenség betorése idején hozzaszoktak a rablashoz, nem akarnak
kivonulni az orszagbhél, hanem hol itt, hol ott rabolnak, s6t kiviilrél is
hivnak be csapatokat. Legnagyobb a veszély az Abruzzokban. ide maga
akar menni. féudvarmestere mar elére ment és késziti szdméra az utat
.mint munkas méh és tisztességiinknek gvermekségiinktdl elémozditéja
és 4llandé buzgé hiviink™. Kéri a firenzeieket, kiildjenek minél gvor-
sabb ¢és minél nagyobb segitséget. (Documenti degli Archivi Toscani.
1. k. 570. 1. — XVI. 298.).
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1352-ben hosszi targyalds utdn létrejott a béke is.
A péapa Johannat felmentette a férjgyilkossag vadja aldl s
Nép«‘)th neki itélte. A kiizdelembe belefiradt magyar kiraly
az itéletben megnyugodott, csapatait kivonta Napolybol s
kovetei lemondtak a hadi koltség fejében megitélt 300.000 fo-
rintrél is, mert ,,uruk nem kapzsisagh6l, hanem 6ccse meg-
bosszilasaért” vezetett hadjaratot.

Igy ért véget a Napoly birtokaért folytatott hosszi fegy-
veres l}(’iizdelem, mely végeredményben a magvar kirdlynak

csak erkolesi sikert eredményezett.
Miskolezy Istvan.



A mohacsi vész egy cseh kronikaban.

1926-ban. a négyszazadik évfordulé alkalmaval, a Magvar
Torténelmi Tarsulat megbizdsa folytdn megirtam a mohacsi
csata torténetét.' Igvekeztem ugvan minden valamirevalo
forrast felkutatni és felhasznélni, de mindamellett ezt a dol-
gozatot is utdlérte a hataridéhoz kotott munkdk kozos sorsa;
az tudniillik. hogy egvik vagy masik katf§ attanulményozéasa
és feldolgozasa, idéhianyaban elmarad.

Igy tortént, hogy kimaradt a forrdsmivek hosszii sora-
bol a cseh Bartos iré ,,Praga kronikaja, 1524—1530. cima
konyve, amelyre az elmult évben figvelmeztetett Dr. Gombos
Albin, dtadvéan egyttal a kronika minket kozelebbrdl érdekld
(mert a mohdcsi vészt tirgyald) részének magvar forditasat.
Ugyancsak 6 allitotta ossze a kronikas személyére vonatkozo,
valamint a bibliografiai adatokat is. Mivel pedig ugvanakkor
felhatalmazott arra, hogy mindezt a Hadtorténelmi Kozlemé-
nvek szamdra feldolgozhassam: felhaszndltam Bartos nalunk
eddigelé nem kozolt adatait, 8 évvel ezelGit megjelent tanul-
manyom némi kiegészitéséiil.

o
w

Bartos krénikajat két kéziratbol adta ki K. I. Erben,
Pragéban, 1851-ben. 360 oldalbél all és 37 fejezetre oszlik.
Praga torténetének keretében, mindenik fejezetben taldlunk
Magyarorszag torténetére vonatkozo részleteket is.

A kronika szerzdjének nevét sokdig nem tudtik maguk
a cseh torténetirok se. Balbin szerint Burjan lett volna,” de
ugyand més helven Bartost nevezi meg szerzgiil.* Balbinnak
Burjanra vonatkozé fejtegetéseit megcafolta Palacky* és bar
Bartos szerz8i mivoltiban eleinte kételkedett, késGbb. mert
a kréonika 196. lapjan ..En Bartos ir6” olvashaté, az utobbi-
nak tulajdonitotta a munkat.’

Balbin azt allitotta. hogy Bartos a cseh huszita testvérek

1 Mohdcsi Emlékkonyo: 195—276. 1.

2 Bohemia docta: II. 3533. 1.

3 U. o. 254. L

+ Wiirdigung der alten bohmischen Geschichtschreibung: 264. 1.
5 U. o. 265., 266. 1.
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kozott élt, de ez nem helytallé. Annyi azonban bizonyos, hogy
nagy tiszteldje volt Erasmusnak és Luthernek.

A szerzé 1530-ban kezdte irni a krénikat, de 1334-ben
még nem fejezhette be, ami abbdl tiinik ki, hogyv megemlékszik
Hlavsa Janosnak ebben az évben tortént halalarol.

Legel6szor a ,.Scriptores rerum Bohemicarum®™ ¢imii kiad-
vanvban’ van sz6 errdl a munkarél: ,Lasd errdl a pragai kro-
nikat 4rtatlan emberek megkinzasarol.” Azéta idézte: Lodo-
recker Péter,” Pontan Gvorgy,® Wegiersky Addm,” Komensky
Amos,” Buchholz,* Jungmann J6zsef és Thomka Vencel.®

A két eredeti kézirat a pragai csaszari nyilvanos konyv-
tarban van: a korabbi a XVI. szdzad masodik felébdl valo,
a késébbi 1601-ben késziilt. Minthogy a kéziratok egves he-
lyein torlések és hianvok mutatkoznak. a kiadé mindkét
kéziratot felhasznalia a teljes szoveg osszeallitasanal.

Lassuk mar most a VII. fejezetnek' a mohdacsi vészrdl
§z616 részét:

Abban az id8ben a torok ellenség nagvon megkarosi-
totta a magyar foldet és erével bevette Belgrdd vérat. mely
annak szomszédsigaban van. Mid6n pedig ezzel nem elége-
dett meg, elhatdrozta, hogy Buddra tart. Lajos kirdly fel-
ismervén a nagy veszedehmet, koveteket kiildott Csehorszag-
ba; irt, kérte és egyszer kovetelte is az osszes rendektdl, sét
(mi lehet ennél siralmasabb?) az Tstenre kérte Gket, hogy
kiildjenek neki segitGesapatokat.”

~Azonban a csehek és f6képen Leo tr, valamint maés
orszagos birdk, a koriikbeliekkel és a pragaiakkal, nyilvanos
gyiilésiikre hivatkoztak. hogy majd ott vitatjdk meg eldszor
a dolgot. Masok. mint Boleszlav vidékének Osszes urai és
lovagjai, nem varvdn be a gviilést, bar személvesen nem
vonultak hadba. jelentékeny pénzsegélyt adtak és felhatal-
maztak a kancellar urat, hogy zsoldosokat gyiijtson és veliik,
valamint a maguk embereivel, alig két hét mulva a pragaiak
utdn mentek az Ovérhoz. Meghallvan itt a kirdlyrél sz616
eyaszos hirt — melyrdl alabb frunk — visszaforduliak.

ndrich személyesen szintén nem vonult ki Rozsmberkbél,
hanem néhany sziz fegyverest kiildott maga helyett. Azon-
ban Jakoubek tr, az alkamaras, a kiraly akaratabol kivonult
a kovetkezé varosokkal: Zsateccel, T.ounssal, Kadannal.

s 111 445, 1.

7 Historia Pragensis: 1V, 21. 1.

8 Bohemia Pia. Frankfurt, 1608.

9 Systema histor. chronol. eccles. 1652.
10 Oprotivenstvi cirkve.

11 Geschichte Ferdinands 1V.

12 Casopis Mus. 1844.

13 222326, ].
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Mosttal, Taborral és még néhannyal. nem messze Budatol —
sokak hiradé4sa szerint 25 mérfoldnyire — a Mohacs varoska-
hoz kozel levs torok hadak elé!™

.Bar a pragaiak ginyoltdk ezeket, akik utrakeltek,
mégis bizonyos iirliggyel utanuk mentek s veliik a pilseniek,
berounstiak, slaustiak, litomericiek, melniciek, ustiak és még
néhanyan eljutottak Budat6l tiz mérfoldnyire; ott megalla-
podtak és tovabb nem mentek, 1évén hozza elég idejiik: nem
azért, mintha tovabb nem vonulhattak volna, de G4gy vonul-
tak. hogv oda ne érkezzenek. Mert hat elindultak Pragabdl
Sz. Jakab utdn val6 negyedik napon,** szombaton, amint azt
mindenki tudja. Azonban a kirdly irant érzett lelketlenség
és nembénomsag sugallta nekik,” tudniillik azoknak. akik
a fé6hatalmat keziikben tartottdk, de nem azoknak, akiknek
kotelességiik volt a kapitdnyok parancsait teljesiteni.”

.Ebben bizonyos Pasztucha Janosnak (aki fiatal kora-
ban marhat Orzott s igy méltan kapta a nevét) és Blazseknek,
pragai szomszédoknak, nagy résziik van, mert 0k lettek a
pragaiaknak, valamint més vdrosok zsoldosainak és féképen
ezen hadjératnak kapitanyai és parancsnokai. Amint a
fennebb emlitett varoskahoz értek,'** a kapitanyok a kiraly ka-
tonai kozé mentek. Pasztucha ezekkel a szavakkal tett je-
lentést a kirdlynak: hogy & pragai dr és segitségére jott &
felségének, amaz emberekkel, bar elég dolga van maés
igyekkel. Azutan azt kérdezte a kiralytol, hogy hova vonul-
jon. Meghallvan ezt a kirdly. csodalkozott a glnyos és val6-
ban bolondos kérdésen, azutin azt felelte, hogy csak a had-
sereghez vonulhatnak. Pasztucha ‘meghallgatta a kiralyt, de
nem teljesitette parancsat, hanem visszatért ovéihez, de meg
se mozdult veliik.*

..Ezalatt a kirdly mellett levé csehek azt hitték, hogy a
pragaiak mésokkal egyiitt a kirdly segitségére érkeznek, azt
tanacsoltak, hogy addig ne bocsatkozzék harcba, amig azok
meg nem érkeztek. Meghallvan ezi a kirdly, eleget akart tenni
a tanacsnak. Azonban a magyar urak és mas magyar csapa-
tok réaszoéltak a csehekre, hogy kezdjék meg a csatat s ha ezt
nem teszik, akkor 6k (a magyarok) veliik (a csehekkel) kelnek
harcra. Ugy is tortént, hogy nemsokira megkezdddott a to-
rokkel valo harc és kiizdelem. Azonban a magyarok szintén
nagy vereséget szenvedtek ebben a csatdban: megkinoztat-
tak és néhany piispokkel fogsagba keriiltek, igy mint az az
esztergomi piispok, magyar kancellar. bir még a csata eldtt
otthagytik a sereget. Sok ember hiraddsa szerint a torok se-
reghen kétszer szazezer harcos volt s igv a torokok nagyon

4 Jilius 28.
15 hogy késedelmeskedjenek.
"*a Ez nem lehet Mohdcs, mert ha oddig jutottak, akkor nem késtek el.
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feliilmultdk a kiralyi harcosok kisebb szdmat. Ez az iitko-
zet tortént 1526-ban, szerdan, Sz. Janos lefejezésének nap-
jan;'® tortént pedig az Isten végtelen rendelésébdl, a torokok
nagv gyorsasagaval és a kirdly embereinek vigyazatlansaga-
b6l s midén a kirdlyi hadakban levé sok kivéffé cseh és ma-
sok, szegények és gazdagok, legyilkoltattak és fogsagba ke-
riiltek. '

Az az esztergomi érsek, aki azelStt vaci piispok volt,
ebben a csatiban a vele ismeretségben levs torok csaszar
akaratabol, arulé létére. csifosan lefejeztetett s igy a torok
csaszarnak tett szolgdlatai fejében utélérte 6t a kellé bosszu.™

.Mielitt a csata megkezd8dott volna, észrevette a kirély,
hogy emberei kozott a torokkel szemben nincs egvetértés s
igy reménve se volt a gviézelemhez, azért néhany katondja-
val sértetleniil elmenekiilt. Csehorszdgban mindenféle hirek
keringtek réla. Egvesek azt mondottdk, hogy elpusztult, ma-
sok erdsitették, hogy életben maradt a menekiilé6 huszarok
kozott. Ez tartott néhany hétig; csak aztin dontotte meg a
hireszteléseket bizonyos Certye' nevit tirnak és a kiraly
kedvelt emberének hiraddsa: hogy midén a kirdly vele egviitt
egv mocsiron keresztiil menekiilt, akkor véletlen szerencsét-
lenség kovetkeztében a kiraly, nem tudvan'kijutni a mocsdar-
bél. lovardl. amelyen iilt. a mocsédrba esett és megfult. Vala-
mennvien, akik vele menekiiltek, jobban remegtek mint a
kirdly és csak azon voltak. hogy az ellenség elgl menekiil-
hessenek, mert mar beallott az éj. Ennélfogva kevés cseh tért
vissza hazédjiba ebbdl a csatdbél. A kirdlynak ilyetén valé el-
rusztuldsat megerdsitette Maria kirdlyné a cseh urak 'gyiilé-
séhez intézett levelében és Gyorgv brandenburgi Grgrof és
az a kovetség. melv Sz. Havel tajan a kirdlyné érdekében
jelent meg a prigai varban; utoljara pedig Ferdindnd osztrik
herceg, Lajos kirdlv baratja és sogora (aki trénkovetelGként
lépett fel. mert Csehorszag kirdlva akart lenni).”

A csata utdn egvesek megtaldltdk a helyet, kihiztik
az iszapbdl a kiraly testét és egv’'domb tovében eltemették.
Néhany hét mulva azonban kiastak és Székesfehérvarra vit-
ték a kirdlvi sirboltba. Nemsokdra mindszentek napjan
osszejottek a magvarok és eltemették 6t:*° alig telt el 24 ora,
maris kirdlvukka vélasztottdk és korondztik Janos Istvidn
erdélvi vajdat. Azonban Buda polgarai nagvon féltek a to-
roktdl;: sokan elhagvtdk a vdrost, otthagyvan'a zsidokat. Né-
hdany nap mulva a torokok bevonultak Budara.” elfoglalidk

16 Augusztus 29.

17 Ebben kétségteleniil a Cetfritz név clferditett alakjat kell latnunk.
18 Oktéber 15. koriil.

19 November 9-én.

20 E7 szeptember 12-én tortént.
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¢s felgyijtottak a varost s majdnem valamennyi zsidot fel-
koncoltak; Pest varosat is felperzselték és mas gazsagokat is
vittek véghez.”

»Rosszul gondoskodtak a csehek a kiralyrol. Mert. amint
mondottuk. egvesek segitségére voltak ngvan, de masok nem:
jollehet a pragaiak masok utéan utrakeltek és méas varosok is
csatlakoztak hozzdjuk, eljutottak Budatol a fentemlitett
helyig, de ott megallottak, tovabb nem mentek, mig a sze-
rencsétlen csatdnak vége nem lett. Ebbél az a komoly tanul-
sag szirheté le, hogy Lajos kirdly szerencsétlenségének, a
torok megerdsodésének és Magvarorszagba valo 'befészkelé-
sének nem volt més oka, mint a pragaiak egyvenetlenkedése.
Mielétt ez kitort volna. a pragaiak s részben a'féurak is bhé-
késen egvyesiiltek, kiilonosen Leo 1ir s vele egviitt mas birdk
azon voltak, hogy ttkozben segitsék egvmast. Midén azonban
az eré mar a keziikben volt, nemcsak Pragaban. hanem az
urak ¢és a lovagok rendjében is, egymés ellen fordultak s ebbél
nagy egvenetlenség és hallatlan gvilolet keletkezett.”

Py
%

Eddig tart Bartos kréonikajanak a mohdacs1 vészrol sz6lo
része. :

Maga az ir6 nem volt jelen a csatdban: a katasztréfa-
r6l tehat csak a mencekiiltek elbeszélésébil  értesiilhetett.
De nem orokitette meg a t6liilk hallott részleteket, mert ez
mar nagyon messzire téritette volna Praga torténetétsl. Le-
irdsa ennélfogva csak a Csehorszaghdl utrakelt segitGhadak-
rol, tovabba iajos kiraly halalardl szol.

Vizsgéljuk mar most meg. hogy mennvivel jarul eddigi
ismercteink kibovitéséhez.

Kétségtelen. hogy az 1326-i habori merében késziiletleniil
talalta Magvarorszagot. noha legalabh is félesztendeje lett
volna a felkésziilésre. A szerencsétlen kiraly fiitél-fatol kért
segitséget. de hidba volt minden erilkodése, mert az elsza-
lasztott draga id6t sehogvan se lehetett visszahozni, az utolsé
napokban. s6t 6rakban, megnyilvanult ideges 1de-oda kap-
kodéassal.

Csehorszag kirdlya is lévén. nagyon természetes, hogy
onnan is tamogatast siirgetett. Kapott is, de nem annyit.
amennvi a torok és a magvar haderd kozotti ardnytalansagot
cltiintethette volna. :

Meglehet6s valosziniiséggel allithatjuk, hogy a Mohacs
alatt sszegvilt s a csata napjaig 24—25 ezer {dre szaporodott
kirdlyi sereg egyharmada. horvat, lengyel, német, cseh. morva,
olasz és spanvol zsoldosokbél, nagyobbara gvalogsagbol
allott.
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Cseh nem sok volt benne, mert a tobb kisebb-nagyobb
csoportban elindult cseh és morva segitGesapatok javarésze
még tthan volt s a csata napjan Gyor és Székesfehérvar,”
némelyvek szerint Székesfehérvar és Veszprém tajaig® jutott,
vagvis elkéselt a sorsdontd viadaltol.

Bartos leirdsabol az tiinik ki, hogy Csehorszdgban ko-
rantsem volt egyetértés a kirdlynak nvujtandé tdmogatas dol-
gaban. Akartak is segiteni rajta, meg nem is. Gyors cselek-
vés helyett ott is — akarcsak minalunk Magyarorszagon —
csupan tandcskoztak és vitatkoztak az urak. Végiil mégis
csak ttrakeli tobb jokora csapat s kisebb részilk — mint
mar emlitettiilk — még a csata el6tt el jutott a kiraly taboraba.

A t6bbi csapat, vagy legalabb is egy része, a kronikas
allitasa szerint, szantszandékkal késett el. Bartos a csata-
ban résztvettek hiradéasaibél kolesonozte ezt a vadat, amely
— gy latszik — kozkézen forgott s alkalmasint lehetett is
valami alapja. Mindamellett. az igazsdg érdekében, vizsgialjuk
meg. vajjon eljuthattak volna-e még idején Mohécsra a sz6-
ban forgo segitéhadak?

Nem ismerjiik a kozbensd allomasokat, tehat az it pontos
iranvat se, mert err6l nem sz6l a kronikas. Azonban az el-
gondolhaté legrovidebb irdnvban haladva is, Praga és
Mohadcs kozott legalabb 700 kilométer a tavolsag. Ha mar most
— augusztus 29-ét kihagyva a szdmitash6l — némi valé-
szinfiséggel 27 ‘menet- és 3 pihenénapot vesziink alapul,
akkor arra az eredménvre jutunk, hogy a Pragabdél elindult
csapatoknak naponta atlag 26 kilométernyi utat kellett volna
megjarniok. Mivel ezek a varosi csapatok legnagvobbrészi
gvalogosok voltak s aligha lehettek ilyen hosszi tithoz szokva:
ez a teljesitmény nagvon nagynak latszik.

Ugv latszik tehat, hogy kettés hiba tortént: megkéstek
az'induldssal és nagvon lassan is cammogtak a csapatok.

Bartos azzal is igyekszik hihet6bbé tenni a szdndékos
késés vadjat, hogy a lemaradds féokozéit is megnevezi, egy
bizonvos Pasztucha nevii ex-csordas és Blazsek nevii baratja
személvében. Ezek ugyanis, csapataikat megelzve, elmentek
Lajos kirdly tdboraba, hogy ttasitast kérjenek téle; dmde
a kapott parancsot nem teljesitették, hanem ovéikhez vissza-
térve. tétleniil vesztegeliek. Kar, hogy a sziikszavu kronikas
itt se mondja meg, hogy honnan és mikor mentek elére a ki-
ralyhoz, pedig ezt is érdekes volna tudni.

Nagvon valészinii, Bartosnak az az 4&llitasa, hogy
a magvar sereghez mdir korabban megérkezett csehek,

21 Acta Tomiciana: VIII. 252, 1.

122 Ortvay: A mohdcsi csata elvesztésének okai és kovetkezményei.
58. 1.
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a tobbi segitGcsapat bevarasara akartik ravenni a kiralvt.
Ez kétségteleniil nagyon okos tandcs volt, amelyet mindazok
a magyarok is allandéan hangoztattak, akik jézanul biraltak
me§ a helyzetet s a Zélpolyai Janos és Frangepan Kristof
hadainak megérkezése el6tt vivandé harcbol nagy veszedel-
met josoltak. Tudjuk, hogy milyen 4ldatlan, éppen csak
hogy tettlegességgé nem fajult veszekedés folyt a kiraly ta-
boraban a csata el6tti napokban s mint torkolta le a larmas
és erészakos ellenzék, magdt a helyesen gondolkodé, de aka-
ratat végrehajtani nem tudé Tomoryt is. Elhihetjiik tehat,
hogy ez a zajos és kiméletlen tobbség felkoncoldssal fenve-
gette a cseheket is, ha megiitk6zés ellen mernek nvilatkozni.

Hatéarozottan téves azonban a kronikasnak az az allitdsa,
hogy az esztergomi érsek (Szalkay Laszls) s a kancellar
(Brodarics Istvan) torok fogsdgba jutott, barha még a meg-
iitkozés el6tt otthagyta a sereget mindaketts. Tudjuk, hogy
mindkett§ résztvett a csatiban, de Szalkay elesett, Brodarics
pedig megmenekiilt. Az a fopap, aki még a végzetes nap el6tt
visszatért Buddra, Varday Pal egri piispok volt, de & se esett
foglyul. Még kevésbbé igaz a Szalkay 4rulasardl koltoit hir.

A kirdly halalarél sz6l6 leirds megerdsiti azt. amit
annakidején részletesen kifejtettem, hogyv tudniillik 1. Lajos
nem a Csele-patakba, hanem annak torkolata alatt, a Duna
elontott arterébe fulladt.®® Mint az idézett helyen felsoroltam,
forrasainkban csak mocsarrél, ingovanyrél, Dunadgrdl (sét
térél is) van szd, de patak (rivus, rivulus) egyetlen egykori
leirasban se fordul eld.

A Duna sodra id6k folyamén tobbszor valtoztatta a helyét;
most a jobb part kozelében van s erésen mossa és bomlasztja
is azt, éppen a Csele-patak torkolata tajan, igy hogy az a
hely, ahol a kiraly szerencsétleniil jirt, manapsag mar a Duna
medrében van. A folyamnak itt emlitett kanyarulata még a
X VIII. szazad els6 felében se volt meg, mert a Duna és a mai
meredek part kozott artér volt. igy kellett lennie 1526-ban is.
mivel a f‘())lyam sodraban ingovany nem keletkezhetik. Hogv
Lajos kirdly miért nem menekiilt az orszagiton s miért lpr()-
balt a siippedékes artéren atvergddni, azt idézett tanulma-
nvomban szintén megmagyaraztam.®

Nagy hitelre talalt nalunk az az éllitds, hogy Cetritz
(Bartos szerint: Certye) Ulrik, a kirdly ,,gyava cseh™ kamardsa.
cserbenhagvta urat a veszedelem pillanatiban. Le kell tehat
szogezniink, hogy a ma is 618 Cetritz von Kynsburg csalad
nem cseh, hanem'sziléziai német, Cetritz Ulrik pedig nem volt
gvava. Sehogyse tamogatja ezt a reikent csunya ragalmat

28 Mohdcsi Emlékkényo: 246—254. 1.
24 1. 0. 250. 1.
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az a koriilmény, hogy Aczél Istvannal egvyiitt, az utolsé pil-
lanatig a kiraly mellett maradt, holott a kiséret tobbi része
— csupén a maga bdrével tor6dve — valdéban szétrebbent.
Cetritz a halott kirdlyon mar nem segithetett, se magdval
nem hurcolhatta.

~ Fontos Bartos leirasaban az, hogy 6 is tud [l. Lajos ideig-
lenes eltemetésérdl. Ismeretes ugyanis, hogy a kiraly hulldjat
nem az artér iszapjaban, hanem a szarazon, rendesen felhan-
tolt sirban taldltak meg. A sarbdl csak fegyverei és lovanak
hulldja keriiltek el6. Ez az elsé temetés azonban nem tor-
ténhetett mindjart a csata utan, amint azt Bartos szavaibol
talan gvanitani lehetne, hanem csak akkor, amikor a Duna
drvize mdr lehtzédott s az iszapba fulladt emberek és lovak
hullai napvildgra keriiltek.

De mar abban nagvon téved Bartos, amidén azt allitja.
hogy I1. Lajos még az osszecsapas eldtt kereket oldott volna.
Ezzel szemben a valosdg az, hogyv a kirdly résztvett a maé-
sodik magyar ' harcrend tdmadasiban s kornyezete csak
akkor ragadta ki a veszedelmes forgatagbol, amikor mar
nagyon is valsagosra fordult a helyzet.

Mindent. osszefoglalva, kétségtelennek kell mondanunk,
hogy a cseheket sok mulasztas terhelte a kirdly megkésett
megsegitése koriil, de azt mégse allithatjuk, hogy csupdn
6k voltak a szerencsétlenség okai. S6t tudva mindazt, ami
Magyarorszdgon a mohdcsi vész elgtti félévben tortént, in-
kabb arra a siralmas eredményre jutunk, hogy az 1526-i ha-
borit elvesztettiik, még miel6tt megkezd6dott volna. Alkal-
masint Baré Burgio Antal papai kovet talalta fején a sziget.
amikor azt irta, hogy csak az ellenségtél fiigg, mennvi ma-
rad meg ebbdl a szerencsétlen orszaghél.*

Gyalékay Jené.

25 Theiner: Monumenta Vaticana. 1. 787. és k. L

Hadtorténelmi Kizleménvek XXXV.
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Az 1849 aprilis 28-i komaromi hadiftanacs
forténelmi jelentosége,

A vilaghdbord utani Magyarorszag torténetének — a
nagy eurépai hdaborivesztésen kiviill — kozvetleniil az 1848-
49-es évek eseményei adtak irdnyt. Ma mar vilagos, attet-
sz0 igazsagga sztir6dott 4t az a gondolat, hogvha 1848'49-es
szabadsagharcunk akar teljes allami fiiggetlenségiink, akér
a 67-es kiegvezésnél joval nagyobb ondllosdgunk kivivasaval
jar, a vilaghdboriba még a kozponti hatalmak oldalan bele-
sodrodott Magvarorszag is elkeriilhette volna darabokra-
szaggatasat. Egvszeriien azért, mert a kozbheesd hat évtized
leforgésa alatt mindkét esetben alkalma lehetett volna arra,
hogy ©ndll6 nemzetiségi politikqjaval dllami 1étének alap-
épitménvét lerakhassa.

A szabadsiagharc sikeres vége természetesen csak elg-
feltétele volt elérelaté nemzetiségi politikank kialakitasa-
nak. Csupan lehetségessé tette volna azt. Hogy wvaléjaban
hozzdnvultunk volna-e ehhez az egyediil helyes politikai
eszkozhoz, az mas kérdés.

% %

A szabadsagharce céljaul két politikai irdanyt jelolhetiink
meg: Magvarorszag tefjes fiiggetlenségét, vagy a 067-es
kiegyezésnél joval nagyobb onallésagot. Csak ez a kettd
tehette volna lehetdvé oncélii nemzetiségi politikank betel-
jesiilését. .

Ez a két politikai irdny egvmastdl fiiggetleniil, a szabad-
sagharc két vezéregvéniségénél jutott jelentoséghez. Az el-
s6t, Magvarorszag teljes fiiggetlenségét, Kossuth képviselte,
a me’lSOSikat pedig — az Ausztridval létesitendd békekotés
lehetségét — Gorgey melengette lelkében.

Ma mér tobbé-kevésbbé elbiralhatjuk mindkét kiilpoliti-
kai felfogds életrevalésagat s minden elfogultsiag nélkiil alla-
pithatjuk meg azt, hogy teljes fiiggetlenségiink kivivasara
a XIN. szdzad derekanak nemzetkozi politikai vilagaban
nem igen talalunk kézzelfoghato lehetdséget. Minden csupa
igérkezés, csaloka fény voli. realis értékii tartalom nélkiil.
Bar ez a kor a sorozatos nemzeti megmozduldsok idejét
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hozta, az elszigetelten feltoré vulkanikus erék nem voltak
elégségesek ahhoz, hogy a napoleoni idéket kivetd abszolu-
tizmust maguk ald gviirjék. A lengyel szabadsagharc, Praga,
Bécs forradalmi tiizei egymadasutan lobbantak ki. Metternich
szelleme még elég hatalmasnak mutatkozott. hogy eredmény-
nvel vehette fel a kiizdelmet. Oroszorszag az elsé hivo szora
segitségre nyujtotta ki kezét. mellvel szemben a nvugati
hatalmak Magyarorszig mellett megnvilvanulé rokonszenve
jelentoségnélkiili tétlenséggé olvadt. Ebben a politikai 1ég-
korben teljes fiiggetlenségiink kivivasa, a szabadsagharc
minden lendiilete ellenére is vesztett iigyv volt s az 1S49. ap-
rilis 14-1 detronizal6 torvénvt, mely az utolsé biztaté valo-
sag, az olasz szabadsdgharc letorése utan sziiletett meg, sem-
mikép sem tudjuk Magvarorszdg silvos kiilpolitikai helyvze-
tével egybehangolni.

Anndl tobb realitast latunk abban a masik kiilpolitikai
irdnvban, mely a magvar hadsereg fOvezérében testesiilt
meg. Gorgey, akinek forradalmi hadserege élén jelentds po-
litikai silya is voli, kiilpolitikailag jarhatébb ésvényt kere-
sett s Ausztridval, a gvozelem kierdszakoldsa utin, a békés
nmegegyezést akarta. Kiilpolitikai céljat a megvalosulas felé
egvengette az a viratlan kaionai siker, mely 1849 tavaszin
kisérte seregét.

Gorgey a tavaszi hadjarat kezd§ csatdi utan, aprilis
elején az osztrak fosereget Pestig szoritotta vissza s erejé-
nek egyrészét itthagvva., hadserege zomével a Duna bal-
partjan Koméarom felmentésére sietett. Ezzel a meglepetés-
szerlien végrehajtott hadmozdulatival egvszeriben az osztrak
fosereg hata mogott bukkant fel s egvrészt ennek pdtlasi
vonalat, masrészt a csaszarvarost fenvegette. A Pesten ma-
radt osztrak hadtesiek igvekv$ gvorsasaggal hagvtdk el a
févarost s siettek Bées fe%é.

A magvar hadsereget ez a villimgvorsan végrehajtott
mozdulata olyan folénves hadmiiveleti helvzethez segitette,
mely gondolkodéba ejt. Aprilis végén. vagyis Komarom fel-
szabaditdsa utdn, a magyar sereg a Pest alol sebtiben vissza-
vonult, sorozatos csatdkban kimeriilt s félig-meddig lelkét
vesztett osztrak sereggel dllt szemben, mely Gyér és Po-
zsony kornyékén igvekezett labat megveini.

A magvar nemzet az uralkodohéazzal vivott kétséghbe-
esett harcaban, ezekben a napokban olvan jelentds folénybe
keriilt. hogy minden silvos kiilpolitikai helyzete ellenére,
taldn csak egyv hajszdl véalasztotta el a gvdzelemtdl.

Ennek a foltevésnek ma mar redlis sdlyt kolesonoz az,
hogyv Paskievits nehézkes orosz hadtestei csak mdjus elején
kezdtek gviilekezni a galiciai hatir mentén s Bécs védel-
mére el6retolt kiilonitménye, a ,,Paniutine hadosztaly” csak

5%
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junius elején egyesiilt a Pozsony kozelébe visszavonult
o;szt‘rék‘se'reggel. Ha ezt az idészakot meglehetés lojalis mér-
tékkel felére csokkentjiik, az orosz segitéhadak még abban
az esetben is csak majus mésodik felében nyujthattak volna
segitOkeziiket. Radetzky sem teremhetett seregével marél-
holnapra Bécs falai alatt.

Aprilis végének felforgatott, majdnem a wvalésziniitlen-
ségig eltolodott erdviszonyai kizétt, semmi mds nem repre-
zentdlt olyan hatalmas, él6 valdsdgot, mint a fialal, gyéztes
honvédsereg. )

Mindezek tudatdban ma mar szinte kénvyszerits ergvel
bukkan fel el8ttiink ez a kérdés:

Magyarorsziag mostani nézészégébol itélve, volt-e 1849
aprilis vegén realis lehetéség arra, hogy Ausztria térdrekény-
szeritésével olyan békét erdszakoljunk ki téle, mely a 67-es
kiegyezésnél joval nagyobb onallésiagot biztositva, csokkent-
hette volna a vildghdboriinak hat évtized utan rednkszakadt
(ragédiajat?

Erre adandé véalaszunk két egvmadssal osszetiiggs, de
kiilon-kiilon feleletre varé részre hull szét: Az egvik Ausz-
tria térdrekénvszeritése, vagvis az osztrak sereg folotti dontd
gvizelem, a masik a békekotés kérdése.

Az elsd, ..Bécs vagy Buda® problémaja cim alatt, egész
irodalmat gviijtott maga koré 1848 49-es hadtorténelmiink-
ben. irdink javarésze megegvezik abban, hogy a magyar
szabadsagharc katonailag aprilis végén ért palydjanak tets-
pontjdhoz. Abban a kérdésben azonban, hogy helves volt-e
Gorgevnek az a hadmiiveleti elhatirozdsa, amellyel seregét
Komaromtél Buda ald vezette vissza, megoszlanak a véle-
ménvek. Egyrésziik Gorgevnek ad igazat, tibben szembe-
szallnak véle. Ez utébbiak szerint az egvedil helves meg-
oldds a visszavonult osztrakok iildozése s donts iitkozetre
kényszeritése lett volna. Gorgey a felelGsséggel megrakott
hadvezér Gvatos és boles érveivel védekezik emlékirataban.
Ezek kozott legfigvelemreméltobbak a honvédsereg 1ove-
szerhianvara és a pétlas nehézségére valé hivatkozasa.

Magaba a kérdéskomplexumba nem akarunk mindent
atfogé részletességgel bekapesolédni. Ez a magyar szabad-
sagharc torténetének egvik legtobb oldalrol folasott, folfor-
gatott teriilete. Csak egy-két olyan koriilményt emlitiink fol,
melvek esetleg ellenkezd irdnyban Dbefolyasoltak volna a
magyar {8vezért. MindenekelStt azonban az eseményekhez
kell visszatérniink.

Gorgey, Komarom viranak aprilis 26-an befejezett fol-
mentése utan, életének egvik sorsdontd allomasahoz érkezett.
Ketté kozott kellett valasztania: Kossuth kivansdgdnak meg-
feleléen Budavar felé iranvitsa-e seregét — ahol az osztra-
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kok, visszavonuldasuk fedezésére kb. 5000 fére teheté meg-
szallo csapatot hagvtak vissza — avagy a csaszari [Osereg
nyoméaban maradjon. Aprilis 28-ika volt a sorsdontd datum.
A Koméarom varaban megtartott haditanacs alkalmaval két
ellentétes vélemény csapott ossze. Klapka Budavéar ostroma
mellett kardoskodott, Bayer, Gorgev vezérkari fénoke pedig
az osztrak sereg iildozését javasolta. Gorgey Buda melleit
dontott s aprilis 29-én visszaforditotta seregét.’

Képtelenek vagvunk a magvar fovezér lelkébe tekin-
teni. Még csak nem is sejthetjiik, mik voltak azok a rejtett
gondolatok, amelyek elhatirozasat befolyasolhattak. Mert
‘d]().szmuleg ilyenek is voltak azokon kiviil, melveket em-
lékirataban megjelolt.

Annvi azonban bizonvos, hogy ez a toprengé, lelkiisme-
retével 4llandé kontaktusban 1év4 hadvezér, lelkének leg-
elrejtettebb szogét is bevilagitotta a dont6 elhatdrozas el(’itt
s mindazt, amirdl tudott, a merleﬂ serpenvéjére tette. Milasz-
tas tehat semmiesetre sem terhelheti. Ellenben nem tudta
azi, hogy az elotte allo osztrak fGsereg aprilis végén katonai-
lag nem igen képviselt olyan erét, amely a honvéd hadsereg
szivos tamaddsanak ellendllhatott volna. Nem tilozunk ak-
kor, ha azt allitjuk, hogv ez az osztrdk hadsereg mar meg
volt verve, szétszérdsa csak az ellenség akaratatdl és kitar-
tasatol fiiggott. Hadaszati helyzete pr()l)lemahl\us szelleme
pedig meOIehefosen alaasott volt. Vegyiik sorra ezt a kettét:

Baré Welden taborszernagy, a Magvarorszagon mikodé
oszirak hadsereg {()paranc'anoka, Pestrol Bées felé tortént
visszavonulasa kozben Pozsonyt igvekezett elérni, hogy e
fontos haddszati pont birtokdban, a Duna barmelvik part-
jan elébe &llhasson a Béces felé vonuld honvédseregnek.
magvar felkelés elfojtasdra hivatott, s alig par nappal ezelétt
még Magyarorszag {6varosat megszallva tarts, hodité had-
:ere‘rnek egvszeriben a sajat fO\ar()sat kellett védenie. Ta-
mad() feladata védd jelleglivé alakult s ezzel egyiitt a had-
miiveleti kezdés elénve kisiklott kezei koziil. "Mozdulatait
most mar a magyar hadsereg diktalta.

Az osztrdk hadsereg hadéaszati helvzetének inferiorita-
sat Welden, Gyér alatt a kovetkezd megallapitassal is-
merte el:....... ,,helv7etem mivel m()zdulatalm az ellenség
tevékenységétsl fiiggnek, a legszerencsétlenebb azok l\()zul,
melvekbe egy vezényls tabornok egvaltalan keriilhet.”

P()zsonv tajan — bar Welden 1tt mar osszehasonlithatat-
lamil kedvezdbb 4llast foglalt — még mindig fenvegetéleg
éreztette hatdsat a gyoztes magvar hadsereﬂ” katonai folénve.

1 Gorgey aprilis 29-én adta ki Komdrom alatt menectintézkedését.
A honvéd hadtestek _masnap, 30-an reggel, kezdték meg menctiiket.
2 Kriegsarchiv, Wien; 1849—4—4853,
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Méjus els6 napjaiban maga a csiszar akarta megszem-
lélni az osztrdk sereget. Welden, aki még ekkor is Komarom
tdjan sejtette a magyar fGerst, ijedten igvekezett Ferencz
Jozsefet errsl a tervérsl lebeszé{ni. Majdnem bizonvosra
vette a magyarok Bécs felé torténd elényomulasat s csapatait

aggddva tologatta a Dunéan keresztiil: ,,...... Fajdalom —
irta a csaszarhoz intézett jelentésében — nekem ebben az

allasban kell megvarnom, hogy mit tesz az ellenség, hogy
szembeszallhassak véle s megakadalvozzam abban, }iogy az
egvik, vagy masik Dunaparton Bécs ellen nyvomuljon. En
csak allandé mozgdssal. amely abbdl 4ll, hogy csapataimat
sziikség szerint, hol a Duna egyik. hol a masik partjira ve-
tem, tudok az ellenség tamadokisérleteivel szembeszilini,
ami mindenesetre nagyon faraszté és a csapatokat megsza-
kitas nélkiil igénvbe veszi.”

Hadserege haddaszati tehetetlenségét Pozsonybol, majus
18-an irt jelentésében a kovetkezd szavakkal jellemezte:
e Egv muszka zészléalj, vagy egv szotnya kozak. ame-
lvet az ellenségnek agvitiizon kiviil tudnék mutatni, most
tobb eredménnvel jirna, mint az én 6sszes hadmiiveleteim.™

A csaszari hadsereg aggaszié helyzetét Radetzky, az
osztrak vezérek legtekintélyvesebbike, sem itélte meg bizako-
dobban. Majus végén. Welden hozzakiildott tajékoztatd je-
lentésére ezt valaszolta: .....Fdajdalom. On ebben a helvzet-
ben kénytelen volt visszavonulasba fogni és én csak szeren-
csét kivanhatok hozzda, hogy sikeriilt Pozsonyt, ezt a fontos
haddszati kulespontot még az ellenség eldtt elérnie s ezzel
legalabb az egész hadsereg allisdt az oroszok megérkezéséig
biztositania.*®

A magvar és oszirak hadsereg aprilisvégi helyzetének
ismertetését még csak a kovetkezdkkel egészitjiik ki:

Az oszirak hadsereg féparancsnokanak ezidébol szir-
mazé valamennyi jelentésén az a hatarozolt meggyézédés
vonult végig, hogy a magyar hadsereg foltétleniil Bécs ira-
nydban fogja folytaini hadmiiveleteit.

Ez a tudat valami egyszerii és természetes alkotbeleme
lehetett gondolatvilidganak, mert késébbi leveleiben a legtobh
helyen nem is emlitette kiilon, hanem csupan védelmi ter-
veit kozolte a béesi korméannyal.

Az osztrak hadsereg szelleme, a valsdgos katonai helyzet
kialakuldsaval parhuzamosan, de annal joval nagyobb lépé-
sekkel sietett a megsemmisiilés felé. .

Welden taborszernagvnak Buda kiiiritése utdn a béesi
korméanyhoz kiildott jelentései megdobbentd kozvetlenség-

3 Staatsarchiv, Wien; 280., V. ,NachlaB Schwarzenbergs®.
4+ Kriegsarchiv, Wien; 1849—5—463.
5 Kriegsarchiv, Wien; 1849—5—596.
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gel tarjak elénk az osztrdk hadsereg szellemi leromlasanak
egves allomasait. Koziilok csak a legbeszédesebbeket kozve-
titjiik:

Welden dprilis 21-én. Budardl, tobbek kozt ezt irta Baré
Cordon tébornoknak, az osztrak hadiigyminiszternek: ..... a
csapatok legnagvobb részét lattam: ha batrak és elszantak
is, de kiilsejiikrol itélve, nagvon elhanvagoltak.....a fél-
éves téli hadjaratban javarészt megorlédtek, mar csak hare-
ban a régi osztrikok, kiilonben megjelenés dolgaban messze
jarnak a honvédek mogott. ... Ezek idénkint még pihen-
hetnek, a mi csapataink ellenben leziillenek az orokos ta-
borozasban .. .”

Ugyanebben a levelében az osztrak hadsereg allomanya-
nak ismertetéséhez a kovetkez6 megjegyzést flizte: ,....a
fegyverfoghato legénység, 10.268 beteg és 10.186 hianvzé le-
vonasa utan, nem kevesebb, mint 74.192 {3, amelybdl alig
45.000 harcol az ellenség el6tt, a tobbiek mint tisztiszolgak,
a korhazakban és szétszorva, hidnyos felszereléssel bolyon-
ganak, szolgalnak, fizetést kapnak és mitsem tesznek."™

A csaszari hadseregnek mar Pesten erdsen kikezdett
szellemét a visszavonulas annyira megviselte, hogy az osz-
trak fdéparancsnok Gyvért elérve, mar valészinileg lelkiis-
mereti kotelességének vélte azt, hogy a csdszarnak is besza-
moljon err6l a fontos korilményral.

Ferencz Jozsethez &prilis 27-én intézett jelentésének
erre vonatkozb része ez: ,,...Egy hosszi téli hadjarat al-
Jland6 menetei, a nem mindig kielégits élelmezés és a hianyzd
ruhdzat, a legénységet kimeritették és fajdalmas érzés, ha
latja 6ket az ember, hogy bar akarnianak, semmire sem ké-
pesek. A fegyelem meglazult és nagy megerdltetésbe fog ke-
riilni, hogy a magyarorszagi hadsereg megmaradt részét tjra
dontd csapasra képessé tegyiik.”

Ezutin kovetkezd mondatiban a feleldssége salyat at-
érz6 vezetd Gszintesége nvilatkozik meg: ,,... Az alamrendelt
csapatok legnagyobb részét lattam és kotelességem, hogy
igaz és hil képet terjesszek [elséged elé. A csapatok ebben
a pillanatban harcra egydltaldn nem képesek, erkdlesi ere-
jiik megrendiilt .. .’

Az osztrak féparancsnok helyzetismertetd levelei koziil
talan a legértékesebb az, melyet Buda kiiiritése utdn, a déli
hadszintér felé iranyitott seregrész szerencsés megérkezésé-
nek hirére intézett Jellachichhoz. E levél toredékes részei:

....0rommel olvastam a mai ujsigokban azt a hirt,
melyet Excellencidad legutolsé levele is megerdsitett, hogy a

6 Kriegsarchiv, Wien: 1849—4—352.
7 Kriegsarchiv, Wien; 1849—4—518.
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déli hadszintérre kijelolt hadtest anyagszallité dunai hajo-
hada szerencsésen megérkezett Fszékre. '

A benniinket ért nagy sorscsapasok kozott olvan éromot
okozott nékem ez a hir, mint egy varatlanul kivivott gyé-
zelem..... ’

A mi visszavonuldasunk is — a Komarom alatt szenvedett
mintegy 600 f§ veszteségen kiviil — szerencsésen zajlott le.
De fijdalom, annvira jutottunk, hogy mar ahhoz is szeren-
csét kivianhatunk egvmasnak, hogy még sikeriilt Magvaror-
szag elfoglalt részét ezért az drért elhagynunk. Ez nem a mi
biiniink, nemes baratom!...**

A DbelsG 0sszeroppands nyomait a visszavonult osztrak
hadsereg kiilséleg is magan viselte. Felszerelése hianyos volt.
Lovészerébél is kifogvott. Pozsony elérése utdan Welden min-
denekel6tt a hidnvok kiegészitésén, hadserege tijjaszervezé-
sén faradozott s a potlast siirgette. Az osztrak adminisztracio
kerekei azonban nehezen forogtak és a féparancsnokot kel-
lemetlen meglepetésként érte az a hir, hogy Berg tabornok,
az orosz katonai megbizott, az 6 hadseregéhez igyekszik.
hogy véle a fegyveres beavatkozds katonai részét megvitassa.
Az orosz tabornok természetesen szarazfoldon tette volna
meg az utat Pozsonvba, a talalkozas kit(izott helyvére. Welden
ezt mindendron meg akarta akaddlyozni s ezért Herceg
Schwarzenberget, az osztrdk miniszterelnokot, gvorsfutarral
kiildott levelében arra kérte, hogy az idegen hatalom katonai
meghizottjat hajon hozza magaval a tanacskozéashoz: ,,...En
tudatosan ajanlom Pozsonyig a viziitat, mert semmiesetre
sem akarom, hogy Berg tdbornok meglassa az én, fdradal-
makté6] fizikailag alaasott és kevésbbé elonvis allapotban
1évé csapataimat™...."

Altaldban megallapithatjuk, hogy az osztrdk hadsereg
vezet$ tabornokai targyvilagos szemmel {télick meg a helyze-
tet és a valsag ©onallo megolddsit reménvtelennek lattak.
Minden bizakodédsukat az orosz hadsereg gvors beavatko-
zasaba vetették.

A legkomorabb aggodalom felhdi a féparancsnok lelkén
szantottak végig. Bécsbe intézett leveleiben c¢sak ott villant
fel a remény egy-egv halvany fénve, ahol az orosz beavatko-
zast siirgette. Itt is tiirelmetlen volt a hangja. 1degei sokszor
mintha tokéletesen felmondtak volna a szolgdlatot a reanehe-
zed6 feleldsség silya alatt.

A visszavonulds megkezdése elétt, aprilis 22-én, Budéardl
ezt irta az oszirak hadiigyminiszternek: ,,....konnyebb és
halasabb a legvéresebb csatat megvivni, mint a kdosz ilyen

" Kriegsarchiv, Wien: 1849—4—630.
® Kriegsarchiv, Wien: 1849—4—628.
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csoméjat kibogdzni, amelyet csak az érthet meg, aki ezt sze-
mélvesen latja™..."

Hadaszati helvzetének silyosbodidsa természetesen no-
veli aggodalmdit s 4prilis 25-én, Komdrom kornyékén — a
magvar hadsereg kozvetlen kozelében — a csdszarhoz inté-
zett levelén mar a dramai hangulat fesziiltsége iit at: ,, ... ret-
tenetes még csak gondolnom is arra, hogy én is csalodast
fogok okozni s ezért a legaldzatosabban kérem Felségedet,
hogy remények taplalasival ne vezettesse félre magat.......
Nékem ugy sem marad mar mdas hdtra, mint a romok ald
temetkeznem.™"

Par nappal FkésGbben, &prilis 28-dn, Magyarévaron
Schwarzenberghez irt levelében szenvedélyes kifakadasokba
randul tolla: ,,..... En lemondok Ausztria szerencséjérdl, mi-
vel ez maga akar kapitulalni.”™*

Welden, aki egy par héttel ezeldtt még a leghevesebb
ellenzdje volt az orosz segitség felkérésének, most mar maga
is egyediil ebbe vetette reménvét. Elt benne az a kényszerii
elhatarozds, hogy a magvar erdket megprobilja foltartoz-
tatni Pozsony tajan, de elhatiarozdasit nem hevitette a sikerbe
vetett remény ereje s a kozeli napok eseményei elé valami
lemonddsszeru megadassal nézett. A bizonyosra vett magyar
tdmaddasra célozva Schwarzenbergnek ezt irta: .,...... Fo-
méltésdgodnak nem szabad abban a csalédasban ringatnia
magat, fl()gy az itt végrehajtott utolsd fegyveres ellenallas
egvesapasra megoldhatja a helyzetet. En meg fogom kisé-
relni. de az eredménvért egvediil csak az orosz csaszari csa-
patok kezeskedhetnek. "

Az osztrak hadsereg tobbi tiabornokain ugvanez az erot-
len hangulat hatalmasodott el. Pest kiiiritésének napjaiban
Mengswein ezt irja Hess tdbornoknak: .,...Csak gvorsan
békét. mert kiilonben Mongolidban egy mdsodik Rakéczi-
habort fog kilejlddni. Mar repdesnek a hollok s a legjobb
akarattal sem lehet a Treviséra és Bolognara valo vissza-
emlékezést elnyomni..... ™

Az osztrak hadsereg valdsagos harcértékét és Bées szan-
dékait elarulé levelek, Gorgey tudtan kiviil keresztezték egy-
mast. A magvar févezér nem ismerte a kiozvetlen kizelében
4llo osztriak haderd valsagos belsd allapotat.

S nem tudott még egyrdl. Arrdl, hogy aprilis végén,
vagyis amikor seregével Komdarom mellett allott, az orosz
segitség dolgaban mar létrejott a két szovetséges nagvhata-

10 Kriegsarchiv, Wien: 1849—4—366.
1t Kriegsarchiv, Wien; 1849—4—483,
12 Kriegsarchio, Wien: 1849—4—3561.
33 Kriegsarchiv, Wien: 1849—4—561.
14 Kriegsarchio, Wien: 1849—4—301%,
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lom kézott a megallapodds. Innen is, onnan is megiitotte mar
fiilét az orosz beavatkozas hire. Ezt a nagysarléi és koma-
romi csatakban fogsdgba keriilt osztrak katonak vallomasai
is megerésitették. Gorgey valésziniileg nem is kételkedett
benne. Bem birkézott mar egy Erdélybe betort orosz had-
erivel s szerencsés kézzel ki is verte. De Gorgey mit sem tu-
dott arrél, hogy Galicia hatira mentén egy olyan hatalmas
orosz sereg késziil kinydjtézni a Karpatok felé, mely szam-
ban jéval felilmulja az 6 seregét. '

Ma mar szinte lehetetlennek kell vélniink azt, hogv en-
nek a két adatnak: az osztrak hadsereg erkolesi inferiorita-
sanak, valamint az orosz fegyveres tamogatas koriilménvei-
nek és nagvsaganak tudatiban, a magvar f6vezér a kozvé-
lemény és Kossuth 6hajianak engedve, Komarom alél Buda-
var ostromadra iranvitotta volna csapatait.

Meg lehetiink réla gydézédve, hogyha a szerencsés vélet-
len_\\'efden levelei koziil csak egyetlen-egvet juttat kezei
koz¢é, habozas nélkiil vetette volna r4 magat az osztrak had-
seregre.

Nem is lehetett volna més megolddsa. Meg kellett vernie
az osztrak hadsereget az oroszok beérkezése elott. A fenyegeti
veszély ereje fogta volna le kezeit s akadalyozta volna meg
abban, hogy aprilis végének sorsdonté napjaiban ide-oda
tologassa a magyar hadsereg sakkfigur:it.

Talalgatésokba nem bocsatkozhatunk. Ellenben azt az
egyet nyugodt lelkiismerettel &llithatjuk, hogy a szerencsét-
len véletlenen kiviil, ma mar alig talalunk olyan koriilményt,
mely 4prilis végén a magyar hadsereg tovabbi gysézelmét
megakaddlvozhatta, avagy kétségessé tehette volna. A szam-
beli eréviszonyok koriilbeliil egvenldek voltak. Lovészer-
hiannval mindkét fél egvformdn kiizdott. Komérom alatt
eyGzelmes csatik tiizében edzett. bizakodé honvédsereg ve-
tette meg a labat: véle szemben pedig csatakban megtépett,
a visszavonulds faradalmaiban kimeriilt, szellemében ala-
asott osztrak hadtestek vartak a magyarok tamadasat.

A csdszari csapatok oldalan gyors segitségre nem volt
remény. Az orosz hadtestek még messze voltak. Az olaszor-
szagi hadseregre egyelére nem lehetett szamitani. W elden
legfeljebb egy par megbizhatobb osztrik helyérséget vehe-
tett volna magahoz. Ezek megérkezése is napok kérdése volt.

Igaz, hogy a dionts gyGzelem fofeltétele az olvan ellen-
ség, mely valoban helyt all. Ez is adva volt azzal, ahogy az
osztrak fSparancsnok még magvar foldon akarta feltartoz-
tatni a honvéd haderdt. A sikerben maga sem bizott. de a
szandék megvolt benne. Seregét tehat valosziniileg nem vitte
volna vissza kardesapds nélkiil az osztrak hatir mogé. Az
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oszirak fGvezérnek a csdszarvarosért valé aggdéddasa, még ve-
zéri presztizsféltésénél is erdsebb lehetett.

A lehetdségek nyomonkovetésénél tehat valdszin(ibbnek
latszik az, hogy felelosséggel jar6 feladatinak tudatiban a
helyzet minden reménytelensége ellenére, a végsdkig is ki-
tartott volna.

la viszont az ezzel ellentétes s kevéshbé valoszini lehe-
téség szdla mentén haladunk s azt tételezziik fel, hogv az
oszirak hadsereg az oroszok megérkezéséig minden komo-
Ivabb ellenallastél tartézkodva, még Bécs feladdasa 4ran is
visszavonult volna, a magyar hadsereg esetleges iildozd, ille-
t6leg tdmadé hadmiiveletével megnvujtott szallité vonalat
aprilis végén egvaltalan nem, s6t még majusban sem fenve-
gette az elvagas veszélye.

De mindezekre nem keriilt sor. Gorgey, az dprilis 28-1
haditanacs hatdrozata értelmében, Poltenberg hadtestét Gyér
felé tolva, ereje zomével 30-an Buda felé indult.

Ki tudhatja. Talan ez az egy cselekvés volt az, amelyik
a szabadsagharc balsorsat a hatara vette. Ha nem is az egé-
szet, de jorészét.

E tudatos tett kialakitdsaban azonban a sors keze is
kozrejatszott. Nem valami folottiink all6 hatalom ereje. bha-
nem az, amelyik az emberi lélekben él.

Gorgey lelkét egész életén at valami keserit kétkedés
szovevénye halézta keresztiil. Nem tudott hinni s hianvzott
belSle a tavolbanézé ember bizakodd merészsége. Csak adott
tényekkel, a valdsdggal szamolt és mindig odanézett, ahova
lépni akart. Nem volt ,,va banque” jatékos. Minden kartvajat
hosszi toprengés utan jatszotta ki. Valami kiilonosebb sze-
rencse sem kisérte 1tjan, de ha valamelyik vilagos, kristaly-
tiszta logikaval folépitett jatszmdjat megnyerte, szerencsé-
jével hitegette magdt. Koméarom alatt is ez az ontudatlan
lelki adottsag befolyasolhatta elhatirozasiban. Egyszeriien
nem hitt. Semmikép sem akarta elhinni azt, hogy a gvdizel-
mét kizardlag az 6 hadvezéri tehetsége s forradalmi seregé-
nek vitézsége hozta létre. O, aki mindig olyan éles szemmel
tudta megkiilonboztetni az €16 valdosagot a képzelet iires igé-
reteit6l, gyS8zelmét nem értékelte redlis eredménynek s a bi-
zalmatlan jatékos 6vatossigaval megallt. Nem merte kiadni
a kovetkezd kartyéat.

Még Budavar bevétele utan is — mely haditett minden
erkolesi jelentésége mellett sem hasonlithaté ossze a koma-
romi folmentés hadaszati értékével — ezt irta Damjanich-
nak: ,,.....Buda a miénk! mégpedig olyan kevés veszteség-
gel — alig 300 {6 — amely csak ilyen szamdar szerencse ese-
tén képzelhets el, mint a miénk.*
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Ezeken kiviil volt még Gorgey lelkének egy rejtett vo-
nasa. A forradalom acélos hite az idék folyaman lassan szét-
porladt benne. Felszivta azt az emberfeletti nehézségekkel, a
pozitiv valésdgokkal valo birkézas s ahogy emelkedett a di-
cs6ség létrafokan, helyébe a felelgsség stlyatél roskadozoé
boleselkedd szelleme lépett.

Magvarsiga s szabadsigszeretete mellett, lelke mélyé-
bél id6nként a régi csaszdri tiszt arca bukkant fel, hogy le-
fogja cselekvi kezét. Azé a fiatal katondé, aki hossza éveken
at nevelkedett az osztrak katonai szabalyok szellemében s
aki talan tulértékelte Ausztria hatalmat, eréforrasait s a véle
szemben all6 hadsereg felkésziiltségét.

Gorgey egvéniségére ez a kettds lelki berendezkedés
nvomta bélvegét. E kéi egvmassal szemben 4ll6 erdhatds: a
szabadsag harcosanak nagy tettek felé hajto heve és a régi
csaszari szellemben felndtt tiszt kétkedése, elfogultsaga, tet-
ték sokszor habozova, ingadozovéa nagy elhatdarozdsok elétt.

Lelkének ez a sajatsdgos kettéhasaddsa teszi talan leg-
jobban érthetévé az életében el6forduld latszolagos ellentéte-
ket. Innen az a keser(i vonds szdjaszegletén s az a néha banté
hang. mely barati leveleibdl kiiitkozik: a szabadsigharccal
szemben taplalt aggodalma. komor pesszimizmusa: az erot-
lenség érzése, mely iddnként rabul ejtette; végiil az éles
ellenszenv s mégis ingadozd harc Kossuth és kornyezeiének
politikaja ellen.

Komdrom alatt is ilven hosszi tusakodds, onmagéaval
valo birkézas elzhette meg elhatarozasat.

lelkének a szabadsagért rajongs fele talan magaval
ragadta volna a csiszarvaros falai ald, de a mésik fele meg-
allitotta utjaban. Az osztrak stratégia szabdlvaiban jartas
katona nem taldlt maga el6tt kézzelfoghatd hadmiiveleti tényt.
Merre. meddig? Ezek a gondolatok todulhattak elé. Az eldite
16v3 hadsereg csak egv elenvészl része a hatalmas osztrak
csaszarsag erdtartalékanak! Nem volna-e a Bées felé vonuléas
légiires térben valé hadakozis? Nevetséges eréfeszités! Van-e
értelme a tovabbi vérontasnak? Taldn az orosz beavatkozas-
ra is gondolt s helvesebbnek latta, hogv ereje visszavonasa-
val egy kozponti allasban varja be az eseményeket.

Pedig a valésagban az elotte &llo, alaposan megtépett
osztrak sereg Ausztria utolsé kijatszhato kartvalapja volt.
Pillanatnvilag nem tudott méshoz nyulni.

A masik lehet6ség. vagyis az Ausztridval valo békekotés.
a fegvveres gvizelem reményvénél kevesebb valésziniiséget
rejtegetett. De itt is meg kell allapitanunk azt, hogy az a
felfogas, mely Gorgey esetleges békekotési reménvét az egyv-
oldali 6haj értéktelenségéig szallitotta le, nem dllhatja meg
a helyét.
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Valé az, hogy Ausziria dllamférfiai a végletekig el vol-
tak szdnva. Tudni sem akartak egy Magyarorszaggal valé
kétes értékl megegyezésr6l. Ennek a felfogdasnak legerdsza-
kosabb képviselGje az osztrak miniszterelnok, Schwarzen-
berg volt.

Amikor Welden, Pest katonai kiiiritésével kapcsolatban,
a magyar kormannyal valo kolesonos megegvezést javasol-
a, Schwarzenberg, minisztertandcsi hatarozatra tamaszkod-
va, kereken elvetette a javaslatot: ., ... A minisztertandcs
utasitisa értelmében — vdlaszolta aprilis 22-én Weldennek
— a ldzadok kormanvyaval semmiesetre sem bocsatkozzék tar-
gvaldsba. Pest varos eldljarésagaval vagy mas helybeli hi-
vatallal azonban kothet ilven értelmi megallapoddst, mely
esetben a megegyezés pontos betartasdért azokat terheli a
felelGsség.”*®

Bécs tehat, az osztridk hadsereg katonai helvzetének elsé
valsagos napjaiban, még az ontudatos folény hangjan be-
szélt. Az orosz tamogatis biztos tudataban semmiféle tar-
gyalasra se volt kaphato. Nagyon kérdéses azonban. hogy
ugvamlven tartozkoddssal fogadta volna-e az eseménveket
par nappal késébb is, amikor a magyar hadsereg az osztrak
hatdr veszedelmes kozelségébe ért, s maga az osztrak sereg
féparancsnoka is lemondott arrél a reményérdl, hogy gvo-
zelmes elényomuldsdban foltartéztathatja.

Az 4prilis 26-ika utan bekoszontitt napok valsagos vol-
tat novelte az a koriilmény, hogy Bécsnek mégesak reménye
sem lehetett a gvors segitségre. A helyzeten viszont, a ma-
gyar csapatok eldretorése esetén, kizarolag a rogtoni fegy-
veres tamogatds javithatott volna.

Nem is szamolunk azzal a lehetdséggel, mely akkor ko-
szontott volna be, ha Goroey az osztrak seregre Pozsony kir-
nvékén donté csapast mér, avagy azt Bécs ald szoritja visz-
sza. Az események a sors 1lyen forduldsa esetén ezerfelé ve-
zethettek volna. Ezeket a tavolesd lehetGségeket meg sem pro-
baljuk kovetni. De onkénteleniil is folvetdodik az a gondo-
lat, hogy lehetett-e az osztrak politikanak helyesebb és bol-
csebb tja, mint az, hogy ebben a silyos helyzetben a ma-
gvar hadsereggel targyalasokba bocsatkozzék?

Az osztrak politikusok az uralkodohaz tekintélyére kii-
lonos gonddal vigyaztak. Iz a politikai jellemvonds minden
tettiikbdl kititkozott. Pest kiiiritése el6tt ezt irta Schwarzen-
])erg Weldennek: ,,Ugy véljiik, hogy a két f6viros (t. i. Buda
és Pest) kiiiritése bel és iilfoldon kilonosen ked\emtlen
hatast sziilne, mivel a 1dzaddk oda tennék at székhelviiket.™®

15 Kriegsarchiv, Wien; 1849—4—385%.

16 Rriegsarchio, Wien; 1849—4—385%.
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Ugvanebbdl a tekintélyféltésbsl vetették el aprilis ko-
zepén a magvar kormannyal vald targvalds javaslatit és
forditottak eleinte héatat az orosz fegyveres beavatkozés
gondolatdnak is.

Ha az uralkodohaz iekintélyének féltése csakugyan
olvan dont( szerepet jatszott az osztrak vezetékorok elha-
tarozasaban — amiben semmi okunk sincs kételkedni — ak-
kor a valésdgban mi lett volna nagvobh kockazat? Az, hogv
a csaszarvarost kiiiritve, Ausztria népét sorsara s teriiletét a
forradalom fészkéiil hagvva. magukat az oroszok beavatko-
zasdig biztos helyen vonjak meg. avagy, hogv mindezeket
elkeriilve. ha kelletleniil is. felveszik a targyalasok fonalét a
magvar hadak vezérével?

Ausztria kiilpolitikai helvzete nem volt olvan elényos,
hogy az esetleges békejobbnvijtas elél valé merev elzarké-
zasa megokolt lehetett volna. Amint mér emlitettiik, Francia-
és Németorszdg kozhangulata — ha ez komolvabb tetté nem
is érett — inkabb a magvar szabadsag iigve mellett nvilat-
kozott meg. Anglia rokonszenve annvira fejlédott, hogy
Palmerston késébb Bécsben kozvetiteni is kezdett. Tamoga-
tasara Porosz- és Franciaorszagot is felszolitotta.’

A szentszovetséget osszetarté szalakat az idé s a meg-
valtozott politikai helvzet. kiilonosen nvugaton. érezhetien
elkoptatta. Poroszorszag hatalmi torekvése a két szovetséges
kozé mind mélyebb arkot asott. Egvediil az orosz-osztrik
szovetséget tartotta Ossze a pillanatnyi érdek s a két ural-
kodohaz személyes vonzalmianak ereje. Amint azonban latni
fogjuk, ez a kapcesolat sem szilardult a kétoldali foltétlen
bizalom tartésnak igérkez baratsagava.

Mindezek utin gondolatszovésiink egvik legfontosabb
fejezetéhez értiink. Az orosz-osztrik szovetséges kapesolat,
illetleg az orosz fegvveres tamogatas kérdéséhez. Anélkiil.
hogy folosleges ismétlésekbe bocsatkoznank. csak hozzavetve
emlitjiik meg, hogy — amint mdr azt az elébb is hangsi-
Ivoztuk — Ausztria 1849 aprilis végi valsagos helyzetében
meg kellett lennie annak a lehetdségnek — amit bar sokan
tagadnak — hogy az osztrak vezetd politikusok a kényszer
parancsszavara békekezet nyijtanak. Annal is inkabb, mert
lelke mélvén egvik sem nézte j6 szemmel az orosz segitséget.

Beszédes bizonvitékai ennek azok a levelek. melyeket
Schwarzenberg 1849 januir haviban intézett részint Herceg
Windischgriatzhez. részint a Bem 4ltal szorongatott erdélyi
osztrak hadtest parancsnokahoz. Bar6 Puchner altibornagyv-
hoz. aki vélsagos helvzetében a dunai fejedelemség teriiletén

17 Ldsd Janossy: Die russische Intervention in Ungarn im Jahre
1549, (Béesi magvar Torténelmi Intézet évkionvve. 1931.)
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lévé orosz haderd segitségéhez akart folvamodni. Az osztrak
miniszterelnok ezekben az irasbeli utasitasokban, Ausztria
hatalmi tekintélyére hivatkozva, kereken visszautasitotta az
orosz segitség gondolatit s Puchnernek a leghatarozottab-
ban megtiltotta, hogy a Moldvédban 16vé orosz haderdk pa-
rancsnokdhoz forduljon segitségért.’®

Az aprilis elején, vagyis Gorgey sikeres tavaszi hadmi-
veleteinek napjaiban 0Osszeiilt osztrak minisztertanics még
mindig az idegen beavatkozdis ellen nvilatkozott s az osztrdk
hadak akkori féparancsnokdnak. Windischgritz hercegnek
elmozditasaval igvekezett a vilsig tovaterjedését megaka-
dalyozni. Ugvanekkor a magvarorszagi osztrik seregek pa-
rancsnoksagat Welden taborszernagvra ruhéazta at.

Csak amikor méar az eseménvek a felsé Duna mentén
allo fosereg ellen fordultak, dontott az aprilis 21-én osszeilt
osztrak minisztertanacs véglegesen az orosz timogatas felké-
rése mellett.

Ugvanaznap azonban — valészinileg a minisztertanacsi
{lés elott — Schwarzenberg még egy utolsé 1épésre szdnta el

magat. Az ) f6parancsnokot, Welden taborszernagyot ap-
rilis 21-én kelt levelében haladéktalan nvilatkozattételre szo-
litotta fel s az osztrak fovezér katonai helvzetbiralatatol tette
fiigegsvé a hatdrozat érvénvbelépését: ,,..... Az oroszoknak
osztrak teriiletre valé bevonulasardl van sz6. Ez a 1épés olyan
életbevagd jelentdségili. nemcesak belsé viszonvainkra, hanem
Euréopaban elfoglalt hatalmi allasunkra is olyan donté ko-
vetkezményekkel jarhat, hogy a minisztertandcs Ofelsége
nevében csak abban az esetben hatdrozhat, ha el6zdleg meg-
gv6z6dik arrol. hogy azt a Monarchia 1éte foliétlen megko-
veteli. Az orosz segitség igénvbevételéhez sziikséges kezdd
intézkedések mar megtorténtek, a minisztertaniacs azonban
Nagvméltosdgod véleménvére var, hogy véglegesen donthes-
sen,”?

Az orosz segitségtdl vald idegenkedés kiilonbozé moti-
vumokbol fakadi. Szerepet jatszott benne elsésorban Ausz-
tria tekintélyféltése s nemkevésbbé az a még csak erjedd, de
annal hatarozottabb korvonalak kozott jelentkezd kényszerii-
ség. mely Poroszorszag megizmosodasaval s hatalmi torek-
véseivel, Ausziria Kiilpolitikai iranvtiijét nvugatrél mind-
jobban kelet felé szoritotta el. Ez a kiilpolitikai arcvonal-
valtoztatas nem is varatott sokaig magédra. Par év mulva, a
krimi hadjarat idején. mar folismerhetd attetszdséggel jelent-
kezett. Oroszorszag feketetengeri expanzids, illetéleg balkani

1w Rriegsarchiv, Wien: 1849—1—106: 1849—1—ad 103: 1849—1
—106a.
19 Kriegsarchin, Wien: 1849—4—350.
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politikija 1épésrél-lépésre forditotita egvméssal szembe a
két csaszarsag kiilpolitikai frontjat. -

Végiil volt még egy jelenség, mely talan ha tudat alatt
is, de meglehetdsen hozzdjarult az orosz segitségtsl valé tar-
i6zkodashoz. Bées vezeté korei titokban tartottak attoi is,
hogy a cari csapatok bevonuldsa az osztrak birodalom szlav
nemzetiségei kozott esetleg silyosabb kivetkezménvekkel
jarhat.

Bar Oroszorszigot — amint ezt a 48,49-es eseményekkel
alaposabban foglalkoz6 egyes tjabbi tanulmanvok kiemelik
— ez alkalommal pédnszlav politika nem vezette. Ausztria
oldaldan mindamellett megvolt a rejtett aggodalom. Az orosz
szovetséggel szemben taplalt bizalmatlansag szilai a messze
miltba nyiltak vissza s politikai hagvomanyként maradhat-
tak fenn a bécsi ,,Burg™ falai kozott.

Ez alkalommal csupan az 1736 és 1739-es évek kozotti
torok hadjdratokra utalunk. FErdekes. hogy Ausztria maér
ekkor mily kétes értékiinek vélte az orosz szovetséget. A
cari keleti politikat fokozott aggodalommal kisérte s Bécs
gyanakvasat mar eziddben ébrentartotta a Péter orosz car
eljarasara val6 visszaemlékezés, aki az oszirak délszlavokat
ajandékokkal, nyomtatvanvok terjesztésével és az agitacio
eszkozeivel igvekezett a maga szdmdra megnyerni.?

Ezek a koriilmények voltak azok, melvek az orosz se-
gitségkérés tempojat lefékezték, késleltették és elGidézték
azt, hogy dprilis végének hirtelen bekoszontott eseménvei
teljesen élére allitottak a helyzetet.

Osszefoglalasunk két f6gondolat kiré fog csoportosulni.
A Kossuth és Gorgey altal képviselt kiilpolitikai felfogas
koré.

Kossuthé nem volt egvbehangzé a \IX. szazad dereka-
nak 4ltalanos kiilpolitikai adottsdgaval. Tragikus lényege
talan abban az iddbeni eltolédasban kereshetd, mely vég-
eredményében minden politikai gondolat életrevalésagat ido-
hozkotott mériékkel méri.

Taldn tokéletesen beilleti volna a napoleoni iddk, vagy
négy évtizeddel késébb, a IlI. francia _csé,szérsé’g”poh.t’lkal
vilagédba. De az 1848:49-es évek eurdpai légkorébdl hiany-
zott az az alkotéelem, mely diadalrajutasit lehetvé tehette
volna. A neki kedvezébb kiornvezetet jelenté nyugateuropai
kozvélemény sem kiildott felé iires illuzioknal egyebet.

A kontinens eme részének egvrészt Ausztria, masrészt
Magvarorszaggal szemben tanisitott ingadozé magatartasa a
kiovetkez8kkel magyarazhaté: A német, francia és angol koz-
vélemény tobbé-kevésbbé a magyarok oldalan nyilatkozott

20 Kriegsarchiv, Wien: K. A. 1757, 3—1—16.
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crer

meg, de e hatalmak diplomacidjanak hivatalos allaspontja
az osztrdk Monarchidit még az eurdpai egyensuilyhelyzet
szamottevd és sziikséges tényezdjének mindsitette. A magvar
szabadsagharc gy(’ize%me s ezzel egyiitt a dunai nagvhata-
lom szertehullisa egyik nyugati birodalomnak sem volt
érdeke.

A kozvélemény s a hivatalos allaspont eme kolesonha-
tdsa magyarazhatja meg azt a tényt, hogy amikor fegyvere-
sen egyik félt sem tamogattdk, ugyanakkor az orosz beavat-
kozas bejelentését is hallgatag tudomassal fogadtak.

Gorgey politikai felfogasanak beteljesiiléséhez ellenben
kéznél voltak a lehetdségek. Ha 4prilis els felében még nem
is, Komarom felmentésének vailsigos napjai utan igen. Meg-
teremtette azokat a honvédsereg abszolut értékid katonai fo-
lénye. Az az erétényezd, mely a XIX. szdzad hadviselésénél
még javarészt egymaga hatarozta meg a politika utjat.

Dr. Rédvoay Istvan

Hadtorténelmi Kozlemények XXXV, [}



A beszfercevidéki harcok (1849 jun. 20—-29)
orosz forras nyoman

Multévi utolso fiizetiinkben ]. Oreus orosz ezredes ,,Opi-
sanie Vengerskoi Voinii 1849. - goda” cim{i miivének, az 1849
augusztus 3-i és 6-1 nagyszebeni harcokrol szold fejezeiét
kozoltem. Ezittal a Grotenhelm-kiilonitménynek elsé had-
miiveleteirl lesz sz6, ugyanennek a szerzének konyve
nyoman.

Mindenkinek feliiinhetik a két kozlemény kozotti nagy
Kiilonbség. részletesség dolgdban. Oreus igen roviden. csak
ugy futtdban, targyalja a besztercevidéki harcokat. Ennek
részben az lehet az oka. hogy ezek az eseménvek az V. had-
test hadmfiiveleteihez viszonyitva kisszerieknek latszanak,
annal is inkabb, mert magyar részrél teljesen cs6dot mondott
a vezetés. Ennek tulajdonithaté, hogv a besztercei honvéd-
hadosztaly jinius 22-én, alig szamottev§ ellendllds utan meg-
szaladt s — barha az ellenség nem iildozte — Désig meg se
allott, teljesen nvitva hagyva ezzel a ‘ beszterce—maros-
vasarhelvi utat az oroszok elbtt. Az oktalan futds annyira
bomlasztéan hatott a csapatokra, hogy az id6kozben meg-
jott Bem erés kezében is felmondtak a szolgdlatot, a jlnius
27—28-i olaszfalusi iitkozetben.

Halljuk tehat, mit mond Oreus a besztercei hadosztallyal
vivott elsé harcokrél.

s
9
3

Grotenhelm altibornagy, a Kamenec—Podolszk kornyé-
kén egvesitett csoport parancsnoka. még méjus elején azt a
parancsot kapta. hogy csapatait Novosielic kozségnél ossze-
vonva, Bukovinaba vonuljon és Csernovicot szallja meg. A
kiilonitmény allomanyéba tartozé 4. hadtestbeli tartalék had-
osztaly a birodalom hatarain beliil maradt s igy Grotenhelm
parancsnoksaga alatt csak a kovetkezdk dllottak: A 10. gya-
loghadosztaly 2-ik dandéra (tomski és kolivani vadasz ezred),
a 10. tiizérdandar 1. és 2. szamd konnvi iitege,’ az elisavet-
gradi ulanusezred és egyv szazad kozdk. Ezekhez a Bukovina-
ban Dorna-Vatranal allé6 osztrak csapatoknak (kb. 2800 f6-

1 Ezek az iitegek, kivéfelképen 12 agyibdl allottak.
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nek) kellett csatlakozniok, amelyek ott a Besztercére vivg tt-
vonalon a hegyi atjarékat tartottdk megszallva.

Grotenhelm kiilonitménye jinius 9-én hagyta el Cserno-
vicot és jlnius 17-én érkezett Dorna-Vatrara, ahonnan egy-
napi pihené utan két oszlopban vonult be Erdélybe. A
fGoszlop (8 lovasszazad, 5 zdszldalj. az 30. kozdkezred 65
kozdkja és 20 agvi) Pojana-Stampi irdnydba nyomult, a
hozzajuk csatlakozé osztrak csapatok pedig a kiilonitmény
elovédjét alkottak. A fderd jobb szarnyanak biztositasara
Kosznan és a Kukuridszan at a tomski-ezred 5 zaszlbalja, 40
kozakkal és az 1-s6 konnyii iiteg 4 lovegével nyomult eldre:
az oszirak csapatokbdl pedig 114 zaszloalj® és egy lovas-
szazad® 4 darab 3-fontos agyvuval. Ezt az oszlopot Pavlov
tdbornok vezette.

Juinius 20-an Pavlov el6nvomulédsa kozben megtudta.
hogv a téle balra levé Nagvilva kozséget a magvarok meg-
szalltak. Golov alezredes parancsnoksiaga alatt a tomski
ezredbeli zaszléaljat, a bukovinai hatarér-csapatot 10 kozak-
kal odairdnyitotta. Grotenhelm f8oszlopa pedig Tihuca felé
nyomuli. Nagvilvdara szemrevétel végett 50 kozakot kiildott
elére. Ezek Golov osztagaval csaknem egvidejileg jelentek
meg a nevezett kozség elstt.

Az ott tartézkod$ magvarok megijedtek két oldalrél meg-
jelent esapatainktol és 10 halott és 20 fogoly visszahagyasaval
futasnak eredtek. elszéledtek az erddkben; a szemrevételre
kiildott kozdkok pedig azonnal visszatértek a f6oszlophoz.

Grotenhelm jinius 21-én Marosénvig nyomult. A kozség
€s Tihuca kozotti ttat teljesen tonkretette az ellenség és igen
sok idébe telt, mig ismét jarhaté allapotba jutott. A magyarok
rem zavartak meg minket, csak akkor tdmadtdk meg el6-
védiinket. amikor mar elhagyta Marosényt és a Turka patak-
hoz kozeledett. Erdsitések megérkezése' az ellenséget Tihdig
valé visszavonulasra kényszeritette. Itt erds allast foglalt és
elénvomuld oszlopainkat heves 4gvitiizzel fogadta. Ezzel
egvidejiileg csapatainak egy részét balszarnyunk atkarolésa
végett a szomszédos magaslatokra irdnyitotta. Grotenhelm
észrevette ezt a mozdulatot s a megkeriil§ oszlop ellen a
tomski ezred harom szdizadat rendelte. melyek a magyar
agvuk erés tiizében a meredeken gvorsan felkapaszkodtak
és rohamra indultak. A magyarok nem allottdk a nyomast
és rendetleniil elszéledtek a bozétokban: innen folytattik a
lovoldozést, majd pedig futdsnak eredtek. Csapataink Tihanal

haltak.

51. gyalogezred 4 szdzada és a bukovinai hatirérok 2 szazada.
Az 5. dragenyos ezredbal.
A tomszki vadaszezred 4. zdszléalja és 2 dgyn.

P
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Junius 22-én Grotenhelm Borgo-Brund és Zsoszény felé
nyomult, ahol az ellenséges fdécsapatok egy része Dobay®
parancsnoksiga alatt gyiilekezett.

Grotenhelm a Borgo-Brundnal levd, 2—3 ezer emberrel
és 12 dgyival megszallott megerdditett 4lldsokhoz kozeledve,
két iiteget allitott fel, melyek az ellenség tiizérségét elhallgat-
tattdk. Azutan az el8véd oszirdk csapatait, két orosz zaszlo-
aljjal tAmogatva, elére tolta. Rovid ellenallas utdn az ellenség
kénytelen volt allasait elhagyni és Beszterce felé kezdett
visszavonulni. Uldozésére mindossze 70 kozdkot és egy sza-
kasznvi osztrak lovassagot kiildottek. Ez a jelentéktelen erd
mar a helyi viszonyok miatt sem birt valami nyomatékosabb
iildozést végrehajtani, mert a magyar tiizérség altal pasztizott
miititon kellett mozogniok. Ebben a harcban az ellenség 24
halottat vesztett és tobb mint 100 emberét elfogtuk.

Ezen a napon és a korabbi harcokban egy f&tisztiink,*
tovabba két kozemberiink elesett; sebesiiltekben pedig két
kozembert vesztettiink. Az osztrdkok vesztesége 9 halott
kiozember, 1 sebesiilt fStiszt és 19 sebesiilt ember volt.

Grotenhelm a borgo-brundi elényomulds megkezdése
elitt, azzal a lehetdséggel szamolva, hogy oldal oszlopa az
ellenség visszavonulasat elvighatja. Pavlov tabornoknak azt
parancsolta, hogy Kisilvarél a magvar csapatok hatidban levé
Zsoszény kozség felé nyomuljon. Pavlov a jelzett irdny [elé
vonult, azonban Foldra kozelében Naszédrdl eldnyomuld
ellenség rohanta meg. Ez a bar sikeresen vissszavert tamadas
a megkeriilé oszlop mozgasit annyira lassitotta, hogy a kiilo-
nitmény csak a Borgo-Brundtél visszavonulé magyar csapa-
tok utovédjének kivonuldsa utdn érkezett meg Zsoszénvhez.
Ennek kovetkeztében Pavlov kiilonitménye Kisilvara iranvit-
tatott vissza.

A jobb oszlop Borgo-Brund elfoglaldsa utdn ugvanezen
napon Borgo-Ruszig hatolt, ahol el8csapatait Jaddig el8re-
tolva megdllott. Magat Beszterce varosdt — ambar azt az
ellenség mar elhagyta — Grotenhelm nem akarta elfoglalni.
mert a varos kornyéke nem kecsegtetett olyan eldnyokkel.
mint a Borgo-Rusz koriili 4llds, azutidn meg a sziikséges
taktikai kovetelménveknek is megfelelt és a Kisilvanal 4116
csapattol nem volt elszakitva.

Grotenhelm a kapott hirekbsl megallapithatta, hogy az
ellenség foereje Désnél egyesiilt, egyes kiilonitmények pedig
a Székelyfoldon és Maramarosban gviilekeztek. Ttt meg kell

5 Dobay Jozsef alezredes, a besztercei hadosztily parancsnoka.

¢ A batorsdgar6l és gyors parancsaddsairél hires Rogalev vezérkari
szdzados, kit egy agylgolyé épp abban a pillanathan taldlt el. midén a
Borgé-Brundndl levé &lldsok ellen az agyit személyesen irdnvitotta.
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jegvezni, hogy a mi kiilonitményiinkhoz beosztott kevés ko-
zak miatt, a sikeres hirszerzés részben meg volt nehezitve.

A hirek ez alkalommal kiilonben teljesen igazaknak bi-
zonyultak. Dobay csapatai tényleg Désnél gyiilekeztek, ahova
nemsokara maga Bem is megérkezett Kolozsvarrél. Tudomast
szerezve az orosz csapatoknak Erdélvbe vonuldsarol, Dobayt
megerdsitve, el6bb leggyengébb osztagainkon akart egvet
iitni s 8ket Bukoviniba visszaszoritva, Liiders ellen szandéko-
zott fordulni. Szamitasa alapos volt; azonban eszkozei nem
feleltek meg a szandékolt célnak.

Junius 26-an Grotenhelm kikiildoit kémjei jelentették,
hogy Bem 12 ezer gyalogossal, harom szazad lovassaggal és 12
dgvival Besztercére vonul. Ez a hir szemmel lathatélag il-
zott volt. Eszak-Erdélyben az 0sszes magvar csapatok lét-
szama koriilbeliil 6000 {6re rugott. Ha Bem magahoz is vett
valamelyes erdsitést, ez nem lehetett sok, mert Dés kozelében
sehol sem volt olyan csapat, amellvel szabadon rendelkezhe-
tett volna. Az ellenség kozeledtérdl érkezett hireket el3érseink
hamarosan megerdsitették, minek kovetkeztében Jad és
Olaszfalu kozt allé elévédiink visszavonult. Pavlov tabornok
pedig parancsot kapott, hogy Kisilvdnal és Radnanal 11
osztrak zaszloaljat és 4 agyuat hagyva, a féer6hoz csatlakoz-
zék.

Jinius 27-én délel6tt (1 6rakor Bem cesapatai, harom osz-
lopban tdamadva, allasainkhoz kozeledtek. A }ovasség‘ fedezete
alatt eldretolt iitegei csapatainkra, kiilonosen pedig az elisa-
vetgradi uldnusezredre, er8s tiizet zuditottak s elég vesztesé-
get is okoztak. De csapataink keménven alltdk a tiizet. A mi
résziinkrdl az 1. és 2. konnyii iiteg és az osztrakok harom
dgvija — melyek a magyar tiizérségnél elényosebb allasban

voltak — Bem hdrom agyujat és két 16viszereskocsijat szét-
16tték.

Az ellenség ftorekvése a mi allasunk jobb szarnvan levé
s a Beszterce foly6 egész vilgyén uralkodo magaslat elfogla-
lasara iranyult. Ezzel egyidejiileg azonban bal szarnyunk ellen
is timadast inditott. Mar alkonvodni kezdett s az iitkozetben
még nem allott be a dontd fordulat. Végiil Bem, utolsé erofeszi-
tésként legjobb székely csapataibdl 4ll6 tartalékat jobb szar-
nvunk ellen vetette. Bar makacs volt a tdamadéasuk, meg-
tort az ott levé bukovinai hatardrok és a tomski ezred 4.
zaszléaljanak ellenallasan. Ezt még az 1. zdszléalj is megero-
sitette. A székelyek meghéatraltak és Grotenhelm parancsara
az elisavetgradi ulanusezred az ellenség kozepe ellen rohamot
intézett. Az erds tiiz dacara az ulanusok elsoporték az ellen-
séget és a Jadd mellett folvé patakig iildozték. De a patak
magas és meredek partja fényes rohamunkat megszakitotta.
Az elisavetgradiak gyors rajtaiitését kovetSleg, gyalogsdgunk
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az egész vonalon tamadott és az ellenséget szuronyrohammal
a tobbi pontokon is felgongydlitette és Jadd mogé vetette
vissza, melyet a magyarok visszavonuldsuk kozben felgviij-
tottak. A beallott sotétség a tovabbi iildozést megakada-
lyozta. Grotenhelm a jelzett kozség kiozelében el6iérs vonalat
helyezett el s csapatait a Borgo-Rusnal levé elébbi allasokba
vezette vissza.

Erdekes, hogy az iitkozet elején eldl levé magvar lo-
vassag késébb ismeretlen helvre eltiint. A helyi lakossag és a
foglyok azt allitottdk, hogy Bem huszarait. mint megbizhato
csapatait arra hasznéalta fel, hogy a gyalogsdgot a futdstol
visszatartsa és kardlappal is tdmadasra kénvszeritse. Lehet,
hogv ez az elbeszélés kissé tulzott, azonban nagyvjaban meg-
er6sitik azok a parancsok, melyeket Bem a leirott ese-
mények utdn adott ki, s melyekben tanusitott kislelk{iségii-
kért keménv szemrehdnvasokkal illeti a székelveket.”

A janius 27-i harcokban halottakban 20 kozembert, se-~
besiiltekben 7 tisztet és 79 kozembert vesztettiink: az osztra-
kok 7 halottat és 26 sebesiiltet vesztettek. Az ellenségnek tobb
mint 400 halottja volt, 70 ember fogsagba keriilt.®

A 27-r6l 28-ra virradé éjjelen kémek jelentették Groten-
helmnek, hogy Osszekotd vonalunk felé 2000 székelybdl allé
csapat indult, amelynek, bal szarnyunkat hegvi utakon meg-
keriilve, a kiilonitményiink mogott levg Borgo-Beszterce.” Zso-
szénv és Marosény kozségekhez kell jutniok és hogyv maga
Bem a Marosvasarhelvrdl érkezett jelentékeny segitGesapa-
tokkal megerdsodve, ismét meg szandékozik minket tamadni.
Grotenhelm erre a székelvek mozdulatdnak ellensilyozdsa
végett, harom szazadot Borgo-Besztercéhez és 7soszényhez
iranyitott, s elhatdrozta, hogy fderejével masnap maga (a-
madja meg Bemet, s ezzel tamadé terveit tonkre teszi.

Junius 28-4n a borgo-ruszi allasokbol kiilonitményét ki-
vezette s délutan 2 orakor az Olaszfalunal®® elhelyezkedett
magyarok ellen indult. A bal szidrnyon a két orosz zaszléalj-
jal megerdsitett osztrdk csapatok haladtak, a jobb szarnyon
az elsivetgradi ulanusok; a tobbi csapatok a kozepet al-
kottak.

Az ellenség néhdnvat 16tt dgyidival s aztan a megszdllott
allast elhagyva, oly gyors visszavonulasba kezdett, hogy csak
lovassagunknak és tiizérségiinknek sikeriilt &t kovetnie, a
rendkiviili nehéz. részben hegyes, részben pedig mocsaras és

7 Itt Bem julius 3-i joélismert napiparancsara gondol a szerzd.

8 A halottak szaméat sokszorosan tilozza Oreus. Az egész veszte-
sége se volt 400 {6 s ennek javarésze is az elszéledtekbdl telt ki.

® Borgo-Prund délkeleti tGszomszédja.

10 A vizlaton: Aldorf. Leggyakrabban hasznalt német neve azon-
ban Wallendorf.
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szamtalan patakocskaval és még szakadékokkal is atszeldelt
terepen. Bem tiizérsége gyorsasag dolgadban elényben volt a
mienk felett; minden agvijahoz 10 lova volt, a legjobb erdélyi
l6telepekbdl; 6 16 az dgyiba volt fogva, 4 pedig az elfaradiak
potlasara tartalékul szolgalt.

Beszterce mogott néhany magyar agya megkisérelte elo-
csapataink feltartéztatasat; ezalatt pedig Bem Sofalvanal™
egész tiizérségét rejtve allitotta fel s az tildozo csapatok ko-
zeledésekor erds tiizzel fogadta azokat és ebben az allasban
mindaddig kitartott; mig gyalogsigunk meg nem érkezett:
ekkor az ellenséges utovéd folytatta a visszavonuléast. Szeret-
falvanal atkelt a Beszterce folyén s az ott levd hid egy részét
elrombolta maga utan.

Grotenhelm esti 9 6rakor besziintette az iildozést és Sze-
retfalva kornyékén taborba szallott.

Vératlan és gyors tamadasunk az ellenségre pusztito
kovetkezménvyekkel jart; az djoncok jelentékeny része az
erddkben szétziillott, vagy lakohelyére tavozott. A bal szar-
nvunk megkeriilésére kirendelt és fentebb emlitett székely
osztag, midén a f6eré kudarcat megtudta, felerészben szintén
szétszaladt.

Altaldban a junius 28-i események, a rendelkezésre 4ll6
Usszes értesitések szerint. annyira megfélemlitették a magyar
felkeloket, hogy azok az osztagok, melyeknek Méramaros-
bol Bemhez kellett volna csatlakozniok, letettek errdl a szan-
dékukrdl és csak a sajat vidékiik biztositasara gondoltak.’

Azt a panikot. mely visszavonulas kozben az ellenséget
elfogta], a mi csekély veszteségiink is mutatja: 1 kozemberiink
esett el.

Mivel Grotenhelm az V. hadtestrdl megbizhat6é jelentést
nem kapott és mivel Liiders parancsa szellemében is Bukovi-
nat kellett fedeznie, tovabbi iildozésbe nem bocsatkozoti és
junius 29-én Teke irdnydba végzett felderitések utan, Borgo-
Ruszra. elébbi alldsdba vonult vissza.

Bem Tekére vonult vissza és az oroszok elvonuldsa utén
Szeretfalvdhoz egy megfigvel6 osztagot rendelt ki. Ebben a
helyzetben addig akart maradni. amig csapatait rendbe nem
szedi és 1] erGsitéseket nem vesz magdhoz, azutan pedig is-
mét tdmadni szandékozott. Mivel 29-én a mi résziinkrél iil-
dozés nem volt, arra kovetkeztetett, hogy Grotenhelm Dés
irdnvaban akar tdinadni. Bem ebben az esethben Szeretfalva
kozelében maradva. igen elénvos oldalallast foglalt el, melv-
b6l az orosz kiilonitménynek Dés felé valo elénvomulasa

11 Besztercétdl délre. A vazlaton méar nem ldthaté.

12 Ttt Kazinczy ezredesnek az északkeleti felvidéken ide-oda 6dongs
hadosztalvarél van s76. amelynek féhadiszdllisa egyideig a maramaros-
megyei Huszton volt.



A BESZTERCEVIDEKI HARCOK OROSZ FORRAS NYOMAN &9

esetén a kiilonitmény bukovinai 6sszekoté vonalat fenyegette
volna. .
Bemnek ezek az elgondoldsai, amint latjuk, teljesen té-
vesek voltak és csak addig allhattak meg, mig Borgo-Ruszra
valé visszavonulasunkrél megbizhato hireket nem szerzett.
Bem azonban nem mondott le arrél a szandékarol, hogy az
oroszokat Bukovindba szoritsa vissza, s6t fokozottabban kez-
dette el6késziteni tdmadasat.

Az Erdélybe iranyitoit csapatok tehat nagvobb aldoza-
tok nélkiil megoldottiak egvik legfontosabbik feladatukat. A
vorostoronyi-szoroson kiviil valamennyi fontosabb hegyi at-
jaré keziikben volt. Liiders hadteste Brasséban jo tamasz-
pontot szerzett, ahonnan a Tomosi-szoroson keresztiil Olah-
orszaggal is biztositva volt az osszekotietése. Az orszag
északi részein is erésen megvetettiik a labunkat és kiilonit-
ményeink leggvongébbjének is sikeriili Bem kisérleteit meg-
hiusitania.

Ezek utan julius elsé felében résziinkr6l semmiféle donto
hadmiivelet nem volt és nem is volt kezdheté. Elébb koriil
kellett tekinteni, ij hadmiiveleti alapot kellett kivalasztani és
biztositani: az ellenségrél pontos hireket kellett szerezni és
a lehetséghez képest mindkét csoport*® mitkodését kozos cél
felé iranyitva egybe kellett hangolni. Az eldrelatassal parosult
hésiességet és a torhetetlen akarattal parosult 6vatossagot on-
magaban oly szerencsésen egvesité Liiders tabornok osszes
rendelkezései ezt céloztak.

Ami az Erdélyben miitkodé magyar hadsereg féparancs-
nokat illeti, igy miikodése, mint mindig, gyorsasaggal és ha-
tarozottsaggal tlint ki és mindent elkovetett, ami rosszul fel-
szerelt és kevéshbé fegyelmezett hadseregétsl csak tellett. De
eldszor is 1ij ellenségel mar nem hasonlitottak Puchnerhez és
masodszor pedig maga a helyzet is megvaltozott egy kissé a
mult év 6ta. A székely lakossag belefaradt a haboriba, a harci
lang kialudt a feldult orszdgban, az orosz csapatok ellen valé
karbaveszett kisérletek utan. Bemnek csak rendkiviili ener-
gidajaval. tevékenységével és katonai képességével sikeriilt
még néhany hétig elhiznia a haborat.

Cséffalvay Istoan.

13 Liiders és Grotenhelm.



Magyarok a vilaghaboriiban
és orosz hadifogsagban.

Dr. Margarethe Klante ir6né a mult évben ,,Von der
Volga zum Amur® cimi konvvet adott ki, melyben a csehek
jolismert 6nkéntes hadifogsigba jutdsat szépiteni igvekszik,
s azt irja tobbek kozott, hogy: ..a magvarok is megadtik
maﬁgkat, s6t orosz hadifogsagban tobb magyar volt, mint
cseh®.

Hogy a vilaghdbori tartama alatt hany osztrak-magvar
katona esett orosz hadifogsdgba, azt pontosan megallapitani
nem lehet.

A Militarwissenschaftliche Mitteilungen 1933 janudriusi
szamdaban levg tablazat szerint, az Osztrak-Magyar Monarchia
héaboriis embervesztesége az 1916. év végén a kovetkezd volt:
halottakban 511.000 (11.6%), sebesiiltekben 1, 832.400 (31.2% ).
betegekben 1,524.950 (34.4%), hadifoglyokban 1,009.050 (22.8
%). Tehat a harcterekre felvonult hadseregek allomanyabol
osszesen: 4, 427.400 {6 valt harcra képtelenné.

1917-ben és 1918-ban az olaszharctéri nehéz harcok
alatt a haboris emberveszteség lénvegesen megnovekedett,
de 1917 januarjatél kezdve orosz hadifogsigha mar aranylag
csak nagvon kevés osztrik-magvar katona jutott. Hogy az
orosz hadifogsighaesettek koziil hdnv volt a cseh nemzeti-
ségii, illet6leg osztrdk vagy magvar allampolgéar, azt szinte
lehetetlenség pontosan megallapitani.

A Magvar Katonai Szemle 1932 decemberi és a Pesti
Hirlap 1933 januar S-i szdmdban cikk jelent meg, mely a
cseh részrol ferdén bedllitott tényekkel foglalkozik.

Lukécs Béla tibornok. a m. kir. Hadilevéltar féigazga-
téja, hiteles adatok alapjan bebizonyitotta, hogy a csehek
onkéntes hadifogsdgha menése miatt, sok magyar jutott
orosz hadifogsagba, tovdabba hogy a cseh propaganda nem
hatott a magvar csapatokra, mert a magyar csapatok szan-
dékosan nem adtak meg magukat és végiil. hogy a Monarchia
osszes veszteségén beliil a foglvok szdzaléka a magyvaroknal
kisebb volt, mint az osztrdkoknal.

En hat évet toltottem Kelet-Szibériaban (a tengerparti
Skotowon. Chabarovszkban, a mellette fekv$ Krasznajarjees-
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kan, végiill Wladivosztok kiilvarosiban, Pervajarjecskan)
mint hadifogoly s lattam a Wladivosztokban hajéra szal-
lott cseh 1égio nehany egységét.

Nem azért fogtam tollat, hogy az Oroszorszagbhél vissza-
tértek nevében tiltakozzam a xalosaﬂ elferditése és a cseh
propaganda érdekeinek megfelels beallitisa ellen. hanem
azért, hogy elégtételt szerezhessek annak a sokezer derck,
becsiiletes magyar katondnak, akik hdsies harcok kozepette
onhibdjukon kiviil jutottak orosz hadifogsdgba, de onnan
nem tértek vissza. Nem tértek vissza. mert az orosz bands-
mod, elhelvezés, élelmezés, éghajlati viszonvok, jarvanvok s
nem utolsé sorban a cseh legionistak garazdalkodasai, gvil-
kossdgai miatt, ott pusztultak el s messze Keleten alusszik
orok almukat.

Nines okunk szégvenkezni azért, hogv ardnylag sok
magyar jutott orosz hadifogsigbha, hiszen ez nem csupdn a
csehek szindékos és tervszerii megadédsira vezethetd vissza,
hanem egvéb okokra is, amelyeket a cseh iron8 elhallgat.

Ezek az okok a kovetkezd8k:

I. A hajdani Osztrak-Magyvar Monarchia legnagvobb
létszami nemzete a magyar volt.

II. Magvarorszag aranvlag tobb harcolé csapatot alli-
tott ki, mint Ausztria.

ITI. A csehek Altaldnosan ismert onkéntes hadifogsigba
menése miatt nem volt tanacsos cseh csapatokat alkalmazni
az orosz harctéren, helyettiikk — kiilonosen a fontos ponto-
kon — magyar csapatokat kellett harcba vetni. Ezért, vala-
mint a hadvezetdség hibaja folytan (a vilaghabori kezdetén,
Przemysl vardnak elestekor és a Brussilow-tdmadés alkal-
méaval) sok magvar keriilt orosz hadifogsaghba anélkiil. hogvy
az onkéntes hadifogsdghamenés vadjat reajuk lehetne fogni.

IV. Az orosz hadifogsdgbajutas alkalmaval sokan olyanok
is magyarnak nevezték magukat, akik az 1910. évi népszam-
14l4s alkalméaval. mint mds nemzetiségiick lettek nyilvan-
tartva.

L.

A hajdani Osztrak-Magvar Monarchia teriilete 676.322
km?, lakossaga pedig 49.714. 396 1élek voli, melybdl Magvar-
orszagra — PI()rvclforSngga] egviitt — 325.223 km? teriilet
és 20,680,357 1élek jutott.

Ausztrianak tehdat — az 1908-ban bekebelezett Bosznia-
Hercegovina 1,183.453 lakosdval egviitt — 29.034,039 lakosa
volt, tehat 8,353,682 lélekkel tobb, mint Ma«rvarorsmfrnal\

Ausztria lakossao’abol azonban csak kb, 9 millié volt
német, a tobbi szlav; “ebbsl kb. 4.7 millié cseh volt. Magvar-
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orszagon — bar hatféle nemzetiség élt és a lakossagnak a fele
sem volt fajmagyar, az 1910-i népszamlalds alkalméaval
mégis tobb mint 12 millié6 vallotta magat magyarnak.

Ennélfogva a monarchia lakossaganak szamszerinti urai-
kodé eleme a magvar volt.

Ha a csehek létszdmuknak megfelelé mennyiségii har-
colé csapatot kidllitva, oly hiiségesen és becsiiletesen harcol-
tak volna, mint a magyarok: igy nemcsak a hadifogsagba-
jutas eshetésége, hanem az orosz hadifogsagbajutottak szama
1s aranyos lett volna.

Igy Oroszorszagban a cseh és magvar hadifoglyoknak
— létszamuknak megfeleléen — 3:12 aranyban kellett voina
lenniok.

A hadifogsagbajutas egyenld eshetéségérél és a cseh-
magyvar hadifoglvok helyes aranyszamarol nem lehet be-
sz€élni, mert Magvarorszdg nem a magvar és osztrak allam-
polgarok létszaménak, tehat 29:20.5 milli6 aranynak meg-
felel6, hanem annal sokkal tobb harcoldé csapatot kiildott a
harcterekre.

S6t Przemysl vardrségének is tobb mint a fele magyar
volt. A var Grsége (1tizér- és miiszaki csapatok nélkiil) ez volt:
1 k. k. Landwehr-gvalogdandar és 7 népfelkeld gvalogezred
tovabba 1 m. kir. honvéd gvaloghadosztaly és 7 kiilonbozé
gvalogezred. Vagyis a vardrség zome: 9 osztrdk és 11 magyar
ezredbdl allott.) Igv az a helyzet allott be. hogy a harcold
csapatoknal, ahol a sebesiilés és fogsagbajutas lehetdsége
nagy volt. ardnytalanul tobb magyar allampolgar szolgalt.
mint osztrak. Viszont a miiszaki, sth. csapatoknal, ahol a
sebesiilés és fogsagbajutas lehetdsége kisebb volt, kevesebb
volt a magvar allampolgar, mint amennvinek lennie kellett
volna.

A Lukécs tabornok cikkében foglaltak szerint: A cs. és
kir. kozos hadsereg anyakonyvilap alloméanyaban 246 magyar
katondra 128 cseh esett, ami a két nemzet aranvanak meg is
felelt. Ebb8l az kovetkeznék. hogy ez az aranyszam az Osszes
fegvvernemeknél hasonlé volt. A valésagban ez nem volt
meg. mert a vart{izérségnél a 136:68 helvett 114: a tihzér-
intézeteknél 128:62 helvett 148: a ruhatari intézeteknél a
187:96 helyett 219 és az élelmezd intézeteknél a 195:98 helyett
129 cseh szolgalt.

Az alabbi csapatoknal. ahol a német nyelv tudasa és a
kiilénleges kiképzés volt a fontos, igen kevés magyar, de
aranvtalanul sok cseh szolgalt (nehéz tzérség, arkdasz-.
utasz-, hidasz-. tavirg-. tavbeszéls-. radié-, fényszorod-,
12,5, 7., 8 honvéd gyalogezred (2 szd. honv. huszar): 3., 4., 16.
honvéd menetezred; 9., 10., 1., 16. honvéd népfelkeldezred (3 szd. honv.
népfelkelé huszar).
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villanyfiir-, péancélvonat-. péancélgépkocsi-, taborivasit-,
sodronykotélpalya-, gaz-, langszoro-, repiild, léggomb- és
gépkocsi csapat. Ez utébbi kezdetben csak onkéntesekhdl
allott). Hasonlé volt a helyzet a tengerészetnél is.

Kiilonosen kevés volt a magvar, de helyette rengeteg volt
a cseh a bécsi cs. és kir. hadiigyminisztérium, valamint a {Gbl
parancsnoksagok és egyéb katonai hatosagok irodaiban. Koz-
tudomasi az is, hogy az osszes katonai zenekarok zenészei-
nek kb. 80% -a cseh volt.

Magyarorszag a vildghdboriban minden tekintethen
nagyoblg) aldozatot hozott, mint Ausztria, kiilonosen ami- az
emberanvagot illeti. A habori kezdetétsl minden gyalogezred,
a beéllott veszteségek poétlasara, joforman minden honmapban
1—1 menetzaszléaljat kapott. Ausziria a menetziszléaljak
ttbainditasat késébb kezdte meg, mint Magyarorszag. Auszi-
riabdl a legelsd menetzdszléaljak akkor indultak el, middn
Magyarorszagrol a 2. potlasra szolgalé menetzaszléaljak mar
a harcterekre érkeztek. Tehat a magyarorszagi gvalog-
ezredek 1—1 poétlassal tobbet kaptak, mint az Ausztriabol
kiegészitett ezredek.

Miutan a kb. 9 milli6 lakossagi Galicia nagy része orosz
kézre jutott, a Galicidbdl szdrmazo ezredek veszteségeit a
tobbi osztrdk ezred podtkereténél levé emberanyagbdl kellett
kiegésziteni. Ezért Ausztria, az oroszok ki{izéséig nem tudott
tjabb cs. és kir. ezredet feldllitani. S6t a csehek arulasa miatt
1915 tavaszan a cs. és kir. 28. és 36. gyalogezredet is fel kellett
oszlatni. Hasonlé okok miatt ijabb Landwehr-ezredeket sem
lehetett felallitani. A 19. és 35. Landwehr-gyalogezredet is
csak nagy bajjal sikeriilt Gjra feldllitani 1915 aprilis végén,
mivel a két ezred Przemysl vardrségéhez tartozott és 1915
marciusidban orosz fogsagba jutott.

A Magvyarorszagrol kiegészitett cs. és kir. ezredeknél
(kiillonosen a 23., 29., 33., 44., 69., 83. ezrednél) a nagy-
szami emberanvagbdl folosszamu menetzaszléaljak is ala-
kultak. Ezeket, mint tartalék zaszlb6aljakat harcba vetették.
Az erdélyi ezredeknél volt folosszami menetzaszléaljakbol
pedig 1ij ezredek keletkeztek. Igy alakult meg a cs. és kir.
103. és 104. szamu gyalogezred.

Magyarorszdg 1915 végéizg a minden hénapban itha-
inditott menetzaszléaljakon kiviil, 27 tartalékzaszldaljat és
két Gj ezredet allitott fel. A honvéd gyalogezredek potkere-
teinél is {olosszamu menetzaszléaljak alakultak meg. A
Przemysl elestével hadifogsagba jutott 23. (szegedi) honvéd
gyaloghadosztalyt és ezredeit (2., 5.. 7., 8.) nem Aallitottak fel
ujra a régi szdmozéassal. De az tjonnan felallitott 300., 301.,
302. és 303. ezredbSl mar 1914 6szén az 51.; 1915 majusaban
a 307., 308., 309. és 310. ezredbdl az 55. és 1915 augusztusiban



94 " ZSUFFA SANDOR

a 312.. 313.. 514. és 315. ezredbdl a 70. honvéd gvaloghadosz-
taly alakult meg. A 311. honvéd gvalogezred trahomés bete-
gekbdl allott. Az 55. honvéd hadosztdly 1916 elején potlas
hianvaban feloszlott.

A m. kir. honvédség, a vildghaboru kezdetétsl az ossze-
omlasig, allandéan erésebb volt, mint a LLandwehr. Az osztrik-
magvyar szarazfoldi hader§ 1918 végén 66 gvalog- és 12 lovas-
hadosztalyra tagozddott. Ebbél a 15.. 21., 22., 25.. 42, 43., 44.,
46., 54. és 56. (6sszesen 10) k. k. Landwehr, a 20., 36., 37., 38., 39..
40., 41., 51., 64., 70., T4. és 155. (0sszesen 12) gvaloghadosztaly
pédig honvéd volt. A lovashadosztalvok koziil a 12. Land-
wehr. az 5. és 11. pedig honvéd volt.

Minthogy Ausztrianak kb. 8.5 milliéval volt tobb lakossaga
nmint Magvarorszignak. a helves arany szerint kb. 15 Land-
wehr-gvalog- és 3 lovashadosztalynak kellett volna léteznie. A
hidnvzo emberanvag a mfiiszaki stb. csapatoknal teljesitett
szolgdlatot. 1918-ban 584 ausziriai és 449 magvarorszagi
zaszloalj allott fenn. Fzek szerint kb. 20 zaszlbalj lett fel-
allitva Ausztria 1—1 millié lakossagabol. Hasonlé aranv
szerint Magvarorszag 20.53 millié lakossagabdl kb. csak 415
zaszlbaljat kellett volna kiallitani. De a valdsighan 34-el
tobb volt és harcolt a kiilonb6z8 harctereken.

\Még feltlinobb az arany a lovassagnal: 1918-ban Ausztria
175. Magvarorszag pedig 152 lovasszazadot allitott fel. A 41.
szami Einteilungslisie az osztrdk népfolkel6 lovassagot nem
emliti. Kevés volt ekkor mar a 16 nemcsak Ausztridban, de
Magvarorszagon is, st sok lovasezred méar gvalogosan har-
colt.

A fent vazolt ardnytalansdg a vilaghdbori egész tartama
alatt fennallott s az ellen gr. Tisza Istvan is tiltakozott.?

Nem szabad megfeledkezni arrél sem. hogy a 10 honvéd
huszarezreddel szemben csak 6 Landwehr-ulanusezred léte-
zett. De ez a vilaghdboru elején lovashadosztilyt nem alli-
tott fel. nem hajtott végre lovasrohamokat, csak kozeli fel-
derité és 0sszekots szolgdlatot teljesitett. Igy azok a csehek.
akik a Landwehr-lovassagnal szolgaltak. kezdetben nem tud-
tadk magukat megadni. A Landwehr-lovassdg pedig nem is
szenvedhetett olvan oOriasi veszteséget. mint az 5. honvéd
lovashadosztaly, mely Szatanovnal jéformén megsemmisiilt.
Sajnos. itt van a magyardzata annak. hogy a cs. és kir. had-
iigvminisztérium dltal hivatalosan kozzétett adatok szerint,

2 Lisd a Militirwissenschaftliche Mitteilungen 1933. évi januar
havi fiizetének 16. lapoldalan levé részt: ..Im Herbst 1915. glaubte der
k. ung. Ministerprisident darauf bestehen zu sollen. das das Menschen-
aufgebot Osterreichs und Ungarns dem Verhiiltniss der Beviélkerungs-
zahlen der beiden Reichshiften entsprechen miisse®.
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Magvarorszdg ardnylag miért vesztett tobb halottat, mint
Ausztria.

Ausztria halottakban a vilaghdboru alatt $19,816 (kb.
2.78%), Magvarorszag pedig 660.821 (kb. 3.30%) {6t vesztett.
Itt a veszteség az Osszes lakossaghoz van viszonyvitva. Ez az
adat a Honvédelmi Minisztérium 4. osztalvanak veszteségi al-
csoportjatol vald, s a es. és kir. hadiigyminisztériumtél szar-
mazik. Ebben nem foglaltatnak benne azok az eltiintek, aki-
ket a haboru befejezése utan holtta nvilvanitottak.

Az az allam, mely ardnylag tobbet vesztett halottakban.
természetesen, tobbet vesztett hadifoglvokban is. Ha az
osztrdk. vagy csak a cseh hési halottak szdméahoz aranyit-
juk az § veszteségiiket hadifoglvokban, igy a mérleg nagyon
is a magvarok javira billen.

Dr. Klante tévedése ott van, hogv 6 csak az orosz hadi-
fogoly taborparancsnoksdgok nyilvantartasi adatait hasonli-
totta ossze és azt allitja, hogy Oroszorszagban tobb volt a ma-
gvar hadifogoly. mint a cseh. De arrél hallgat, hogy a had-
vezetéség mindent megteti, hogy a cseheknek az onkéntes
hadifogsdgba jutasit megakadalyozza és a cseh-magvar hadi-
foglvok aranytalansagat megsziintesse.

I11.

Mint ismeretes, 1915 nyardn a legnagyobbrészt csehekbdl
4ll6 csapattesteket mar fel kellett oszlatni.

A cseheket megbizhaté csapatok kotelékébe osztottak be
és feliigyelet ald helyezték. Vagy pedig messze a harcvonal
mogott miikods olyan miiszaki, stb csapatok kotelékébe osz-
tottak be, ahol az onkéntes fogsigbajutas lehetdsége ki volt
zarva.

A magyar csapatok becsiiletes és hésies kiizdelmét, igazi
katonai értékét, beleérive a magyarorszagi nemzetiségeket is,
nemcsak szovetségeseink. hanem az oroszok és az olaszok is
elismerték.

Hogy a hadvezetdség altal foganatositott rendszabalyok
ellenére a kb. 3 millié cseh nemzetbdl mégis tekintélyes erejit
cseh hadsereg alakult meg Szibéridban. az olyan szép ered-
mény, melvre a csehek méltan biiszkék lehetnek. Kiilonben a
sors ironiaja, hogy azok. akik becsiiletes koriilmények kozoit
jutottak fogsidgba. mint nem kivanatos elem, lopva; azok
pedig. akik nem becsiiletes titon jutottak oda, mint iinnepelt
nemzeti hésok (cseh legionistdk) tértek vissza.

Az oroszorszagi cseh-szlovak 16gié 1914 6szén csak két
zaszl6aljbol. 1920 nvardan pedig. Sirovv cseh tabornok pa-
rancsnoksaga alatt, mar harom gvaloghadosztalvbol &llott.®

3 Vozelnik ezredes, Krejesi ezredes és Prehala alezredes.
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A 1égio 12 gyalog- és 2 lovasezredre. kellg tiizérségre.
miiszaki csapatokra és az oOsszeharacsolt értékekbol létesi-
tett raktarakra tagozddott. Odatartozott még a politikai. mii-
szaki, kereskedelmi, propaganda, sajto, stb. csoport, valamint
a csehek altal tizemben tartott 17 orosz banya és kb. 70 ki-
sebb gyar és lizem sth.

A 1égio, illetsleg a hadsereg, (kb. 90% cseh és 10% t6t),
melyet a francia kormany 1918-ban a francia haderé alkoto-
részéil ismert el és Janin francia tdbornok feliigvelete ala
helyezett: Gajda tdbornok féparancsnoksiga idejében a vo-
rosok ellen harcolt és veszteséget is szenvedett. Késébb csak
Kolesak admiralis fehér csapatai harcoltak a vorossk ellen,
a 1égi6 pedig a szibériai vasitvonalakat drizte.

A vorosok a fehéreket az Uraltol a Bajkalig visszaszori-
tottdk s a fehérhadsereg felbomlott. A vereség részben an-
nak tulajdonithat6, hogy a 1égié kb. 300 vasiti szerelvényt
{oglalt le (hogy rabolt értékeivel egviitt idejekoran menekiil-
hessen) s ezzel a fehérhadseregnek Wladiwosztokbdl valé el-
latasat lehetetlenné tette.

A 1égi6 1920 nyaran a hajoraszallas alkalmaval, kb.
57.000 felfegyverzett és kb. 11,000 fegyvernélkiili, valamint
néhany ezer hadiszolgdlatra alkalmatlan eskiiszegébdl alloit.

A 1égiot a haracsolt értékekkel egyiitt 40 hajoé szallitotta
el Wladiwosztokbdl Triesztbe.*

Hogy a csehek milyen szivesen mentek orosz hadifog-
sagba, mutatja az, hogv 1914 oktéber elején Kiewben (az ottani
Kreposznak nevezett varban. a hadifogoly gviijts- és elosztéd
allomason) egy cseh propaganda szerv mar miikodott. Ez a
szerv késébb az oroszok tamogatisiaval a Kiew melletti dra-
nicai hadifogoly gyiijt6- és eloszté allomason tovabb miko-
dott, illetSleg az odaérkezett hadifoglvok koziil kivédlogatia
a cseheket. Ezeket a késdbbi legionistakat, Oroszorszag euro-
pai varosaiban helyezték el, ahol a csehek kényelmet, teljes
szabadsagot és szervezkedési jogot élveztek. Azokat a csehe-
ket. akik a cseh propaganda felhivdsinak nem engedelmes-
kedtek, biintet6 taborokba (Szibéridban Krasznajarjecska.
Turkesztdnban, Petrozavod) internaltik. A nem szlav eredetil
hadifoglvokat az oroszok Szibériaba és Turkesztanba szalli-
tottak. A biintetd taborokat 1917-ben feloszlattik. Targvila-
gossag kedvéért meg kell emlitenem, hogy a becsiiletes koriil-
ménvyek kozott fogsdgba jutott csehek kozott elég sok volt
az olvan, aki inkabb az internédlast valasztotta, semhogy,
mint eskiiszegs, a szervezkeds cseheknek nvujtotta szabadsa-
got élvezze,

A cseh-szlovak 1égi6 vezérkara a breszt-litovszki béke-

4+ Ratz Kalmédn: Az oroszorszagi cseh-szlovdk 1légié torténete.
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kotés utdn ugy dontott. hogy a németek ellen fog a francia
hadszintéren harcolni: de az odajutisra a hosszabbik ttat
valasztotta. Hogy pedig Wladivosztokba eljuthasson, hol a
fehérekkel. hol a vorosokkel paktalt, végre mindkettét be-
csapta: Kolesak tengernagvot, a szibériai ellenforradalom
vezérét, a vorosisknek klsmlgaltattd és az egész Szibériat ki-
rabolta, tovabba a szibériai lld(]lf()g()lytal)oml\bdn volt ma-
gyarokat ok nélkiil gvilkolta. _

Ha a cseh-szlovak 1égi6 a francia harctéren ténvleg
harcolni akart volna, Ugy a 1égiét az amerikai flotta Ar-
hangelszkbdl. vagy Murmanszk eurdpai kikot6bsl korabban
15 elszallithatta volna. A cseh-szlovak 1égi6 azonban csak
1920. nvaran szallott hajora Wladivosztokban.

Sirowy cseh tdbornok, a cseh 1égi6 fOparancsnoka, el-
hitette a csehekkel, hogy a 1égi6 az Uraltol—Wladivosztokig
valé visszavonuldsakor ugyanazt teszi, amit Xenophon irt
meg .,Anabazis” c¢. miivében.

A torténelmi "hiiség kedvéért meg kell jegyezni. hogy a
Nagy Sandor haldla utan felbomlott macedon ha(lseregbol
kivalt 10.000 gorog harcost Trapezunton 4t Xenophon vezette
vissza Giiriig;orszégba. A hazamenetel torténetét pedig Ana-
bazis cimi{i konyvében irta meg. Xenophon katonai nem ad-
tdk meg magukat. nem fegyverezte fel ket a volt ellenség és
igy nem is csaphattdk be ¢és nem is rabolhatltak ki azt, aki
oket masodszor is felfegvverezte.

Iv.

Akiket a sors szibériai hadifogolytaborokba juttatott és
ismerték az ottani hadifoglvokat, azok tudjdk, hogy a szibé-
riai hadifogoly taborparancsnoksidgok nyilvantartdsidban a
nem magyarok koziil is sokan, mint magyarok szerepeltek.
Gvakori eset volt, hogy a fogsdgbajutis utini osszeiraskor
sok magyarorszdgi nemzetiségbeli katona is magyarnak val-
lotta magét, kiilonosen a tétok és a szaszok, olyanok is, akik
alig tudtak magyarul.

Midén a cseh-szlovak 1égio Szibéridba érkezett, illetSleg
ott a szerb, olah, lengyel, stb. 1égi6 megalakult, a nem magvar
nevi, de magul\at magyarnak vallo hadlfoorlvol\at a cseheL
szerbek és oldhok metrfenve(re{tel\ és kényszeritették, hogy
lépjenek be az altaluk felallitott légiok kotelékébe. Ezeket
nem fegyverezték fel, csak munkéara alkalmaztidk és haza-
széllitottdk. A csehek azonban sokat haditorvényszék elé
dllitottak, mert ezek az 1j cseh dllampolgarok idejekordn nem
tehettek eleget jelentkezési kotelezettségiiknek. Arrdl is tu-
dok, hogy néhanyv osztrak allampolgarsagi tiszt is magvarnak
mondotta be magéat: olvanok, akik magyarorszigi cs. és kir.

Hadtorténelmi Kizleményvek XXXV, . 7
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czredeknél szolgéltak. Példaul Franz egészségiigyi szdzados,
aki a cs. és kir. 15. gvaloghadosztalynak Pukarzsovkanal valé
tonkremenetele alkalmaval. az egészségiigyi intézet vala-
nmennyi magyar orvosival egviitt hadifogsidgha keriilt és
Gorner cs. és kir. 67. gvalogezredbeli tényleges hadnagy.
Ezek jollehet osztrak dllampolgarok voltak és egy sz6t sem
tudtak magvarul. mégis mint magvarok szerepeltek a sko-
towoi hadifogoly tdborparancsnoksag nvilvantartasaban.

Ezek az esetek. bar a magvar faj beolvaszto képességét
¢s a magyar génius felsébbségét bizonvitjdk, az orosz hadi-
fogsagba jutott magvarok szamat lénvegesen emelték. Ezért
az orosz voroskereszt dlial kiszolgaltatott hadifogoly név-
jegvzékek adatai csak latszolag vetettek szomort fénvt a
magvar fajra. Sajnos az adatokbol lesziirt kivetkeztetéseket
sokan tudatlanul. sokan pedig rosszakaratilag félremagya-
raztak.

Lehet, hogy azért torédott a magvar kormany oly keve-
set a szibériai magvar hadifoglyokkal. mert szamukat talan
14l nagyvnak vélte.

V.

Hogy a szibériai és turkesztiani hadifogolyvtdborokban
sinvlédott magvar hadifoglvok koziil hanvan alusszdk orok
almukat a szibériai és turkesztdni pusztdkon. azt pontosan
megallapitani nem lehel.

Dr. Fejes Istvdan: .Orosz hadifogsag képekben™ cimii
miive szerint. 1915-ben a novonikolajewszki hadifogolytabor
kb. 15.000 hadifoglva koziil mintegy 8.000: az omszki tabor
kb. 20.000 hadifoglva koziil mintegv 16.000. a tockoji (halal-
tabornak nevezett) hadifogolyvtabor kb. 17.000 hadifoglva ko-
ziil pedig jéforman valamennvi. jirvdnyvok miatt pusztult el.

Olvan ezeknek a szibériai és turkesztani fogolvtaborok-
nak kornvéke. az ott létesitett hadifogolytemeték miatt. mint
a legvéresebb csatatér,

A skotowoi hadifogolytaborban. ahova én kertiltem. 1915
tavaszdn kb. 4.000 fénvi legénvség és kb. 90 tiszt volt. Ttt is
fellépett a kiiitéses {ifusz. E rettenetes jarvany miatt, a ten-
gerpart mentén létesitett temetében kb. 1.100. legnagvobb-
részt magvar. tovabba német. osztrak és torok hadifogoly
teteme porladozik. Az oroszok engedélvével. 1916-ban. oit el-
temetett bajtarsainknak a képen lathaté emlékmiivet emel-
tiik. amelven magvar. német. torsk és orosz felirat van. A
magvar felirat szovece: ..Almodjalok a szép Magyar Hazdarol.
amelyért meghaltatoh”. A skotowoi és a wladivosztoki emlék-
mitvet a japanok azzal vették at. hogyv azt gondozni fogjak.
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Az emlékmiivet Kiss Lajos cs. és kir. 25. gyalogezredbeli
tényleges hadnagy tervezte és Eigner Béla cs. és kir. 32. gya-
logezredbeli tartalékos zaszlos, budapesti épitész épitette meg.

A vilag legelhagyatottabb hadifoglya az Oroszorszagba
keriilt magyar volt. 1917-ig magvarul levelezni sem volt sza-
bad. magyar konyvet is csak 1917 utan kaptunk. A derék
magyar paraszt hiaba irt levelet németiil vagy oroszul az &
falujaba: mert azt ott senki sem értette meg; az otthonrol
magyarul irt levelet pedig nem kapta meg. Csodalatos, hogy
1917 méjusig mindenféle szlav. german és roman nyelven

Siremlék a skotowoi hadifogolytemetGben.

lehetett irni levelet, csak magyarul nem. Allitolag azért, mert
az orosz kormany magyarul irni és olvasni tud6 oroszt talalni
nem tudott. pedig magvarul beszél6 kémmel bdven rendel-
kezett.

Midén mar Kelet-Szibéria is tele volt hazatért hadi-
foglvokkal, az oroszok a keletszibériai foglyokat Chaba-
rovszkban egvesitették, hogy vasiton visszaszallitsak Gket.
Midén a németek megtudtik. hogy a japanok Kelet-Szibériat
meg fogjak szallni, az orosz kormanvnal kivivtak. hogy Szi-

7%
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bériabol a hadifoglyokat szallitsik Furépdba. Az oroszok
utasitottak is a cseh-szlovék 1égié vezetségét, hogy a 1égiot
ne Wladivosztokban, hanem Arhangelszkben szallitsa hajora.
De mert a 1égié a lefegvverezés veszélve miatt visszafordulni
nem akart, az oroszok a Moszkvaban volt cseh politikusokat
letartoztattak. Chabarovszkbél 4 fogolv széllitmany el is in-
dult. A tovabbi elszallitist azonban besziintették, mert 1918
Gszén a szibériai vasit mentén harcok kezdédtek meg.

Az elinditott szallitmanyokat a vorosok feltartoztattak.
az utasokat a nvilt palyan kiraktak és a szerelvényeket el-
vették. Ezek és azok, kik a hadmiiveletek teriiletén volt hadi-
fogolytdborokban éltek. vagy maganosoknal dolgoztak. a
vilag legszerencsétlenebb emberei voltak. A vorssok fehérek-
nek, a fehérek pedig vorosoknek nevezték dket. Ezért a hadi-
foglvokat nemesak az oroszok, hanem még a csehek is irtot-
tak. A szerencsétlen menekiild magyarok irtasira béven volt
alkalom, mert az orosz parancsnoksigok a hadifogolvtabo-
rokat nem ériztették és a hadifoglyok élelmezésérsl sem gon-
doskodtak. Ki-ki arra menekiilt, amerre tudott. A menekiils-
ket, akik okméanvokkal nem rendelkeztek. mindennel lehe-
tett vadolni, aszerint, hogyv kinek a keze kozé keriiltek.

Hogy ezek a szerencsétlen magvar és német hadifoglvok.
latva, hogv a cseheknek. szerbeknek, lengveleknek, oldhok-
nak fegyveriik van és védekeznek, szintén fegyverhez nviil-
tak, amelvet vagy felkinaliak nekik, vagy amelynek viselé-
sére kénvszeritették Gket. Csodédlkozni nem szabad rajta s
legkevésbbé szabad Gket elitélni. Természetesen nem szami-
tanak ide azok, akik meggy8z6déshdl, onként 1éptek a voros
hadseregbe. Tévedés lenne azt hinni, hogy az Oroszorszdgban
volt valamennyi hadifogoly mar a brest-litovszki békekotés
idején a magvar hazara veszedelmes elemmé valtozott. Olvan
hatalmas birodalomban, mint Oroszorszag, nem terjednek a
politikai eszmék olyan gvorsan, mint az eurdpai kicsi. de sii-
riin lakott orszagokban.

Moszkva és Wladivosztok kozott kb. 9500 km a tavolsdg.
Ezt a két varost csak egy vasiit és egy tavirévonal ko(i ossze.
A moszkvai ujsdg két hétig utazott, mig Wladivosztokba ér-
kezett. A forradalom elsé szakdban csak Moszkva és kornyé-
ke volt bolsevista érzelmi. Ekkor még a legtobb orosz sem
{udta, hogy mi a voros katona és a bolsevizmus. Hiszen az
ellenforradalmi vezérek. Kolecsak Szibéridban. Denikin a
Balti-orszagokban, Wrangel pedig Dél-oroszorszaghan. oridsi
teriiletekkel rendelkeztek. ahol hire sem volt a bolsevizmus-
nak. Sajnos valamennyi hadifoglyot mégis veszedelmes elem-
nek minésitették, bar Oroszorszagban a szabadulds pillana-
tat alig vartak. Hazaszallitasukrol idejekoran gondoskodas.
se tortént.
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Az orosz-japan hdborit befejezd simonoseki béke-
okmdny els§ pontja a hadifoglvok kicserélése volt. A\ brest-
litovszki békekotésnél ez talan az utolsé pont lehetett. De
végrehajtani sem akartak, mert ellenszolgaltatas nélkiil en-
gedték haza az osszes orosz foglyokat.

A Magvarorszaghdl és Németorszaghdl visszatért orosz
hadifoglyok azzal dicsekedtek, hogy nagvon j6 dolguk volt:
nem faztak, nem éheztek. S6t Németorszaghban hivatalbél
fogport, toilettepapirt, sth. kaptak.

Szornviiség volt ezt hallani és tudni azt, hogv az orosz
hadifogolytaborokban a mieink ezrével pusztultak. Hogy
mindez mennvire elkeseritette a kiilonben lelkileg és testileg
is meggyotort hadifoglyokat, azt c¢sak az érti meg, aki Szibé-
ridban volt. Kelet-Szibériaba hamarosan eljutott az a hir.
hogy a Cseljabinszkiban, az orosz hadifogolytaborban (Ural
hegvség vidékén) internalt magvar hadifoglvokat a csehek
ok nélkiil gvilkoljik.

A Kelet-Szibéridban, Chabarowszkban szervezkedd vo-
rosok ezt a hirt és a hadifoglyok elkeseredését. a sajat eld-
nviikre hasznaltdk fel. Ugvanis felszolitottdk a hadifoglyokat
a csehek elleni bossziéllasra. Chabarowszkban 1919 nyaran
kb. 12,000 fobsl allo6 voros hadsereg alakult meg, melynek
taldn a fele magvar és német volt. Ez a vords sereg allitélag
Lazar Béla cs. és kir. 37. gvalogezredbeli tartalékos hadnagy
vezetése alatt allott: az Usszuri folvé volgvében, Tman és
Spaszkoje varosokndl, az egvik cseh hadosztalyt alaposan el-
verte ¢s Wladivosztokig kergette vissza. Ezekkel a harcokkal
egvszerre Wladivosztokban egy japan hadosztalv és a Fiilop-
szigetekrdl egy amerikai gyalogezred szallt partra s megtisz-
titotta Kelet-Szibériat a voros csapatoktoél.

Sajnos, a visszatérd hadifoglyokiol valo megokolatlan
félelem is hozzajarult ahhoz, hogy a hadvezet§ség altal is sok-
nak tartott hadifogolybdl igen kevés tért vissza; mert a vi-
szontagsdgos menekiilés kozben is rengeteg magyar pusz-
tult el.

A Magyar Katonai Szemle 1933 februéari szdméban a
Dell-Adami-Kovics-féle magyar voroskereszt kikiildotteknek
hadifogoly hazaszallitisa van leirva. Ok Kelet-Szibériabol
1920—21-ben a legszorgosabb munka utan is, csak 8000 ma-
gvart tudtak visszaszallitani. Kelet-Szibériaban kevés volt
mar ekkor a hadifogoly, mert aki csak pénzt tudott szerezni,
az valamilyen Gton maga probalkozott hazajutni.

Valljuk be 6szintén, hogy valéban sok magyar esett orosz
hadifogsagba, de ismerjiik el, hogy ardnylag igen kevés tért
vissza, mert rengetegen pusztultak el Szibéridban és Turkesz-
tanban. Azt hiszem, hogy nem csak nekem, de mindannyiunk-
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nak tiltakoznia kell minden olyan tamadas ellen, amely az
orosz {6ldon porladozd magyar katondk becsiiletét sérti. Nyu-
eodtan kijelenthetjiik, hogy Magvarorszag a vilaghébora
d]att szovetségeseivel szemben vallalt kotelezettsegenek be-
csiiletesen eleget tett. S6t nagvobb A4ldozatot hozott, mint
amilyet Ausztria és Magvarorszig lakossdganak aranyszdma
szerint varni lehetett tdle.

Zsuffa Sandor.
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Ismeretlen Rikoczi-kialtvany a bajor hadszintérrél, 1705-bgl.

A spanyol orokiosodési habord bajor hadszinterén, mint isme-
retes, 1704—1705 forduléjan az Isar folyé mellett folyt a harc a
XIV. Lajossal szivetséges bajor valasztéfejedelem és a Habsburg-
haz és szovetségeseinek csapatai kozott. [I. Rakéczi Ferenc fel-
kelése abban az idében mar teljesen kibontakozott s a fejedelem
serege a tobb mint masfélév Gta tarté haboriban a magyar had-
szintéren kototte le Lipot csdszar haderejének egvrészét. A kurue
hadsereg a felkelés kitirése 6ta folyton gvarapodott, de gvarapo-
désa nem volt ardnyban harckészségével és harcértékével. Rakoczi
és kornyezete allandéan azon faradozott, hogy ezredeik 1étszamat
minél t6bb regularis katonaval, harctereket megjart magyar hu-
szarokkal és hajdiukkal niveljék. Ezért nem elégedtek meg azzal,
hogy toborzé parancsnokaik csupan Magvarorszag hataran beliil
szedjék oOssze a fold népét és a kiilonboz6 harcterekrdl hazaszo-
kott vagy a Thokolv-felkelés utan itthon maradt katondkat. Bi-
zalmas emberek ttjan igvekeztek a Lipé6t csaszdr seregében a
nvugati hadszintereken kiizdé magvar ezredek legénységének ha-
zajovetelét is elGsegiteni. A Rakéezi-kor hadieseményeivel foglal-
kozé iratok, az Archivum Rékoéczianum gyiijtemény, sth. azonban
positiv adatokat nem nvujtanak sem arrdl, hogy milyen médon
prébalkoztak a kurucok kikiildittei a magyvar legénység kozelébe
férk6zni, sem pedig arrél. hogy mi volt ennek a faradozasnak
credménye.

A béesi Kriegsarchiv ,,Hofkriegsrat™ irataiban kutatva akad-
tam elGszor ennek a kapcsolatnak valdsidgos nyomdra, egy olvan
érdekes magyar nvelvii, nyomtatott kialtvany alakjdban, amely
valoszinfileg szébeli iizenet alapjan. kiilfoldon. francia nyomda-
ban késziilt.

A bajor harctéren kiizdé csaszari sereg soraiban 17035 elején
hiarom magvar huszarezred volt. Bar6 Gombos Imre tébornqk,
Czungenberg Lipét ezredes és Lehoczky Marton ezredes huszar-
ezredei, amelvek mar az el6z6 évek hadmiiveletei alatt is igen
kitiintették magukat s 1705 aprilisaban az Isar mellett, Neuburg
kérnvékén taboroztak.

! Gombos és Czungenberg ezredei 1702-ben alakultak s 1706-ban
mds huszarezredekbe olvadtak. l.ehotzkv ezredét gr6f Forgach Slmgn
tabornok 4llitotta fel 1702-ben. Amikor & 1704 elején Rdkoéczihoz pér-
tolt, ezredét Lehotzkv ezredes kapta meg és vezette tovabbh. Ebbél az
ezredbél alakult késébb a 3. ., Hadik" huszarezred. (HWrede: Geschichte
der k. u. k. Wehrmacht TI1. kotet 242., 708. és 709. 1.)
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Ezeknek az czredeknek huszarjai kozitt jart kézrél kézre
Rakéczinak az a kialtvanva, amelvet valamelyik csdszari tiszt
akkor elkobozott és atadott a Landshutban mikids Hofkriegsrat-
Expositurdanak (Amts-Substitution in Bavern). Fzt a példanyt
azutan tovabb kiildték Bécsbe, gréf Breuner Miksa féhadbiztos-
hoz. aki azt 1705 majus 3-én beszolgaltatta az udvari haditanacs-
nak.?

A kisér6é jelentés szerint a kialtvanyt Réakéczi bajororszag:
megbizottai terjesztik a Inag‘yar huszarezredek kozitt, hogy at-
partolasra birjak é8ket. ol(leu csiszari hadbiztos értesiilése sze-
rint ennek hatasa alatt mar valéban sok magyar huszar sziokott
el ezredétol.

A kiadltvany kiils6 alakja altaldban megegvezik az akkor,
Rakéczi féhadiszallasan késziilt, ilyen természetii nyomtatott ki-
advanvokkal, de ha figvelmesen tanulméanyozzuk, akkor érdekes
megfigyeléscket tehetiink. Megallapithatjuk azt, hogy a szoveg
itthon késziilt; irdlya, targvbeosztasa stb. fvltetlenul erre vall. De
mar az elsé sorban szemiinkbe otlik Rékéczi nevének helytelen
irdsa, ..Rogoczi”. Azutan pedig gy a kezdé latin sorokban, mint
az egész magvar szovegben, igen sok hibara akadunk, amelyek
nem sa]tohlbal\ hanem annak bizonvitékai, hogy mdovaull nem
tudé szeddk szedték a szoveget olvan 11V0m(]abd11 ame]y a ma-
gvar nvelvben hasznalatos betiikkel pl. .¢”. 6" i sth. nem ren-
delkezett. Igy tehat a kiilonféle ékezetekkel ellatott magyar be-
tiiket francia ékezetii betiikkel pétoltak. ami arra vall, hogy a
nyvomtatds Franciaorszaghan, talan Parisban készilt. (A ..l\” és
R Detiiket. az egvmashoz hasonlé ..e” és ..c¢” betiket slirlin 6sz-
szetévesztik. A keltezésben ponttal szakad meg az osszeliiggd
helvmeghatarozas .....in Castris nostris ad U]\'ar Positis.”

A kezembe keriilt peldam alsé ])dlSdI‘l\an, a pecsét mellé,
tintaval a l\metkezo megjegyvzés van irva: ,,Publ. 15 Mart'y" 1705.
az lsserné]l és Nav l)ur(rnal levés Gombos. Csonkenberg és Lehotzky
Rgttnek.” A megjegyzés alatti olvashatatlan alairasbol ennyit tu-
dunk kihiivelvezni: ,,Groff ... Istvan™. A rangjelzés és keresztnév
kozott csupan harom, S. F. L. vagy ehhez hasonlé vonasu betl
van. Hogy ki lehetett Rakdczinak ez a megbizottja, azt nem sike-
riilt megallapitanom.

Erdekes a kialtvany viaszpecsétje is. Eredeti nagyvsaga meg-
felel a szokésos fejedelmi pecsetekne , de rajza teljesen clter t6-
lik. A fejedelmi vagy csaladi cimer helvett, a barokk diszitést
pajzs ku7epen csupan Rakéezi nevének Osszefont kezddbeti
JFo R lathatok, hercegi korona alatt. Ez is annak bizonyitéka,
hogv a kialtvany Kiilfoldin késziilt, ahol nem &llott az azt kiallitoé
meghizott rendelkezésére a hivatalos fejedelmi pecsétnvomo, a
peesétet tehat sajat elgondolasa szerint vésette.

Marké Arpéd.

2 Fredeti példanyva a béesi Kriegsarchiv-ban: Fasc. 189. Expedit.
1705—Mayv—
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J?zsef féherceg tdbornagy: A vildghdbori. amilyennek én

lattam. VI. kotel. (1918. januar 17, — 1918 jdlius 20.) 708 nagy

8¢ oldal, 35 melléklettel, Budapest, 1935. A Magvar Tudomanyos
Akadémia kiad&sa. Ara: 20 peng6. ’

) A’ Magyar Tudomanyos Akadémia 1933 majus 21-i XCIII.
tinnepéiyes koziilésén, dr. Balogh Jend nyug. igazsagiigyminiszter,
fétitkar, jelentésének elGterjesztése soran igv szélott:
.. Jozsef f6herceg tabornagy ur O Fenségénck djabb &l-

dozatkész elhatdrozéasa tette lehetévé azt, hogy O Fenségének
A vildghdbori, amilyennek én ldttam” cim@ nagyszabast
és hadtorténelmi, valamint politikai torténelmi szempontbél is
jelentés munkija még ez évben a VI. é VII. kitettel befe-
jezést nyerhessen. Akadémidnk csak kitelességét teljesitette,
amikor hozzajarulasival moédot keresett és talalt annak a
nemzeti hivatdsdnak betoltésére, hogy e nagyszabasi mil két
utolsé kotetének kozzétételével orok emléket emeljen hés
katondink haldlt megvoeté batorsaganak, megorikitse azt az
dldozatkészséget, kitartdst és a szenvedések elpiselésében
kimulatott lelkierét, amelyet 6k évek sordan at kifejteltek
abbil a magaszios célbil, hogy megovjak az ezeréves hatd-
rokat.”

A tudoméanyvok magvar hajlékdban, tudés férfii magyar
lelkéb6l fakadtak ezek az emlékezetes szavak.

Hédolat ez, a vildghaboriban hésiesen kiizdott magyar ka-
tona el6tt. Bens6 dsszhangban van a szerz6 nemes elgondoldsaval,
aki az 1. kotet ttnak bocsatdsakor abban jelolte meg a munka
céljat, hogy a hés bajtarsaknak azt a helyvet kell biztositani a
torténelemben, melyet annvi kiontott vérrel szereztek meg ma-
guknak. Ez a folvéirat hii marad feladatahoz, amidén a VI. ki-
tet ismertetésekor az egész munkédnak. a szerzé altal megjelolt
torténelmi jelent8ségii céljat, kiilon is hangsilyozza. .

A" VL. kotet négy fejezetre oszlik. Kz a tagozds az esemé-
nvek kénnvebb attekinthetéségét szolgalja. Lényege: az 1918. évi
juniusi piavei csata. El6készités, meginditas, kiizdelgm és sﬂfer-
telenség egymashol folynak. A vesztett csatdt mégy hénapos kinos
halédas és végeredményében az dsszeomlas koveti.

A szerzé6 1918. januar 16-an lassan haladé vonaton uta-
zik a véraztatta Karszt tovében. Gorzon at Udinébe. Szenve-
dés, halal és megsemmisiilés siralmas emlékei i(léz(’i(lnek ’fel lel-
kében. .,Nincs egy k&, nincs elszaradt, kihalt erdé vagy sivar part,
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melyekhez magyar hésoknek lelketfacsaré fajdalmas emlékei ne
fizédnének.” 1915- és 1916-ban, hosszi, véres hénapoknak re-
ménvtelen oraiban, hanvszor tekintett sévarogva a felkeld nap
fényében hivogatéan csillogé olasz siksdg felé? IFoképen VI
magyar hadtestének szivos kitartisa eredménvezte, hogy a har-
colé csapatok végiil mégis messze eldre jutottak a Doberdo pok-
1abél. melynél borzalinasabbat nem ismer a hadtirténelem. A\
lelkére borulé fajdalmas hangulathan is felemeld ¢z a tudat. \z
(‘mlél\eknel\ bicsit kell mondani: a sorsdontd iddk rohand ese-
ménvei 1j célok felé mutatnak.

Tdinében Boroevié tabornagy. hadscregesoport-parancsnok,
Oszinte bajtarsi érzéssel fogadja. Nohez idGkben tanultdk egvmast
megbecsiilni.

Az 1917-évi tolmeini attiréskor altalanosan ismertté valt 14.
(Belov Ott6 tabornok) német hadscreg allasait veszi at. A német
Csapatok rovidesen megkezdik elxonulawl\at a nyugati hadszin-
térre, és helyviiket. 0 Femeve parancsnoksiga alatt, a harom had-
testbdl allé 6. hadsereg fogld],]a el. Harevonala nvugaton a Monte
Spinuccianal a baré6 Conrad tabornagy hadseregesoportjahoz
tartoz6 11. hadsereg Dbalszarnvahoz. délkeleten Susegananal, az
Isonzo-hadsereg jobbszarnvahoz csatlakozva., 35 km. széles. Mélv-
sége, a messzelovd dgvik és a repiilk bombdinak hatdsa folvtan
szinte hatdrtalan. Ellenséges tlizben van csapat és magasabb pa-
rancsnoksdg egvarant. Tlizvonala jorészt a jelentékenv akadalyt
képezd, aradaskor vadul himpolygd Piave balpartja mentén
halad. Szemben a tialparton, 12 km. szélességben a Montello,
tovabb nyugotra a Mt. Sulder. Mt. Tomba és a Mt. Pallone tomb-
jei terpeszkednek, kitiiné tamaszpontokat, tiizeld allasokat és
megfigvel6 helveket nvijtva az 6szi nagy katasztrota utan fej-
vesztett visszaozonléshen itt 1élegzethez jutott ellenségnek.

Az ellenség elényos helvzetének és  tulerejének lattara. a
hadseregparancsnok hamarosan szdmbaveszi erdit. Teriiletét be-
jarva. latolgatja a tamadas és védelem esélveit. Arra a tudatra
jon, hogy a rendelkezésére allé erdket. gvalogsagot és tiizérséget
egvarant, jelentdsen szaporitani kell. Fe]tar[a a hadsereg gven-
eéit, Gjabb erbket kér. de eredménvteleniil. A\ februar 23-an fel-
terjesztett . Helvzetjelentés™ er(le]\oq képet ad a szemben allé
ellenség erejérdl. hangulatardl és valészini terveirdl. Lehangold,
hogy a német cmpat()]\ ¢zt a teriiletet tgvszélvan mmd‘enebol
kifosztottak és az olasz lakossag cltartasanak nehéz gondja is a
féherceg rosszul élelmezett hadseregére harul. Az elhanvagolt
allasok kiépitésének erdt emésztd feladata gvenge 1étszamu csa-
pataink munk4jat szaporitja. Az cl6dok ebben — ugy latszik —
nem er6ltették meg magukat. A vilaghdboriban gvakori jelenség.
Az allasokbol tavozni késziilé tétleniil varja a szabadulds o6ra-
jat abban a reménvben. hogv az 14j helvzetben jobb dolga lesz.
A valtozas sokszor csalddassal jart.

A német vezetés a nvugati harctéren bevalt haremédot, a
mas jellegli fedett terep dacara, a Piave mentén is célravezetd-
nek tartotta. Részhen ebbél folvik, hogy az allas fékiizdelmi ove
a lapalyban jelezve is alig volt. A 6. hadsereg parancsnoksiga
azonban az akadaly kézvetlen védelménck jelentiséget tulajdo-
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nit,ott. mert megkonnyitette az atmerészkeds ellenségnek a fo-
]goba szoritasat. A két hadseregparancsnoksignak részben ellen-
1étes fe,lfogésg a kinyvben szészerint kizolt intézkedésekben jut
kifejezésre. Katona szamara az osszehasonlitas kiilonosen érdekes.

Az altalanos helyzet kedvezd alakulasaval (orosz béketér-
gyalasok) parhuzamosan, a tdmadas gondolata 1ép egvre jobban
elétérbe. Még emlékeziink, hogy az oldhok nagy veresége utan
a szivekben itthon drra lett a békevagy. A Kiraly szamot
vet az Aaltalanos hangulattal — é a német csdszarral egvet-
értésben — cllenségeinknek felajanlotta a békét. Az entente nem
nyult utdna. Nalunk mégis minden tovabbi tett a béke miel8bbi
elérésénck szolgalatidban folvtatédott. Ezt szolgalta az 1917-i tol-
meini attorés, az orosz forradalmarokkal, majd pedig a nehéz
katonai helyvzetbe jutott Romaniaval megkotott béke és a titkos
osvényveken megindult, balul végz8ditt, tapogatédzas. Az orosz
béke megkotése utdn, Amerika hadercjének fenvegetd kiozeledé-
sére az er6k osszefogdsat a végsé onvédelem parancsolta. A ve-
zetd férfiakban élt a hit, hogy egv Olaszorszag felett aratott mi-
elébbi gyv6zelem nagy 1épéssel vitt volna kozelebb benniinket az
altalanos békéhez.

Kérdéses volt a tdmadéas terve. meginditasanak idépontja
és a hadiszerencse kiszamithatatlan szeszélve. Az idGpontot nagy
mértékben befolyasolta a vasuti szallitdsok lebonvolitdsa. Elelem-
ben, lovészerben és miiszaki anvagban hianvt szenvedd hadsere-
gekkel a nagy hare reménytelen volt, még akkor is, ha a tdmadasi
terv helves alapon épiilt volna fel.

A német hadvezetdség az idépont tekintetében befolyésat
csak annviban érvénvesitette, hogy az dllaldnos helyzefre igen
kedvezé témadédsnak miel6bbi meginditasat chajlotta.

A szerz8 munkdjianak VI. kotetében az eseménvek mapon-
kénti leirasanal, de a nagy csatanak ismertetését megel6zs visz:
szapillantasaban is. érdekfeszitéen tdrja elénk a tamadas {ferve
koriil kifejlédott kiizdelmet. Ennek eredménye az lett. hogy a
hadseregféparancsnoksag az er6k zomének keskenv teriileten
vsszefogd fervéf. a két hadseregesoport parancsnok cltérd akara-
tanak oOsszeegveztetése aran elejti és a karos vetélkedést végiil
megkorondzza azzal, hogy a tdmadast altalanositja. ’

Nem valdszind, hogy a hadmiiveleti terv felépitésével é-
részletmunkaival foglalkozé vezérkari tisztek fel ne ismerték
volna ennek a tdmadéasi tervnek végzetes hibait. De a két nagy
cgvéniségnek Conrad és Boroevié tabornagynak tekintélyével
szemben, a jobb meggv6zidés és a jézan érvelés nem érvénvesiil-
hetett. Ere6l a valészinfi eszmcharcrél a tartalomban oly gazdag

"VI. kitet nem nvdjthat meghizhaté tamaszpontokat, de joggal
lehet ma is a gorlicei és tolmeini attorésre mutatni, melyek az
vsszefogott er6k lendiiletes tamadésanak mnagy sikerét cred-
ményezték.

Az orosz-japan haborinak egyvik tanulsiga az, hogy az
orosz févezér mindent fedezni akart és semmit sem mert. A ha-
borttt clvesztette. A hadsereg-féparancsnoksagnak médositott ta-
madasi terve. hidnvosan felszerelt, éhség miatt elgvengiilt sere-
aekkel sokat mert és a vallalkozasnak kudare volt a vége. A Piave
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is bele sz6lt; a hadiszerencse az ellenség mellé allott. Ezeket elG-
rebocsatva értjilk meg wvaloban azt az idegfeszitd, szivés  kiiz-
delmet, melyet a 6. hadsereg parancsnoka hosszii hetek folyaman
onmagaval és magasabb parancsnoksagaival megviv. Igv vildgo-
sabban latjuk a surléddsoknak akaraterdt és energidt meghénitd
hatdsat. Elénkebben halljuk az élelemben, livészerben és egvéb
harceszkozokben sziikolkodd parancsnokok segélykialtisait, az
ellentétes intézkedések & szébeli iizenetek hangzavarat, melyek
nem az ellenségnek, hanem a magunk vezetdinek megtéveszté-
sére alkalmasak,

Térjiink most mér vissza a sziilkebb keretbe, melyben a 6.
hadseregnek faradhatlan parancsnoka hirét veszi, hogy hatul ta-
madasi tervet készitenek. Valészinii, hogy abban silyt vetnek a
Mt. Pallone — Mt. Sulder-Montello elfoglalasara. £z a vonal az
cllenséges allas kulesa, és a Mt. Grappanak birtokbavételével
egyiitt, a tovabbi sikerek elSfeltétele.

A Piaven val6 atkelés, szemben az ellenséggel, nehéz feladat.
Tartalékokra. erés tiizérségre, hatasos gazra és atkelési eszko-
zokre van sziikség. Az innensé parton tétleniil varakozni, a leg-
nagvobb hiba volna.

Jon a biztatds, hogy a 6. hadsereg erdit lényegesen szapo-
ritam togjak. Eldjele annak, hogy a hadseregnek a tamadasban

jelentds szerepet jultatnak. A 6. hadsereg-parancsnoksig. — a
megigért erdket szdmitasha véve — fels6bb parancsra, tervet ké-

szit (V1. kotet, 11. melléklet.) olyvan ecgvidejii tamadéas esetére,
melynél a 11. hadsereg az \stico—Piave kozott, az Isonzo-had-
sereg pedig a Piaven at Treviso irdnyaban tamad.

Az aprilis 27-én érkezett tdmaddasi parancs alapjan a szom-
széd hadseregek lénveghen a fenti terv szerint tornek elé. A 6.
hadsereg jobb szarnyan 4all6 XV. hadtest a 11. hadsereg rendel-
kezése ald jut s a még megmaradé 11 és XXIV. hadtest a taimadas-
hoz csatlakozik.

A 6. hadsereg ereje és feladata sszezsugorodott, pedig elére-
lathat6, hogy a tchermentesités héalatlan feladatat kell vallalnia,
ha majd a tadmadas meginduldsakor az Isonzo-hadsereg jobb-
szarnva (a XVI. hadtest) erds ellentallasba iitkézik. Ez varhatd
volt, mert az Oderzo-Treviso irdnyaban tervezett el6retorés a tul-
crével szemben mindenképen kockazatos vallalkozads., Az intéz-
kedés csalodast okoz. Példa arra., hogy héboriban a még oly va-
l6szin{itlen esetekkel is szdmolni kell. A sikerrel biztaté eredeti
terv elromlott. De nvitva hagvta a 6. hadsereg szamara mégis
azt a lehetéséget, hogy a Montellot 6nallé elhatarozasabél elfog-
lalja s az Tsonzo-hadsereg el6tirését igy biztositsa. Ennek je-
lentségével a 6. hadsereg vezetdsége mar régota tisztaban van.

A Conrad és Boroevié tamadé csoportok a 6. hadsereg kor-
letébsl egvre tobb erdt szivnak el és bedll az a pillanat, amidén
Boroevié tabornagy a Montello megtamadasanak tervérdl lemond.
De az Isonzo-hadseregnek 1étérdeke, hogy a Montello, a tamadas
meginduldsdnak napjan, a 6. hadsereg kezébe jusson. Osszefogva
a 6. hadseregparancsnoksaggal, 6vast tesz Boroevié tabornagynal,
aki tévedését belatva, a tdmadas tervét jovahagyja.
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) ;\.‘l’ost’ meg a hadsereg-fGparancsnoksag all be kerékkotonek
és sajatsagosan, maganiton szélitja fel a 6. hadsereg parancs-
nokét, kérné fel Boroevié tabornagyot. hogy ejtse el a Montello
megtamadasanak tervét. A szerz6é megev6zédése ellen van a kiz-
vetités, nem vallalkozik red, de a hatarozatlansag lattara értel-
mes  parancsot kér, hogy tdmadjon-e vagy sem? A vélasz
Boroeviété]l jon meg. aki most mar végérvénvesen eclrendeli a
tamadast.

Ez az osszefoglalé ismertetés a heteken &t tarté kinos bi-
zonvtalansdgot és a kiizdelmek sorozatdt megkozelitGleg sem
tarja hilen az olvasé elé. A naplé véltozatos. érdekfeszits rész-
leteibdl lehet a meghénité surldddsokra helvesen kivetkeztetni.

A foherceg a meggy6zés és rabeszélés kiilonbizd fegvvereivel
harcol az ellenkezd torekvésckkel, s6t lemondasat is  ismételten
jatha veti. hogy a nagv célnak hasznalni tudjon. Szabad idejében
bejarja az elsé vonalat. Legtobbnvire még napkelte elétt atnak
indul és ldzas betegen is tanulmanvoz. tervez, topreng, biztat, lel-
kesit. kérlel és kinvoriog. Udiilést hiiséges. tettrevagvo, rosszul-
taplalt. vérszegénv katonai kozitt keres. Ragaszkodasuk és sze-
retetiik azzal a biztos tudattal tilti el. hogy elgvengiilten is ki-
tartanak a nagyv iigy szolgalatidban. Példaadéasa tobh az onfelal-
dozd kotelességteljesitésnél; de igy jut testvéri kizelségbe kato-
naival. Frds akarat. sziv és egészséges idegzet kellett hozza, hogy
a vezetd a lovészarok lakdinak harckészségét és lelkesedését —

nehéz idékben — a személyes érintkezés varazsaval ébrentartsa.
Mi mindketten martirok vagyunk — mondja Boroevié ta-
bornagy — hogyv a szerzét lemondasi szandékatol eltéritse. De

a martir inkabb Onmagéat aldozza fel. semhogy a valédi marti-
roknak ezreit kelljen a hibas terv miatt haldlba kiildenie. A VI
kotetben kozolt hivatalos irdsok kozott talaljuk példaul azt,
hogy midén a 6. hadseregparancsnoksag majus 12-én  jelenti,
hogy a rossz élelmezés miatt a helyzet tarthatatlan, Boroevié ta-
bornagy azzal a megjegvzéssel kiildi azt a hadsereg-foparancs-
noksaghoz, hogv két hadosztalyt megtekintett, &llapotuk kielé-
eftette. A .sotétenlato”™ hadseregparancsnok és az optimista ve-
zér. aki a kiizd6ovhen éhezd csapatok kiozelében sem jart. Melyik
benvomas a megbizhatobh? Az cl6lrdl jové segélvkialtasok ille-
tékes helyen sokszor siiket fiilekre talaltak, pedig .a lasst éh-
halalt semmiféle fegvelem nem birja ki — mondja a naplé.

A f6herceg janius 3-én mégegyszer szemiigyre veszi a Mon-
tellot. Bizalma csapataiban nem rendilt meg. a tamadas sikg-
riilni fog! Ujabb 2—>3 hadosztaly a sikert kiaknazhatja, de errdl
& hadsereg-féparancsnoksagnak kell majd gondoskodnia. Ha nem
lesz a siker teljes. az utobbi rividlatdsanak az credménve. Kéu
nap mulva kiadja a junius 13-én megindulé tamaddast szaba-
Ivozé intézkedéseket. "\ remélt 15 hadosztaly dsszezsugorodott.
csak harom gvalog- és két lovas hadosztallyal ron(lelkeznl-i; az
anvaghiany kétségheejtd. Korletében a 41. honvéd- és a 35. cs.
és kir. hadosztaly hadmiiveletre készen all, az 51. honvéd had-
osztaly még gviilckezik. Ezek azonban tartalékok a hadsereg-
foparanesnoksag rendelkezésére, (19. melléklet).
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Junius 13-an tartés esézés all be; nagy mnehézségek elShir-
noke. Minden tényez8 a tamadas elhalasztasat kéri addigra, mig
a Piaven apadds all be, de a hadsereg-féGparancsnoksag errél hal-
lani sem akar. Politikai és katonai okok szélnak ellene; baré
Conrad hadosztalyait mar a tamadé korletbe iranvitotta, a To-
nalc-hagdn a tiinteté (megtéveszid) akeié megindult: a német
szovetséges is nehezen varja a  tehermentesitd  tdmadas meg-
indulasat.

Miel6tt a nagy kiizdelem eldiontéséhez jutnank. felsorolunk
a VI. kotethdl] l\lvont kilonboz6 feljegvzéseket, melyvek a fol\rol-
fokra megrosszabbodott élelmezési helyzetre vilagitanak ra, vagy
a hatorszagok hangulatronté befolydsarol nyvujtanak halvany
képet.

Elelmezés: Februar 17. LEgv  hadosztalynal elhullott lovak
hasat eszik. A honvédek azt mondjak, hogy éheznek, testileg
szenvednek. de hiiségesen kitartanak, amig éhen nem halnak. Az
elelmi valsdg naprél-napra jobban kiélesedik, pedig hatul min-
dent lehet kapni. csak meg kell fizetni. .Az éhség nagvobb ur.
mint a géplegvver: csak csoda menthet meg henniinket.” Februdr
253: 200 gr. csont és his. vizes leves. 400 gr. kukacos kenvér az
ember napi élelme. LegfGbh  ideje volna a habordt befejezni.
Mércius 8: kizlés a hadsereg foparancsnoksag vezérkari féno-
kénck: a helyzet igen silvos, erkoles siilved, az élelmezés meg-
javitasa segithetne. Borjinagvsagd marhédk éhen vandorolnak a
harcolé c¢sapatokhoz, egvebet nem hoznak magukkal. mint bé-
riiket és csontjukat; mar csak 30—60 gr. iut egv-egy embherre, ez
is csizmatalp. .\ szarazfézelék kulmcos, de art a]matldn, tehat el-
fogvasztandé, sz6l hatulrél a rendelet. ,.Osszeroskadunk™! Mer-
cius 29: Menetalakuldsoktol éhség miatt szokdosnek az emberek.
Aprilis 11: Jelentés: Fhezi csapattal nem lehet dontd tdmadast
kezdeni. A legtobh arc sapadt. zoldes és beesett. Aprilis 28: A
hadscreg-féGparancsnoksag az clénvomulas alatt nem fog a csapat
utédn élelmet szallitani. mert feltételezi. hogy el6l mindent meg-
talalnak. .Szornvi rividlatas™! Mdjus 1. Az éhség fokozédik,
kibirjuk-c még aratasig? Mdjus 12: Az emberek kérik, hogyv
miel6bb tamadhassanak. hogy éhen ne haljanak. Mdjus 18: A sok
koldulas eredménvtelen. . Minden kudarcnak ¢z az oka, mely
Ausztridt. mint embert az arnvék. torténelmi id6k ota kiveti™.
Méjus 23: Szallitmanvok elakadnak. Emberek loherét, szdléleve-
let és egvéh nivénveket szednek és azokat cszik. Mdjus 28:
Egvik legjobh magvar ezred, — a 44-esck — emberei is l6gatjdk a
fejiiket, egvre hangosabban zugolédnak. mert éheznek.

A tadmadas meginditasa el6tt az élelmi helyzet némileg javult.

A forradalom eliszele: Janudar 22: Aggaszté, hogy otthon
forrongasok észlelhetok. Janudr 23: Hirek, hogy a 44. és 69. ezre-
det Bécsben és Badenben a vonatrdl leszallitottak. Megint ma-
gvarok kellenek, hogy megvédidk a csaszart. Mit jelent ez? For-
radalom? Ha amnesztidk helvett izzé vassal le nem torik, elvesz-
tettiik a haborat. Februdr 2: A monarchia széiielziillését a leg-
biztosabban készitjiik clé. ha az aruléknak kegyelem jar: (5z6-
beli jelentés O Felségének). Szemben atszokitt szlav  esapatok
Allanak és propagandat {iznek. Mdrcius 4: A legénvség kozzé for-
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radalmi ropiratokat csempésznek. Mdjus 21: Grazba a rend hely-
reallitasara magyvar csapatokat kellett vinni. Mdjus 28: Az em-
berek — jelek szerint — meg vannak mételyezve; menetalakula-
sokkal izgatok jonnek a csapatokhoz: ha nem jon hamar a ha-
bora vége, rettenetes dolgokat fogunk latni. Mdjus 30: Nalunk
a hamu alatt pardzs van, amit az embercknek otthonrél érkezé
leveleibdl lehet kiolvasni. A bolseviki elvek héditanak: az orosz
fogsaghol hazatérék lelkét a bolsevizmus tanai megmételvezték
¢s a nélkiilozéseket atélt embereket ismét a harcolok soraiba alli-
tottak. ami az érintetlen katonak szellemére is romboléan hatott.

Az Gjvidéki menetzaszléalj fellazadt.

Lgyéb tiinetek és helyzetképek:

A kirdly mellé kellene valaki, aki nem ecsak hékolgat. ha-
nem becsiiletesen megmondja a nézetét.

Rossz szemmel nézik, hogy a magvar csapatok szeretik a
szerz6t és hozza kivankoznak. Ez is biin?

Egy osztrak lovas dandarnok nem tud magyarul; magvar
legénvségérsél nem gondoskodik.

A legjobb magvar ezredeket viszik a legnehezebb helvekre,.
ahol elvéreznek. A cschek megbizhatatlanok.

Junius 10-én egy granat O Fensége kizelében robbant fel;
eszméletét veszti. Kisér6i elpusztulnak a helvszinén.

A hidnyzé 14.000 16 helyett 3.600 darabot igérnek. Kevés
autéoszlopat is elveszik, Tizérséget, loviszert, élelmet nem tud
majd csapatai utdn széallitani. Mindent Conrad kap, pedig az
erdérengetegben vereség fogja érni — jelenti OO Felségének.

Gazlovészert boségesen szallitanak, majd junius végén. Esé
utan koponyeg! A meglevd az rossz, német — kiselejtezett — géz.

Szaznal tobb repiilégépet kiildenek, de csak a legjobb pilé-
tak tudjak kezelni. ..Hol vegyem?*

H4rom hénapig — feliilrél kiadott tervek szerint — kes-
keny vaganyu vasitat épit; a megérkezd kocsiknak azonban mas
a nyomtavolsaguk és oly nehezek, hogy az alépitmény nem birja
cket.

A hadsereg-féparancsnoksag (Boroevié tdbornagy megnyug-
tatasara) kozli, hogy a két nagy hadimiivelet cgyenls értéku.
Egvséges tamadas két arcvonalbol. az ellenség megsemmisiilését
kell eredménveznie.

.Kétfelé harcolok. a hadsereg-féparancsnoksdg — és az el-
lenség ellen™! .

.. J6l esnék nekem egv olasz goly6, mely kioltand életemet™!...
. Az elszomorité élményeknek, a megrazé tapasztalatoknak és
fajdalmas tanulsagoknak végtelen sordt lechetne még idézni ebbél
a szomord konvvbdl. De nem folytatjuk.

Janius 15-én 3 6rakor reggel .mint a Szahara szdmumja,
iivoltve felordit sok ezer agvi torkdbél a pergdtiz. Eg}: gazten-
ger odatdl minden, mintha vattat boritottak )'ollla az egész tajra.
A fiist, mint s@r{i, nehéz &szi kiod boritja a fel,Montc,sllot.“ A gya-
logsag elsé lépes6i a siird fiist leple mogott észrevétleniil hajoz-
nak at a Piavén és csakhamar faradt testli emberek friss lelke-
sedéssel, fiirgén kisznak fel az ellenség parti é“ésalbfl. A 39, 44,
46. és 69. magvar ezredek egymassal vetélkedve tornek elGre.
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Vissza kell tartani 6ket, hogy ..a 13. 16vész hadosztaly utolér-
hesse arvizként rohané tdmadasukat.”

Goiginger Lajos altabornagy XXIV. hadtestének csapatai es-
tig a Montello legmagasabb pontjat is elfoglaljak és urai a sik-
sagra letekintd magaslatnak.

Jozsef f8herceg és hés csapatai bevaltottak igéretiiket.

Conrad tdbornagy hadosztilyai latszélagos kezdeti siker
utan, erds ellenséges ellentdmadéds hatdsa alatt, az els6 nap visz-
szaizonlottek oda, ahonnan tamadasra indultak. A hi csehek
megint megtették kotelességiiket, amit tudtak, azt elarultdk az
ellenségnek. Kedvez8 fordulatot varni — fent a hegyekben —-
mar nem lehetett.

Az lIsonzo-hadsereg jobbszarny-hadteste stlvos veszteséget
szenved és visszavonul a Piave keleti partjara. A tovabb délre
elért kisebb sikerek a meginditott hadmiiveletre dontd befolyést
nem gyakorolhatnak. A hadsereg-féparancsnoksdg pedig ,négy
felé szakadva“ nézte a csatanak végzetes fordulatat, olvassuk
Boroevi¢ tdhornagy Bolgar Ferenchez irt — onigazolasnak beill6
— levelében.

A nagy csata sorsa az elsé nap délutdnjan elddlt. Az ellenség,
ott is. ahol lélekjelenlétét elveszitette, gyorsan magdhoz tért.

A meglepetés okozta kedvezd helyzetet a Montellon mégis ki
lehetett volna hasznélni. Hadmiiveleti, erkolesi és politikai okok
¢zt egyenesen parancsoltak. De egységes vezetés hidnyaban
egész tettekre nem volt mar remény. Az elért eredmény biztosita-
sara a 11. honvéd lovas és a 41. honvéd gyalog hadosztaly még ji-
nius 15-én a 6. hadsereg-parancsnoksig rendelkezése ald jutott. A
XV. hadtest is visszakeriilt régi kitelékébe. Jelentdsége volt, mert a
1I. hadtestnek cseh csapatokkal védett aranytalanul hosszd sza-
kaszat, félteni kellett az ellenség attorésétdl. A fdéherceg a 35., 9.
és 51. hadosztalynak (28. sz. melléklet.) az atengedését erélyesen
siirgette, mert nagy eredmények kivivdsidhoz még nem milt el a
kedvez6 pillanat, barha az ellenség a Montellon mar két 4j had-
osztallval allott harcha.

A kérés siiket fiilekre talalt. Kozben az ellenség, a XXIV.
hadtest eréfeszitése nyoman tamadt rést bezarta és a fényesen
cikeriilt meglepetés kihasznilatlanul veszenddbe ment. Ami ez-
utan jitt, az csak vergédés volt. Uj erék gyors bevetése nélkiil
be kellett kivetkeznie a Montello feladasanak, amit a XXIV. had-
test gy6zelmes csapatai, sziviikben keserfiséggel, juntus 22-ére
virradé éjjel végrehajtottak.

A papiroson nvilvantartott tartalékok értéktelenek, csakis
a helvszinen levékkel lehet szdmolni, jelenti Boroevié tdbornagy
mér aprilis 25-én a hadsereg-f6parancsnoksagnak., Majus 9-iki
jelentésében pedig kifejti, hogy még Trevisoig sem tudja a tdma-
dést elére vinni. Ha a sziikeéges eré nines meg, a tdmadasrdl le
kell mondani, mert senki sem vallalhatja a felel6sséget a kudarc-
ért, mely az elégtelen erékkel végrehajtott tamadds kovetkez-
ménye lesz. Es jinius 15-én a kudarc bekovetkezett. Ezek a jelen-
tések a megboldogult tibornagynak boles el8relatdsardl tesznek
tanusagot. de feleléségét nem envhitik. Mert amikor litta, hogy a
hadmiiveleti tervnek balsikere lesz, téves volt a martirok szere-

Hadtorténelmi Kizlemények XXXV. 8



114 HADTORTENELMI IRODALOM

pére vallalkoznia; inkédbb a 6. hadsereg parancsnokanak példaia
szerint kellett volna cselekednie.

Baré Conrad tdbornagy szeme elétt az a nagy cél lebegett,
hogy a Monarchia. sorban utolsénak maradt cllenségével is vég-
leg leszamoljon. De elhatarozdsaban emberies érzésének is szerepe
jutott. amikor hadosztalyait a sivar hegyvekbél az olasz siksagra
akarta levezetni, mert tudta, hogyv ott fent, a koran bekoszontd
telet a csapatok mar nem fogjak kibirni. A torténetiréra var a
nehéz feladat, hogy az 1918-i piavei csata elékészitésében és ve-
zetésében clkovetett végzetes hibak eredetét és okait hiteles ada-
tok alapjan feltarja. Amikor a két hadvezérnek balul végzédott
miikodését elszorulé szivvel olvassuk, bensénkben megszélal a
kegvelet érzése is és nem engedi elhalvanvulni elébbi haditetteik-
pek, minden katona lelkében gvikeret vert emlékét.

Jézsef féhercegnek fajo elégtétele. hogy a megrdzé ese-
ménvek igazat adtak nagy elgondolasanak. De felemels érzése,
hogy atvai szeretettel, céltudatosan vezetett csapatai nem hagy-
tak cserben. Felmentek a Montelléra, legyv6zték az ellenséget
és kitartottak ott addig. amig vissza nem rendelte 6ket a szomori-
emlék Piave balpartjara.

A katasztréfa hirét kiscbb-nagyvobb adagokban vitte a szél
hazankba. A megdobbenés nvoméban itthon a csiiggedés iilte meg
a faradt lelkeket. A vezetéshe vetett hit megrendiilt; a kishitiek
tabora rohamosan novekedett. az izgatéknak konnvii munké&juk
volt. .\ Piavenal viszont az erkiélesi erének és fegvelemnek még
olyan bamulatos a hatasa, hogv a haderé lelkicgvensilva a balul
végz6dott csata utdn sem rendiilt meg. A s6tét. komor napokbdl
az utols6 fénvsugéar!

A VI. kotet tartalmanal és emelkedett iralvanal fogva, mél-
téan sorakozik a mar megjelent 6t kotethez. A gazdag mellék-
letek soraban olvan helvzetképeket kozol, melyek minden igényt
kielégithetnek.

A szerzének ebb6l a szomort érdekességii konyvébsl megint
csak kisugarzik az a nagy szeretet. melvet a Fenséges ird, hisé-
ces, derék katonai irdnt érez. Olvasidsa kizben sziviinket meleg-
ség arasztja el, mert hangjat véljiik hallani, amidén magyar
katonaival oly magvaros kozvetlenséggel tarsalog, hangulatukat,
vagvaikat kutatja. Mikor pedig a hds magvar katonanak homlo-
kara az elismerés koszorujat fonja. egy babéragat nyijt at a
vadul rohané Piave zavaros hullamai felett az akkori ellenség-
nek, a Montellon szivésan harcolé olasz katonanak.

pitéz Kovdcs Aladir.

v. Agghazy Kamill és Stepan Valér: .4 pildghdbori 1914—1918".
Kiadta az Orszagos Kozmivel6dési Tanacs konyvosztalya, Buda-
pest 1934. 8° 320 oldal, 28 szivegvazlattal és 31 fénvkép-
melléklettel.

A konvv hatérozottan hézagot pétol a vildghaboris irodalom-
ban és megfelel azoknak a kivetelménveknek. amelveket a szer-
26k, az ..El6sz6™-ban kifejtettck szerint. célul tiiztek maguk elé.
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A vilaghaborinak ma mar valéban rengeteg irodalma van és még
évtizedek kellenek, amig az egész anvag részleteiben is feldolgoz-
hat6 lesz. Nem volt azonban eddig olvan munka, amely a mai
sgvorsan és sokfélét” olvasok igénveinek megfelelne, vagvis olvan,
amely a dolgokat egyszer(isitve a lénveget adja és nemecsak szak-
forrasok, hanem a vildghabord nagyszami, legkiilonb6zébb rend-
fokozatii résztvevéinek, illetve szemtantiinak élménvyeit, benyoma-
sait és megitéléseit is figvelembe veszi, mindamellett targvilagosan
megmaradva az igazsig utjan.

Ezeknek a kovetelményeknek akar megfelelni a konyv, fel-
elevenitve az ,oregek” emlékezetében az 4télt eseményveket .el-
mondva nekik. amit akkor csak kevesen tudhattak.” A . fiatalok-
nak pedig Osszeszedve és kiegészitve az altaluk szétszértan hallott
és olvasott adatokat™, azért hogv Osszefiiggd egvséges képet kap-
janak.

A vilaghaboris eseménvek sokasdganak, valamint az azokat
el6idézé koriilménveknek ily aranvlag kis terjedelemben valo
osszefoglalasa, rendkiviil nagy attekintést és kifinomult {tél5ké-
pességet kovetel. Elismerés illeti meg tehat az irékat. hogv ezt a
nehéz feladatot elég sikeresen oldottak meg.

A konyv 7 részre oszlik. Az 1. rész a haboru lénvegének meg-
hatdrozasaval foglalkozik: tisztizza a tamadé6-, véds-, preventiv-
habord, hadvezér, hadicél, gyvézelem, fegvversziinet, béke stb. fo-
galmakat, azutdn pedig magvarazatot, illetve tajékoztatast nvujt
a kiilonbz8 stratégiai és taktikai alapfogalmakrél. Ezek el6re-
bocsdatisa a katonai szakismeretekkel nem rendelkez8 olvasé sza-
méara valéban nélkiilozhetetlen s ezért igen célszerd.

A II. rész a vilaghdbori el6zménveit és okait sorolja fel,
kezdve a harmasszivetség kialakulasaval sth. és kiemeli, hogy a
francia ,revanche”-politika, Oroszorszdg balkani torekvései, a
német-angol ipar és kereskedelmi versenv és valamennvi egyvéb
haboris ok mellett, ellenfeleink voltak azok, akik a kozponti ha-
talmaktol valamit szerezni akartak s ezért volt politikdjuk allan-
déan tamadé jellegii.

Ez a fejezet foglalkozik még a haborira kelé allamok belsé
allapotaval és felkésziiltségével, az entente és a kdzponti hatalmak
hadicéljaival és haditervével.

A III. rész a haborids eseménvek elsé korszakat oleli fel ,a
gyors dontést keresé csalak 1914 cim alatt. Ismerteti a marnei-
hadjaratot, az osztrdk-magyar haderd mozgositasat, az orosz-
lengvelorszagi, a galiciai és a Szerbia elleni hadjaratokat, Torok-
orszag hadrakelését és harcait, tovabbd a tengeren és a gyarmato-
kon lefolvt haboris eseménveket. A fejezet végén az elsé haboris
év eredményeinek sszefoglalasat és a kovetkezd évre valé kilata-
sok talaléo mérlegelését kapjuk. A felsoroltakban ardnvlag részle-
tesen ismerjiik meg a marnei-csatat, az osztrdk-magyar lovas fel-
deritést, kiilonosen a 23. lovasdandar gorodoki lovasrohamat, a
szerbiai hadjaratot, a komarowi és lembergi csatit és a limano-
wai huszarok hési harcat. Ezzel szemben a tannenbergi csatarél.
foleg pedig a Dankl-hadsereg gy@zelmes elGretorésérdl csak igen
vazlatos képet nyeriink.

]*
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A IV, 1ész, amely — a kovetkezd fejezetekkel egvontetien —
egy év eseménveirdl szamol be, ..a hdboru silydnak keletre vitele
1915" cimet viseli. Ebben az évben a dontést keleten keresik, mig
nyugaton tiszta védelemre keriil a sor. Ennek megfeleléen a feje-
zet foleg az orosz, az olasz és a balkani hadszintérrel foglalkozik.

A przemysli véd6harcok méltatdsa mellett — amelynek soran né-
hany kivalé egvéni héstettrdl is olvasunk — a Karpatok védel-

méért hénapokon 4t vivott harcokat csak futélag érintik a szerzok.
Az Oroszorszag ellen oktéber végéig tarté hadjarat nagy vonasok-
ban valé véazoldsa utan, Olaszorszag hadrakelése, az elsd nagy
Isonzéi-csata, a Dardanellakért folyé harc és végiil Szerbia meg-
héditasanak igen attekinthets, elég részletes leirasa egésziti ki a
fejezetet, amelyet Montenegré elfoglaldsa, a kozponti hatalmak
gazdasagi helyzetének, valamint a bivarhajé-harcnak és az 1916.
évi kildtasoknak rovid mérlegelése zar le.

Az V. rész cime .4 hdbort silya visszatér nyugafra 1916“.
A verduni-csata, a sommei-csata, az 5>—9. [sonzdi-csata a Rarance-
toporouci csatdk és az osztrdk-magvar déltiroli tdAmadas rovid is-
mertetése utan, a lucki és oknai attorés, az olah betorés és Olah-
orszag meghdditdsanak b6vebb vazolasaval talalkozunk. A fejezet
megemlékezik a balkdni (monastiri) é a tengeri eseményekrél,
végiil pedig az év mérlegével és a kovetkezd évi kilatasokkal fog-
lalkozik.

A haboru silya dlmegy a tengerre 1917 cimit V1. rész be-
vezetése a korlatlan buvarhajé-habord eldzménveit és kovetkez-
ménveit targyalja, azutan pedig a nyugati és keleti arcvonal, to-
vabba a balkdni hadszintér eseménveinek vazoldsa utdn, a 10., 11.
Isonzoi-csatat és FelsBolaszorszag meghéditasanak koriilménveit
ismerteti nagy vonasokban. Eseménvek a torok arcvonalon és a
német délafrikai kiizdelmek rovid leirdasa zarjak a fejezetet.

A VIIL részben ..A végsé dontést keresé csatak, '1918-ban_“
a lengvel kérdésrél, Wilson 14 pontjarél, az ukrajnai, brestli-
tovski, bukaresti békérsl olvasunk, aztin pedig a nyugati
harctéren dontést keresé német tadmadas és az osztrék-mags;al.-
piavei-tdmaddas leirasat talaljuk. Ezek utdn mér csak a baIk’aI}I
arcvonal, Torokorszag, Bulgaria és a tobbi arcvonal Osszeomldsa-
nak rovid ismertetése kovetkezik. )

Kiegészitésiil ,Magyarorszdg belsé bomldsa a kommuniz-
musig”, tovdbba ,,A proletardiktaturatél a trianoni békeparancsig
cimi alfejezetek zarjdk be az utolsé részt. B _

A konyvet azzal az érzéssel tessziik le, hogyv a szerz_ok a kl:
tGzott célt majdnem hianvtalanul elérték. Az olve}sé'fd_‘]esen hit
képét kapja minden vonatkozasban a négy évi gigészi kuzd("’lmek
folytatélagos eseményeinek és megtalalja a hadmu\:ele;te]’( Gssze-
{iiggését éplgy, mint a hadvezetéségek kovetkeztetéseit és hadi-
terveit. ; 3

Elismeréssel adézva ezért a kivalo teljesitményért, csupan az
az észrevételiink, hogy a kizarélag okmanyok alapjan ,dolgoZ’o
olvasé itt-ott 6nkénteleniil is bizonyos egvéni bedllitottsigot vél
felfedezni a konyv sorai kozott. Tudjuk, hogv a kiiny’v nem kl}t-
fének, hanem ismeretterjesztd miinek késziilt (n‘agy’szamu forras-
munka felsoroldsa is azt mutatja, hogy nem okmdanvok, hanem
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szakmunkak, emlékiratok stb. nyoman irédott) és igv valdszind,
hogy tobben fogjdk olvasni, mint a szakkonyveket, mégpedig so-
kan olyanok, akik nem rendelkeznek a sziikséges itélGképességgel.
Ilyen konyvekben kettézott figyelemmel kellene keriilni minden
olyan végleges megéallapitast, amely — a nagvon is kézel mult
eseményeinck természeténél fogva — ma még vita targva lehet.
fgy a 30—31. oldalon azzal az &llitassal taldlkozunk, hogv
véderdnk igényeiben és sziikségleteiben, a politikai harcok folytan
mutatkozé hidnyok nem voltak olyan nagyvok, hogy a mozgési-
tds utdn ne lehetett volna pédtolni 6ket. Aligha, s ha lehetett is:
mikor? Akkor, amikor a hidnyok miatt mar rengeteg és pétolha-
tatlan vérdldozatot kellett hoznunk. (V. 6. dr. Fritz Franek ide-
vagé tanulmanyéival a ,Militir-Wissenschaftliche Mitteilungen®
1933. januar és februari fiizetében, valamint Theobald v. Schaffer
cikkével, a Wissen und Wehr 1933. szeptemberi fiizetében).

A 102. oldalon az a megéllapitas olvashatd, hogy az 1914. évi
stilvos aldozatokkal jar6 tamadéharcok folyomanvaként ,,néhol
ijeszté aranyban tarult fel a Monarchia belsé zilaltséga“. Ez vi-
tathaté, kiilonosen ha figyelembe vessziik, hogy mig az emlitett
harcok alatt csupan az deriilt ki, hogy haderdnknek sok a hia-
nvossaga, addig a Monarchia éppen az ezutdni iddszakban, kiilo-
nosen a karpati harcokban. fejtette ki a legcsodalatraméltobb
erdfeszitést.

A szerbekkel szemben ért kudarcok leirasanal a vezetés hi-
bai mellett nincsenek kell6képen megvilagitva azok a nehézségek,
amelvekkel a vezetSknek és a csapatoknak is kiizdeniok kellett
(terep, slirG kukoricasok, a felderitéshez sziikséges repiilék és
lovassag hidnya stb. Lasd Hadilevéltar: ,, Vilaghabori 1914—1918°
cimi munka IV. kétet 78., 161. és 171. oldalt).

A 253, oldalon a munka terjedelmével aranyban nem 4llé rész-
letességgel olvassuk dr. Pivké Lajos f6hadnagy aruldsat azzal a
bevezetéssel, hogv ez a carsanoi arulas mennvyire jellemz8 a Mo-
narchia belsé viszonyaira.

Ugy gondoljuk, hogy a Monarchia belsé viszonyaira inkabb
mondhaté ,.jellemz6“-nek az a koriilmény, hogy még 1918, év
6szén is — a magvar és osztrik-német ezredeken kiviil — igen
sok tét, horvat, rutén stb. nemzetiség{i csapattest harcolt kifogas-
talanul, kitarté hiiséggel a mar akkor elveszetinek latszé tigvért.

Nem hallgathatjuk még el, hogv komoly vilagpolitikai és
stratégiai mérlegelések olvasisaban elmeriilve, nagyon zavardlag
hatnak azok a kozbevetések, amelyekben ,kavéhazi Conrad®,
,hullo falevél”, ,gyvonge alban®, .légésok” stb. kifejezésekkel
talalkozunk. (67., 235. oldal).

Ki kell ezzel szemben emelniink a stratégiai és taktikai hely-
zeteket feltlintetd vazlatok igen iigyes, jo Aattekintést nyvijto,
konnyen értheté megszerkesztését. A fényképmellékletek igen jol
vannak Osszevalogatva, csupan csak csoportositdsukra volna ész-
revételiink. Az 1915. évi gy6zelmes oroszorszagi tdmado hadjara-
tunk és a 4. Isonzoi-csata dicséséges védelmi harcainak leirasat
olvasva, kissé visszatetszé6 a kozvetlen egy lappal késGbb sze-
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m,iinkbe titkoz6 ké,p — katonakkal megrakott teherauté szagul-
dasa Budapest utcain — alatta ez a feliras ,,Az 8szirézsis fopra-
dalom 1918. oktéber 31-én*.

vitéz Doromby [izsef.

Grof Tisza Istvan Osszes munkdi. Az Orszdgos Tisza Istvén

Emle,kblzottség kezdésére és tdAmogatasaval kiadja a Magyar Tu-

doményos Akadémia. 4. sorozat, V. kotet. 8° 431 lap. Budapest,
1953, Ara ?

;\Iér tobbszor hivatkoztunk ebben a folyéiratban Grof Tisza
Istvan leveleinek, mint torténelmi kutfének kivals fontossagara.
]’th mondhatjuk a mult év végén megjelent s az 1916 februarius
és november kozott kelt leveleket, jelentéseket, javaslatokat stb.
magéaba foglalé uj kotetrdl is.

Az eseménvek homlokterében akkor mar az Olahorszag felsl

ftﬁlyegetfi, majd augusztus 27-én le is csapott haboris veszedelem
allott.

A Monarchiat 1883 oktéber 30. é6ta titkos baratsigi szerzé-
dés flizte Oldhorszaghoz. Ehhez a szerzédéshez akkor régton a
Német Birodalom, majd 5 évvel késGbben Olaszorszdg is csatla-
kozott. Utéljara 1915 februarius 5-én tjitottdk meg, még pedig
7 évre.

Amde a szovetséges viszony sohase volt &szinte a Mo-
narchia és Oldhorszdg kozott, aminek egyik oka az olah kormany
titkos tdmogatasdval Erdélyben folyt nemzetiségi izgatds volt.
Ferenc Ferdinand trénorokds, a folvtonos fesziiltséget enyhiteni,
vagy meg is sziintetni 6hajtvan, azzal a tervvel foglalkozott, hogy
Erdélyt annakidején atengedi az oldhoknak s az igy megalakuld
Nagyoldhorszagot a szintén majd megalakul6 Nagvausztria ko-
telékébe vonja. Nagyoldhorszagnak olyanforma helyzetet akart
biztositani, amin6 Bajororszdgnak volt a Német Birodalomban.
Azonban az orosz diplomatik sokkal iigvesebben keverték
a kartyat s tobbek kozott a Monarchia bolgarbarat politikaja-
val is mindegyre izgattdk az oldhokat.

A vilaghabori kitorésekor még a Monarchidhoz kototte az
alnok szomszédot a szovetségi szerzédés, de érzelmileg mar egy
évvel elébb az entente-illamokhoz csatlakozott. Gréf Czernin, a
Monarchia bukaresti kivete, 1914 december 2-an jelentette, hogy
egvediil a hadihelyzet alakulasatél fiige, vajjon Olahorszag elle-
niink, avagy velimk vallvetve Oroszorszdg ellen fordul-e?

Tisza mér az 1914 jilius 19-i (tehdt még a mozgdsitas eldtti)
kiz6s minisztertanacson is hangoztatta, hogy mennyire aggédik
Erdélyért. 1915 majus 31-én pedig azt irja Baré Burian kiiliigy-
miniszternek, hogy még abban se bizik, ha Bratianu Oroszorszag
ellen mozgdsit, mert megtorténhetik, hogy eldmit minket s az
utols6 pillanatban vératlanul megrohan. Majd — 1915-i nagy gyo6-
zelmeink nyoméan — augusztus 30-an azt irja, hogy .,Olahorszag
a tehetetlen mérgelddésnél marad, hacsak valami csapés nem ér
benniinket”. Sajnos, ez a csapas nem is egy évvel késébhben el-
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kiovetkezett, a Brusszilov-féle orosz tamadas alakjidban s legkoz-
vetlenebb okozdja lett Olahorszag beavatkozasanak.

Ebben a kotetben Tisza 1916 marcius 6-an kelt levele foglal-
kozik elGszor a varhaté olah veszedelemmel. Szévateszi ugvanis
Buridnnak, Oldhorszag lassacskan fokozédé hadikésziil6dését, bar
az akkori katonai helvzet alapjan még nem latja lehetének. hogy
az oldhok megtamadjanak benniinket.

Azonban hangoztatja, hogy a németek idegeskedése kionnyen
az oroszok karjaiba hajthatja Olahorszdgot. Ha Busche buka-
resti német kovet szerencsétlen fellépését tijabb kérd8revonasok
kovetik, akkor ez a rosszleikiismereti Bratianuban konnyven meg-
érlelheti azt a feltevést, hogy nekiink vannak veliik szemben el-
lenséges szandékaink: nekik kell tehat ,,praevenirét” jatszaniok s
csupa gyavasaghol rednk csapunak a tavaszi nagy tdmadas pilla-
nataban. ,Nagvon jo volna — irja tovabba Tisza — a mi ugréalé
német baratainkat erre a veszélyre figyelmeztetni és igen nvoma-
tékosan hatni reajuk, hogy keriiljenek mindent, ami kételvt ta-
maszthat Roméanidban a kozépeurdpai nagyhatalmak baratsagos
szandékai irant”.

1916 jalius 7-én mar bizonvosra veszi Tisza, hogv Olahorszag
beleavatkozik a haboriba, de nem hiszi, hogy ez a hadrakelés a m1
oldalunkon torténjék. Ramutat arra. hogy mennvire csabithatja
az oldhokat az, hogy Erdély katonailag teljesen ki van iiritve.
A veszedelmet csupan Bulgaria ellennvomaésa s az 1915-ben meg-
erdsitett erdélyvi szorosok kells erével valé megszadllasa esokkent-
heti. Jilius 22-én djabb emlékirattal fordul a kirdlyhoz, ismét
feltarja neki az oldh tamadas kozelrél fenvegeté veszedelmét,
Ezen csak az Erdélvben végrehajtandé védSintézkedések, vala-
mint a bolgar csapatisszevonasok segithetnek. Szerbiat at kell a
bolgdroknak engedni, hogv az ilvenforman felszabadulé csapato-
kat azonnal Erdélybe lehessen vinni.

Azonban Falkenhayn — a német vezérkar akkori fénske —
még jilius 29-én sem hitt az oldh tamadas lehetdségében; de nem
hitt benne Vilmos csaszar se.

A véddintézkedések megkéstek s jalius 30-4n mar azt irja
Czerninnek Tisza, hogy nagyvon kétséges, vajjon eltolodik-e az
olah tamadas addig, amig elegends csapatot tudunk FErdélybe
szallitani. Még Ferdinand kirdlyban lehetne valami reményiink,
»~ha ugyan meg lehetne bizni ebben az urban®, mert Bratianu
egyre forradalommal ijesztgeti. Meg kellene tehat az olah kiralyt
part gv6zni réla, hogv ezt a forradalmi mesét csak Bratianu ta-
lalta ki. Czernin jilius 31-én taviratban valaszol Tiszanak. Meg-
gy6z8dése szerint se a kirdly, se Bratianu nem hisz komolyan a
forradalomban. A kiraly nem fog nekiink hadat iizenni, ha ugyvan
megkérdezik ebben a dologban.

Tiszanak egyik, Oldhorszagban jart bizalmas embere, még
augusztus 7-én is azt jelenti, hogy se Bukarestben, se mashol nem
lehet sz6 komoly héborus hangulatrél. Kifogdsolja azonban az
erdélyi szorosok gvarlé eréditménveit. ,,Azon néhany livészarok,
amely annak idején késziilt, legaldbb az én vidékemen ugy néz
ki, mintha egy iskolas gyvermeksereg kiranduldson katondsdit
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jatszva csindlta volna, amit persze a vezérkar odatil éppoly jol
tud, mint mi”, )

Augusztus 14-én mar megbizhaté hirek jottek az olah mozgdo-
sitasré] s Erdély megtdmadasa csak napok kérdése lehetett.

Nem tartozik ugyan a vilaghédbord torténetéhez, de mert na-
gyon érdekes, idézziik Tiszanak Gorgey Arthur halala alkalma-
val ozvegy Gorgey Istvannéhoz intézett levelét:

»Nagy ember volt Gorgey Artur tgy a cselekvés 6rajaban,
mint a nemes biiszkeséggel elviselt néma szenvedés hosszi év-
tizedeiben. Kiizdott mint egy oroszlan; amidén a kiizdelem foly-
tatasanak céltalan voltarél meggy6z8dott, habozds nélkiil vette
magara a befejezés egész 6diumat és tiirte egyetlen jajszé nélkiil
a félrevezetett nemzet atkait és gyfiloletét™.

. Végzele a Habsburg-birodalom és a magyar nemzet kozott
évszazadokon 4t vajudott vilagtorténelmi probléma iitkézépont-
jéra helyezte. Egymasra tortek azok az erdk, amelyeknek az 6ket
kornyezd ellenségekkel szemben, vallvetett kiizdelemben, egvmaést
kellene tamogatniok®.

»Lz a harc tette hiressé és élete delén ez kényszeritette tét-
lenségre azt a férfitt, akinél kirdly és nemzet egviittes szolgala-
tara senki se lett volna alkalmasabb. Aki minden izében arra lett
volna hivatva, hogy egy hosszii, 4ldasos életen at bocsassa a ki-
ralvaval egyesiilt nemzet rendelkezésére fényes tulajdonsagait™.

»A mai gy6zelmes vilaghabori 1élekemeld, dicsGségteljes nap-
jaiban hatvanyozott erdvel érezziik, mennyi becses er6t emésztet-
tek fel a mult kiizdelmei, s adunk halat az isteni gondviselés-
nek és mindazoknak, akik a kiraly és nemzet kozitti végleges
héke aldasainak részesévé tették a nemzetet™.

»Ezt a békét erds lelke egész hevével iidvozolte Gorgey Artur
is s ha nem vehette is ki részét a kiegvezés alapjan megindult
alddsos munkahol, megengedte a Gondviselés, hogy megérje a
személyét kornyezd félreértések eloszlasat, az igazsig diadalat s
mint az egész nemzet halas tiszteletét6l kornyezett nagy aggas-
tvan fejezze be életét™.

Végiil ideiktatjuk azt, amit Baré Conrad, a vezérkar fonoke
irt Tiszanak, ugvancsak Gorgey halala alkalmabél:

»Ich habe mit groBem Interesse Ihren Nachruf von Gorgey
gelesen in welch’ letzterem ich zwar den politischen Gegner sah,
aber stets den groBen, bedeutenden Menschen schitzte. Hof-
fentlich erblitht auf dem Boden der Vergangenheit eine ein-
trachtige, starke und michtige Monarchie, als Erbe fiir unsere
Nachkommen®. —y.

Torok Pal: Az elsé lépés a vilaghdboru felé. gAz 1911-i ma-
rokkéi valsag torténete.) 8° 57 lap. Elsé Keeskeméti Hirlapkiado-
és Nyomda-Részvénytarsasdg kiadasa. 1935.

A nemzetk6zi politika érdekszalai rendszerint olyan bongo-
lultak, hogy azok alapjén ritkdn alkothatunk magunknak elére
elfogadhaté képet egy feltételezett, nagyobb fegyveres Osszecsa-
pés erSesoportosulasarsl. A valésdgos helyzetet sokgzor’csak egy
varatlanul fellépd, stlyosabb politikai probléma tisztdzza. Egy
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szélesebb hulldmokat verd nemzetkozi valsdag, mely az abban
tobbé-kevésbbé érdekelt hatalmakat nyilt szinvalldsra birja.

Ilven volt az 1911-ben fellobbant marokkéi valsadg, melynek
fénvénél a nagyhatalmakat mar ugyanolyan csoportosuldsban lat-
tuk, mint a par évvel ra kitort vilaghdboriban. Az egyik oldalon
4t Németorszag, hi fegyvertirsaval Ausztria-Magyarorszaggal,
a méasik oldalon pedig Franciaorszag szlikebb barati korével:
Angliaval és Oroszorszdggal. Még Spanvolorszag szerepe is meg-
lepGen hasonlitott késébbi vildghaboris magatartdsidhoz. Az egész
valsag alatt tartézkodé bizalmatlansiggal tekintett Franciaorszag
felé, anélkiil azonban, hogy Németorszaghoz kapcsolta volna
sorsat.

Ez a valsdg elsd 1épés volt a vilaghdbori felé, — mondja a
szerz6 — mert ebben a valsidghan mar egviitt voltak azok a nagv-
hatalmak, melyek a késébbi vilagh&boraban is egyméas mellé sora-
koztak. Elsé 1é6pés volt a nagy Osszecsapés felé vezeté uton még
valamiért. Elstte, vagyvis 1911 el6tt, az egvmast kovetd politikai
valsdgok még isszefiiggésteleniil 1éptek fel. A XX. szdzad kii-
szobén csaknem egyid6be esett gorog-torok és spanyol-amerikai
habort koziott még nem taldlunk semmiféle kapcsolatot. Az
orosz-japan hébori s az elsé marokkéi valsig kozott sem fedez-
hetiink fel kézzelfoghat6 osszefiiggést. A maésodik (1911-i) ma-
rokkoi valsdg id8pontjatél  kezdve azonban a lanc tokéletesen
zart. Az olasz-torok, a balkdni hdborik s végiil a vilaghabora
osszefiiggéen kapesolodtak egymashoz.

Ez a nemzetkozi politikai valsag Marokké miatt keletkezett,
mely elénvos foldrajzi  helyzeténél fogva, meglehetGsen koran
vonta magara az eurdépai hatalmak gyarmatpolitikdjanak figyel-
mét. Teriiletén. mely a Foldkozi-tenger kaptjanal, az Atlanti-
6cean egyik fokereskedelmi vonala mellett fekszik. elészor a fran-
cia gazdasigi érdekek vetették meg labukat. Gazdasdgi és politi-
kai terjeszkedésiikben 1épésrol-1épésre haladtak el6re. Az érdekelt
nagvhatalmak koziil el6szir az angolokat szerelték le azzal, hogy
1904-ben lemondtak egyiptomi igényeikrdl. Utana pedig a spa-
nvolokkal egveztek meg, atengedve nékik Marokké északi részét,
az lgynevezett spanyol zénat.

A XX szdzad elejének nagyardnyi gyarmatositdsaban két
eurdpai nagyhatalom maradt el: a Némethirodalom és az Osztrak-
Magvar monarchia. Igaz, hogy Németorszag mell6zése bizonyos
fokig a német (Bismarck-féle) gyarmatpolitikara vezethets vissza,
mely a francidk gvarmati terjeszkedésének jelent&ségét nem is-
merte fel idejében. A gvarmatszerzést folisleges techernek miné-
sitette. Ez a német felfogas utébb megvaltozott, de mar késén. Az
els6 1épést a francidk tették meg s Németorszag .elkésett”. Az igy
keletkezett kart Németorszdg azutan akként prébalta helyrehozni,
hogy a gyarmatsors felé siillyed6 allamok megmentéjeként 1épett
fel. Ezzel a méddszerrel Torokorszaghan sikert ért el s ugyanezt
alkalmazta Marokkéval szemben is. A fészerepre maga a csdszar
véallalkozott. II. Vilmos 1905 marcius 31-én Tangerben partraszallt
s kijelentette, hogy kormanva Marokkoval mint szabad és fiigget-
len allammal kivdn szemben 4llani. Vilmos hatdrozott fellépése a
marokkéi korméanyt cllenallasra batoritotta a francidkkal szem-
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ben. Az ebbdl keletkezett bonyodalmat az algecirasi konferencia
oldotta meg, mely Franciaorszdg szamara Marokkéban bizonyos
kivaltsagokat biztositott. A konferencia lezarasa utan atmenetileg
eliiltek a hulldmok. A nyugodt felszin alatt csak a francia s az
id6kozben szintén bekapcsolédott német kereskedelmi, illetSleg
gazdasagi érdekek feliiletei suroltik egymast.

A valsdg 1911. év elején koszontott be. Marokkoban varatla-
nul belpolitikai zavarok tortek ki, melyek nyoméan francia expe-
diciés csapatok szélltak partra és Fez varos kiornyékéig nvomul-
tak eldre. Valaszként Agadirban, Marokké atlanti partjian egy
német hadihajé kotott ki. A hirtelen feltornyosuld ellentétek el-
simitdsdra a nemzetkozi diplomacia gépezete is megindult. Téar-
gyalds targyalast kovetett. Kiilonféle tervek keriiltek felszinre.

targyalasok ideje alatt Németorszag minden lehetSt elko-
* vetett, hogy a francia csapatok tovabbi elényomulasat meggatolja,
vagy a Kongé mentén engedményeket csikarjon ki a franciaktol.
Felfogasat hatdrozottan kifejezésre is juttatta. A francia diplo-
mécia ezzel szemben ingadozé volt. Cambon és Kiderlen el6zetes
tirgyalasai nem vezettek kielégitd eredményre. A hosszan elhizé-
dé targvaldsok alatt Anglia és Oroszorszag latszélag az érdek-
telen fél szerepét mutatjak. A kiilszin alatt azonban a francia ér-
dekeket tamogatjak. A legtanulsdgosabb Spanvyolorszig magatar-
tasa. Erdekei kifejezetten a francia terjeszkedés ellen szélndnak.
Joggal tart attél, hogy a francidk Marokkét birtokba véve a spa-
nvol zénara is kiterjesztik befolyasukat. De megévia semlegessé-
gét. Nem 1ép fel a francidk ellen s nem szeg6dik Németorszaghoz.
A megegyezés csak hosszii huza-vona utan jon létre. Az érdekelt
hatalmak 1911. év november 4-én irjik ald a marokkéi, illetve a
kongéi egvezménvt, amelvek értelmében Marokké francia protek-
toratus ala keriilt, Németorszag pedig a Kongdé vidékén kapott
karpotlast.
Rédvay Istvéan dr.

Dr. vitéz Karpathy-Kravjanszky Moér: Rudolf uralkoddsdnak
elsé tiz éve (1576—1586). 8° 270 oldal. Budapest, 1933. Sarkany-
nyomda r. t. Ara?

A szerz8 tobb évig dolgozott a velencei allami levéltarban
s az volt a szdndéka. hogy az ott 6rzott béesi és konstantinapolvi
kovetjelentéseket a Magvar Torténelmi Tarsulat ,.Fontes™ soro-
zatdban adja ki. Amde a teljesen megromlott gazdasdgi helyvzet
a konyvkiadas lehetGségeit szinte hihetetlen mértékben megnehe-
zitette. Ezek a siralmas allapotok arra kényszeritették a szerzét,
hogy csupdn a tervezett teljes munka elé szédnt bevezetd érteke-
zést és a 423 darabbol allé ..Dispacci di Germania“ gydjtemény-
nek legfontosabb részeit bocsassa nyilvdnossag elé.

Ezt a kégvszerliségsziilte csonkitast mindenképen sajndlnunk
kell, mert a velencei allami levéltar a magvar tiirténelen}nek
egyik legfontosabb s teljesen mind e mai napig ki nem aknazott
kincsesbanyéaja. A kiztarsasignak életbevagé érdeke volt, hogy a
legéberebb figvelemmel kisérje a csaszar és a torok kozott fenn-
4llé viszonvt, kiilondsen pedig azt, hogy milyen médon és milyen
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mértékben tudja ellensilyozni a csdszar, a torok egyre jobban
novekedd hatalmdt. Természetes tehat, hogy a ,Serenissima’
bécsi kovetei siiriin kiildozik rendszerint igen jé értesiilésen ala-
pulé jelentéseiket a Senatusnak és a Tizek Tanacsdnak. Mivel
pedig a mi hazdnk volt az iitk6z6 a szembendllé két ellenfél ko-
zitt, mindaz, amirdl Velence bécsi kivetei beszamoltak, a legszo-
rosabban osszefiigg Magyarorszag torténetével.

, Sziikreszabott teriink nem engedi, hogy kiilon-kiilon foglal-
kozzunk a megnyirbalt allapotdban is eléggé terjedelmes mun-
kédnak minden egyes fejezetével. feyv tehat csupan a hadtorténelmi
szempontbdl kiilonosen fontos részeket ragadjuk ki beléle.

Az 1576-i regensburgi birodalmi gviilésen még a lengvel kér-
dés volt a tdrgvalasok homlokterében. Miksa csaszar fegyverrel
akarta volna meghuktatni Bathorv Istvant, az 4j lengvel kiralvt.
Azonban az 1376 oktéber 13-an trénralépé Rudolf szakitott ez-
zel a tdmado6 politikdval, amelvnek helvét lassacskan a tirok el-
len val6 fokozottabb védelem gondolata foglalta el. Egveldre azon-
ban még nem volt egységes terv, s6t 1577 julius 17-t6l kezdve,
ujbol két, merdben ellentétes felfogas szallott egymassal szembe.

Rueber Jénos, Felsémagyvarorszag kapitinyva, nagy keresztény
szovetséget akart létrechozni, de nem véd6, hanem tadmadé szdn-
dékkal. Az 6 elgondolasa szerint, 40.000 lovashél és 60.000 gyalo-
gosbél allé hadsereget kellene a torok ellen labraallitani. Azon-
kiviil pedig, 4llandé hatarérségiil. egy torokellenes lovagrend ala-
pitasat javasolta, amit kiilsnben Schwendi Lazar és masok is ajan-
lottak. Végiil pedig — Bathorv Istvan cllensdlvozdsa végett —
az oroszokkal valo szovetkezés gondolatat is megpenditette.

Sokkal helvesebben birdlta meg a helvzetet Schwendi. Ugy
latta, hogy a mindjobban erdsids tordkkel nem tud megbirkézni
a csaszar. ezért tehat csak védekezésre lehet gondolni: azonkiviil
pedig Bathoryval is meg kell becsiiletesen egvezni. A legelsé fel-
adat az elavult és elhanvagolt végvarak gyvikeres atalakitasa, a
mar akkor nalunk is terjeds olasz bastyarendszer szabdlval sze-
rint. Kanizsanak és vidékének védelmét a Német-Lovagrend venné
at. De ami a legfontosabb. Schwendi mar ckkor hangoztatja
az altalanos hadkitelezettség és az egységes katonai kiképzés
elvét.

Azonban a végvéarrendszer miszaki részleteiben sokszor na-
gvon szétigaztak az iranvadé személyek javaslatai. fgy példaul,
mint Cavalli 1577 augusztus 3-i jelentésébdl kitlinik, Kanizsa
vara is hosszas vitara adott okot. Voltak, akik azt allitottak —
tobbek ko6zott a napolyi Carlo Theti hadmérnik is — hogy a régi
var semmiféle megijitas esctén se felel mar meg fontos hivatasa-
nak; ujat kell tehat épiteni. de nem a régit kirnvezd mocsarban.
Ezzel szemben Schwendi, féként koltség- és idOGmegtakaritas szem-
pontjabol, a régi var atalakitasa mellett kardoskodott. Rudolf
csaszar eleinte Theti inditvanyva felé hajlott, de végiil mégis csak
Schwendi szava gy0zitt. o

Nagy eltérések voltak a Varadon épitkezé Domenico Ridolfini
és az 1583-ban odakiildott Ottavio Baldigara nézetei kozitt is.
Mindamellett a végvarrendszer legnagvobb része, ha nem is ki-
fogastalan, de legalabb az eddiginél jobban védhetd éallapotba
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jutott, barha a legtobb helyen sohase valésultak meg teljesen a
meglijitas tervei.

Az 1577—78-ban megalapozott védérendszer nem latszott
eléggé erbsnek, ezért mar 1584 tavaszatol kezdve, mas rendszerre
akartak attérni. Az 4j tervnek az volt az alapgondolata, hogy a
csaszarnak mindenkor készenallé erds lovassiga legven, amellyel
6 rendelkezzék ott, ahol a sziikség parancsolja. A minta az olasz
fejedelmek ,.,Compagnie d’ordonnanza“ rendszere lett volna. Ezt
a haderSt, a csdszdr kivansaga szerint, harom. s6t ha kell, tsbh
hénapig is kitelesek a Rendek eltartani. Célja: Magyar- és Né-
metorszag védelme a torok ellen.

A csaszar megfelel6 hozzajarulasra éhajtotta volna birni az
egész Német-birodalmat. De ez a terve hamarosan zatonyra ju-
tott. Kitlint ugyanis, hogy a német fejedelmek egyaltalin nem
kivanjak a csaszari hatalom er6s6dését s mert nem volt még ko-
zel hozzajuk a torok veszedelem, nem akartak jabb s az eddi-
inél allandébb terhet venni a nyakukba.

Mar 1584-ben tjra felvetddott az a terv is, hogy a Német
Lovagrendet Magyarorszagra telepitsék, s itt a hatarvédelem egy
részét — alkalmasint a zalamegyei és a horvatorszagi hatarvonalat
-— vegyvék at. A nagymester hajlandé is volt Miksa féherceg ja-
vara lemondani s az utébbinak jeloléséhez a mnagykaptalan is
hozz4jarult, de arra mar nem volt hajlandé, hogy a torok ellen
harcoljon.

Az 14j tervnek kiilonben az volt a legsarkalatosabb pontja,
hogy az egyes tartomanyok ne csak pénzzel, hanem csapataikkai
1s ellassak a nekik kiutalt védészakaszokat. Ezek a csapatok —
mint mar mondottuk — kozvetleniil a csaszar rendelkezésére allané-
nak, de eltartasukrél sziikebb hazajuknak kellene gondoskodnia.
Itt tehat mar vilagosan kidomborodik a kozs védelem alapgon-
dolata. amelyben a kozos hadseregnek elsé csirdit kell latnunk.
De ez a terv is. mint minden mas elevenbevagé ujitas, meg-
bukott a rendi alkotményon s a rendi szabadsagokon.

Nagvon kivénatos, hogv a szerz6, ha nem is egyszerre, de
legalabb részletekben ki tudja adni azt a b&séges és hadtorté-
nelmi szempontbél is igen fontos forrasanyagot, amelvet hosszas

és faradsagos velencei kutatdsai sordn Usszegyiijtott.
e —

Lésy-Schmidt Ede: A Hold fényének. mint természetes fényfor-
rdsnak tavirdsra valé felhaszndlasa, Gyér va’ranak’1598-i pissza-
vételekor. (Geodéziai Kozlony: 1933. évf. 19. és k. 1L).

Lésy-Schmidt Ede fémérnok, a nalunk hallatlanul elhan’ya-
golt technika-torténetnek egyik legérdemesebb ttord bivara.
akinek nevéhez mar nem egy clfelejtett magyar tehetség irpdalup
exhumaldsa és nem egy talalmany magyar voltdnak bebizonyi-
14sa fliz6dik. Legutébbi dolgozata, mely a magyar mérnokség ma-
gas szinvonali tudoményos folyéirataban, a Geodéziai Kozlony-
ben fenti cim alatt jelent meg, kiilonbozé vonatkozasai miatt
megérdemli a tudomanyos vilag &ltaldnos érdeklédését.
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A cikkben ugyanis arrél van szé, hogy mig a tudomany a
természetes fény legelsé tiikrozé vetitését, a heliotrop feltaldlasat,
Gaussnak tulajdonitja s 1820-bol keltezi, Lésy-Schmidt ezt a di-
csGséget a Gydrt visszafoglalé Pélffy és Schroarzenbergnek, illetve
Rudolf csaszarnak vitatja, s nagyszabasa forraskutatas utan, az
adatok egész tomegével bizonyitani is igyekszik allitasat.

Koronatanija Franz Christoph Khevenhiller gréf, a XVIL
szazad els6 felében élt torténetird, aki Annalium Ferdinandeorum
cim@i 12 kotetes hatalmas torténelmi munkajaban elmondja Gyér
visszafoglalasat is. (1598. marcius 29.) Elmondja, hogy Schwarzen-
berg az éromhirrel rogton futart kiildott Pragaba Rudolfhoz. Mi-
kor ez a Buecham nevii futdr megérkezett a csdszdri udvarba,
s be akart szdmolni az o6romhirrél, megdobbenve tapasztalta,
hogy ott mér mindent tudnak, egész a kis részletekig. Mivel a
futar els6nek indult és lohaldlban jott, ember 6t meg nem el6z-
hette. Latva tehat a kovetnek jogos csodalkozasat, maga a csa-
szar magyardzta meg neki a rejtélyt, elmondvan, hogy ,ezt egy
olyan miivészet révén tudtdk megcesindlni, amelyre egy angol ta-
nitotta meg két tiikorrel és egy mdgnes kével, amelyekkel a Hold
fényét sok mérfoldrél egymashoz lehet vetiteni és hogy Schmwar-
zenbergnek is van egy ilyen praepardlt tiikre, meg Ofelségének
is egy masik.” Szoészerinti forditdsban igy sz6l Khevenhiller va-
l6ban egyediilall6 értesitése. Hasonlé feljegyzésré6l mas forras-
munkakban nincs tudomdsa a szerzének s ezt az adatot is csak
dr. Mohl Antal emliti meg, ,,Gy6r eleste és visszavétele” cimii mun-
kajaban. Mohl dr. azonban nem tudja komolyan elfogadni ezt a
csaszari magyarazatot, s inkabb Rudolf okkultista hirével hozza
azt kapcsolatba. Lésy-Schmidt ezzel szemben teljes hitelt ad a
tudésitasnak s az isszes részletek tiizetes megvilagitasa utan (még
Rudolf angoljat is kikutatja John Dec matematikus és csillagasz
személyében) mesteri fantiziaval nemcsak magat a késziiléket
irja le, elnevezvén azt selenotropnak, hanem még a Gyér és Praga
kozotti, fénytdvirévonal irdnyat és allomésait is visszaallitja. A
késziiléket ugy képzeli, hogy az két tiakorbsl allott, amelyek
egyméastél 20—40 km-re feldllitva, a Hold fénvét vetitették; a
tudésitasban emlitett méagneskd pedig tulajdonképpen irdnyti
lett volna, amely a tiikrok nagy tavolsiga miatt azok irdnyanak
beallitasara lett volna sziikséges. Ilyen késziilékekkel kozolték vol-
na a hirt Gyér és Priaga koziott a Bécs—Znaim—Csaszlaui ut
mentén feldllitott kb. 15 allomas kozvetitésével, egyetlen éjszaka
alatt, megelézve ezzel természetesen nemcsak a valtott lovakon
nvargalé futart, de megelézve legalabb is két évszazaddal Gausst
és az egész nemzetkozi fénytavirast.

Ez volna Loésy-Schmidt FEde dr. valéban nagyérdekii cikké-
nek egész rovid kivonata. Nemcsak miiszaki, hanem katonai
szempontbél is rendkiviil érdckes volna, ha mindezt végleg be
lehetne bizonyitani s el lehetne oszlatni azokat az ellenvetéseket,
amelyek az emberben onkénvyteleniil is feltolulnak.

Mindenekelétt sziikséges volna bebizonyitani azt. hogy a
holdfény, amely a Napéndl csaknem félmillidszor gyengébb. alkal-
mas-e ilyen nagy tdvolsdgra valé jeladashoz. Oltay Karoly miegye-
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temiink eurépai hiril tanara, akihez ezzel a kérdéssel fordultam,
csak megfelel§ kisérletek utan tartja ezt a kérdést eldonthetének.
) A masodik aggodalom, amelyet nehéz elhallgatni, az egész
jelentévonal megszervezésével kapesolatos. Koztudomast, hogy a
magyar tirténelem egyik legkivalobb hadvezére, Pallfy Miklés,
rajtaiitésszerii bravirral hajtotta végre Gyér visszafoglalasat,
amelynél Schwarzenberg nem is volt jelen. A kisérlet nagyon is
kockazatos volt: sikere sokkal kisebb mértékben volt valészind,
mint Miksa féherceg, Basta és Aldobrandini sokkal nagyobb
haderdvel megkisérelt. de kudarcha fulladt korabbi tamadasai.
Valoészini, hogy sem Palffynak. sem Schwarzenbergnek nem volt
sem ideje. sem moédja, sem kedve a relais-vonal felallitasara.
Azonkivil az egész tamadas sikere attél fiiggott, hogy tud-e anv-
nyira észrevétlen és varatlan maradni, hogy a torokok még csak
meg se sejthessék, s marcsak ezért is nehéz elképzelniink. hogy
az oOvatos Palffy, a gv6zelmi hirnek par napos meggvorsitasa
kedvéért. eldrulta volna tervét a tavjelenté vonal megszervezésé-
vel. amit a torok kémek elStt alig lchetett volna titokban tartani,

Meg aztan ha a vonal tényleg meg volt. arrél okvetleniil tud-
nia kellett volna a futdrnak is. akar Bocheim hadititkar volt az,
mint Khevenhiller mondja. akdr Vaubecourt alezredes, az ost-
roml6 csapat egvik legkivalobb tagja, mint a torténeti munkak
allitjak. — Nem kellett volna tehat a futarnak Rudolf elstt cso-
dalkoznia. Ezért a logikai osszeiitkizésért azonban mar Losy-
Schmidt a felelés és nem Khevenhiller, aki egvaltalan nem be-
szél semmiféle jelenté vonalrdl, hanem cesak két tikorrsl tud,
amelvek koziil az egvik Rudolf esdszarnal volt Pridgaban, a ma-
sik Schwarzenbergnél. a Dunantil féparancsnokanal. lgaz, hogy
valamelvikiiknek volt még egv méagneskove is, ami a kor felfo-
gasa szerint az ilven magianal elengedhetetlen.

FeltinG a futdar nevénck eltérése is Khevenhillernél és a
tobbi forrdsoknal. Lésv-Schmidt ugvan Ggy talalta, hogy csak
Istvanffy nevezi a kurirt Vaubecourtnak, de Istvantivnak ezt
az allitasat igazolja. hogv mast ne mondjunk, az cgvik féher-
cegnének par nappal az esemény utan kelt levele, amely a de
Grazia béarécsalad gorzi levéltaraban lathaté. B )

Mar ez az egy cltérés is meggondolasra késztet Khevenhiller
adataival szemben. Sok minden érthetévé valik azonban, ha kissé
kizelebbrél vizsgaljuk a forrasmii iréjanak életrajzi adatait.
(Stiitz: Jugend und Wanderjahre des Grafen Fr. Chr. Kheven-
hiller. nach denen eigenen Aufzeichnungen. Archiv fiir Kunde
ost. Geschichtsquellen. 1850.)

Hésiink 1597 februar 21-én  sziiletett Villachban. (Gyér
visszafoglaldsakor tehat alig egy éves volt) A hét éves koraig
gvinge és beteges gyermek elébb otthon tanult. aztan 16 éves ko-
rdban atvja kulfoldre kiildte s ¢t évig Francia- 9S’Olaszorszag-
han képezte magat. 1610-ben keriilt elészor Pragaban Rudolf
csészar kozelébe. mint Ferdinand foéherceg kiséretének tagja.
Onnan visszatérében. 1610 november 8-an szélitotta fel atyja,
hogy a csaladi hagvomanyt kivetve, torténctirassal foglalkoz-
zék. Ferenc csak ezutan kezdte meg feljegyzéseit. Mikor tehat
stodik kotetét irta. amely a gvéri cseményeket is tartalmazza,
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azokat mar 25—30 esztendd pora homalyvositotta el. S még igy
sem tamaszkodhatott természetesen sajat emlékezetére, hanem
“csak kétes értéki szdjhagvomdnyra és mendemondikra. & maga
is beismeri munkajidban: .Die FErrores, musz ich bekennen,
werden viel sevn.” Legkivalébb biraléja, Wolf Addam sem tartja
torténelmi és foldrajzi adatait megbizhatéaknak, de nagy érté-
kiieknek mondja a személyves megfigveléseken alapulé hirada-
sait.” (Geschichtliche Bilder, usw. Wien. 1878. 1. 148.)

Sajnos, a gvéri események elbeszélése még nem tartozhatott
ezek kozé.

Végiil a sok kifogas betetézéséiil csak még egvet:

Meg kell vizsgdlnunk. milyen volt a Hold allasa 1598. marcius
29-én? Lehetett-e azt egvaltalan tavirdsra felhasznalni?

A naptarkészité tudomany ilyenkor el8szor az évszamot egy-
gyvel megnovelve, megkeresi a 19-es maradékot, ami a mi esetiink-
ben 15 volna, s elnevezi ezt aranyvszdmnak. Minden aranyszamhoz
tartozik egy flgvnevezett epakta, vagvis a Holdnak napokban ki-
fejezett Ujévi kora. A XVI. szidzadban a 13. aranvszdmhoz a
XXIII. egvhazi epakta tartozik. Ennek pedig a husvéthatarok tab-
lazatdban marcius 21. felel meg, vagyis a tavaszi napéjegyenléség
utani elsé holdiolte 1598-ban marcius 21-én volt. Ezt kiilonben
igazolja egv egvkorit naptir adata is, amelvet Terkdn tanAar dr
szivességébdsl tudtam meg s amely szerint abban az évben mar-
cius 22-én volt husvét vasdrnapja. Mdrcius 29-én tehdt szd sem
lehetett teliholdrol. s6t mar az utolsé negyed is elmiilt egy nap-
pal: a Hold csak éjfél utan kelt fel és bizony elég gyengén vildgit-
hatott.

Mindezeket végig gondolva. nehéz elnyomni azt a meggydzo-
dést. hogy Khevenhillernek egész leirdsa valéban csak a Rudolf
csdszar-kiraly magikus hirébol szarnyra kelt — kacsa.

Mi oriilnénk legjobban, ha ezeket a kétségeket sikeriilne meg-
cafolni és készséggel elismerjiik, hogy a holdtavirds eszméje ott
szunnvadozik Khevenhiller leirdsaban.

Lésy-Schmidt Ede cikke azonban, ha végsé kovetkeztetéseit
nem is latjuk beigazoltnak. mégis igen értékes munka és renge-
teg mivel8déstorténeti adata miatt is megérdemli a figyelmet.
Olvanforma ez is valahogy, mint a Rudolf csészar kedvenc alchi-
midja. amellvel ha nem is sikeriilt megtaldlniok a bilesek kovét,
de kozben. észrevétleniil. 6ridsi l1épésekkel vitték elére a tudo-
manvt.

Fehrentheil-Gruppenberg Lédszlo lovag.
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A huszarok eredetéroi.

Sokszorosan kifejteit tétel, ming lekicsinylésben része-
sitltek a nem lovagi rend{i katonaelemek a javakozépkor
egész folyaman. Hossz évszazadokon 4t egyediil a lovagnak
Jarf ki az 6kori harcos gviijténeve, a ..miles”. A Nvugat ke-
resztény nemzeteinek forrasir6i kivétel nélkiil 6t glorifikal-
jék, gyalogos, konnyii lovas, ha itt-ott, s mindig valamely
specialis okbol fel is t{int, illetve szerephez jutott, csak va-
lami csdeselékfélének szamitott. Ribaudaille — mint a francia
mondotta. 5 ennek megfelelen alig is vartak tdliik min6-
sithetd teljesitményt. A Kelettel, a konny{i lovassag hazdja-
val vald nagy mérkdzések, a keresztes hadjaratok nyomaban
az 1j hiibéres allamok, mindenekelStt pedig az ottani kiiz-
delmek katonai természetét leginkabb lemérni képes egy-
hazi lovagrendek, kisvetkezetesen alkalmaztak ugyan némi
konny{i fegyverest, de mint utébbiak reink maradt hadi
statutumai vildgosan kimondjik, a végsdkig wvalé helyt-
allast 6k is egyediil a lovagtdl vartdk.! Mintha csak azt hir-
detnék a hallgatasukkal. hogy a kibocsdtéik konnyi lova-
saiktol, — kik a lovagi melfo%afrot el nem érték — ilyesmit,
ugyis hidba kivantak volna.

Messze vezetne, ha kifejteni prébalnank, miért volt ez
igy. S a tényallas amigyis annyira kozismert, hogy feles-
leges sok sz6t vesztegetni rea. Talan nem hidbavalé ellenben
ny vomatékosan hangstilyozni, ami a konny{ lovas honfoglalok
nem is nagyon tavoli ivadékainal egy kicsit megleps, hogy
t. i. a magyar forrasok &llastoglaldsa a nyugatiakéval nem-
csak lényegben, hanem azt lehetne mondani a legfinomabb.
részletekig érzésben, felfogésban is teljesen megegyezd. A.
Képes Kronika szerint, a Géza kirdlynak fellengds igéreteket
tevé bessenydk gy futnak a hatalomvesziett Sa]amon s
maroknyi hive elétt, ,sicut fluit cera a facie ignis“.? Az
1146-iki lajtamenti csataban pedlg az osztrak roham 1évén
a végrehajioi ,,q11a51 gygantes... in equis arduis et optlmls
— minden sz6 jellegzetes itt — tulajdonképpen semmi aka-

1 Delbriick: Geschichte der Kriegskunst III. 307. 1.
2 Marci Chronica de gestis Hungarorum ed. Fr. Toldy. LXXII. 1.

Hadtorténelmi Kozlemények — III—IV, q
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délyra sem taldl a magvar eléhadban, mert a ,.Bisseni pes-
simi et Siculi vilissimi, omnes pariter {ugierunt sicut oves
a lupis™.? Megnyeri ellenben az iitkiozetet Belus ban lovagi
médon kiizdé danddra, mely ,irruens super agmina teutoni-
corum percussit eos” s teljessé teszik a gy6zelmet a kiozvet-
leniil a csata el6tt karddal ovezett. azaz lovaggd avatott,
ifju kirdly vélogatott fegyveresei ..electi milites regis“. S ami
a legnevezetesebb, ez ellen a beallitas ellen nemesak forras-,
de targvkritikai szemponibél sem tehetd semmiféle észre-
vétel. Nemcesak az izig-vérig nyugati szerz8, Freisingi Otté
erdsiti meg a maga moédjan,’ de az 1167-iki szerémségi csa-
taban az irdnvaddé byzanci forras, Kinnamos® is egvenesen
felttinden, szinte gvanusan nvugati fellépésiinek és kiilsejii-
nek irja le a magyar sereget. A lajtamenti kiizdelemben még
legaldbb el§véd volt, valamelyes taktikai tagozédas. Itt egy
tomegbe szoritott landzsaerds az egész magyar hadtest, ko-
zepén a Felsg-1taliabol atplantalt carroccio hordta a hadi-
zaszl6t. s ugvand, Kinnamos, kiemelenddnek itélte azt a sza-
méra idegen s 4ltala magvarnak vélt szokast is, hogy a leg-
elgkel6bb és legkivalobb harcosok az élen lovagolnak. A by-
zanci megfigveld s éppen ez ad leirdsanak tokéletes hitelt-
érdemldséget. szemmellathatéan nem tudta mirgl van szo. A
kozépkori Eurdépa haditorténetének ismerdi viszont megle-
poédve kell hogy konstataljak: ime a Nvugat a Szavaig ért.
Mert az él feltiind megerdsiiése bizony éppen nem iartozott
a magyar rendszerhez, ha t. i. kiinduldsul a Led csdszar le-
irta fokozatot fogadjuk el. Hol vagvunk a rohamot be nem
vard, csak rendetlenséget okozni akaré el6védtsl. a sokszo-
rosan tagozott, cikazo, hatrald, majd ismét eldrerontd, a hepe-
hupds helveket szeretd Gsi fjasz hadtomegekt6l? Ezt a rend-
szert, ha mégis azonositanunk kell, ebben a kiizdelemben
inkdbb a nehéz gydzelmet aratott bvzanci sereg képviselte.
Dénes ispan és 6véi pedig egy nehézkes, tomor nyugati egy-
ségben sorakoztak fel — cuneus, spitz, embolon. magvarul
,.6k* a red vonatkoz6 nem nagyon szerencsés antik, illetve feu-
dalis mikifejezés. — mely éppen azért telepiti a legjobbakat
az élre, hogy az ellenséget egyetlen rohamban attorhesse és el-
soporje. Ha ez nem sikeriilt, az ék magatol felbomlotts a kiiz-
delem atomizalt lovagi parviadalok ereddjévé valt, mely fokon
a lovagsereg tomegfellépésre, taktikai mozdulatokra tobbé
nem volt képes, s hogy gv6zott-e vagy nem, tagjai egvéni el-
szantsagan, vagy inkdbb az ellenség katonai képzettségén mi-

3 U. o. XCVL 1 .

4 Gesta Friderici imperatoris 1. 32, fejezet. M. G. SS. XX, 570. 1.

5 Kinnamos: Epitome. Corpus scriptorum historiae Byzantinae.
272. L
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lott. A XIII. szdzadban, igaz, némileg valtozott a kép, de
bizonyos, hogy ezt az elvdltozast, a konny{i lovassag erétel-
jesebb kibontakozasat, a kunsidg nagyaranya betelepedése
idézte elé, mert a magvar elem a megkezdett titon haladt to-
vabb. A kirdlyi adomanylevelek ebbél az id6bsl mar reank
maradt szdzai, kivétel nélkiil a lovagharcot dicséitik és ju-
talmazzik. Egyv igen jol értesiilt osztrak forras, a Reimchro-
nik, pedig egyenesen azt irja némely magyar urrél, hogy
ugv harcol, mintha a hadi mesterséget Franciaorszaghan ta-
nulta volna.® Néhdny évvel a Hohenstauf-orokosok sorsat
megpecsételd beneventumi és tagliacozzoi véres csatik utan.
melyvek hosszi vetélkedés befejezéseképpen a német és
francia chévalierie-t végiil is az utébbi javara rangsoroztik.
németajki szerz6t6l nem is lehet nagvobb bdokot varni. Aki
— firja —, azt hiszi, hogy nem valé nekik a sisak és vért,
latta volna Gket munkéban aznap: t. i. a cseh lovagkirallyal
valo leszamolas, a morvamezei csata napjan.

Ezek az el6zmények elég vilagosan beszélnek, de — most
mar kozvetleniil targyunkra térve — megszivlelésiik utan is
probléma marad, kiindul6ul valasztott legfontosabb forra-
sunknak, a Képes Kronikdnak egy kifejezése, egy terminusa.
mely kétségkiviil a huszarkérdés 1ényegébe vag, s a Kronika
forditéjanak, néhai Szabd Karolynak, mint az eredmény
mutatja, bizonyos fejtorést szerzett. Ha valaki a szoveget
torténetesen az 56. fejezetnél nyitna fel, s parhuzamosan
olvasnd a forditéssal, bizonnval természetesnek taldln4, hogv
a Krénika ,latrunculi Bessorum™ meghatdrozdsa magyarul
besseny$ rabléknak hangzik. Hiszen a betord keleti rokonok”
azok voltak, zsdkmanvyt kerestek, prédalas volt a céljuk. De
viszont elt(in6dnék, ha néhany lappal tovabb haladva, a
62. fejezetben a ,latrunculos Cunorum®?® a kunok latrunku-
lusait vezeté szamfiizott Salamon kirdlyt méar a forditas
szerint csak a kunok portvazéi élén tudna. Miért rablok elgbh
s portyazok most? A kettlsség megértése kedvéért vissza
kell lapoznunk a 50. fejezetig,” hol ITI. Henrik kudarcot
vallott hédité hadjaratanak leirasaban a kovetkezd rejté-
lyes mondatot olvassuk: ,.Is autem qui ferebat litteram deo
sic volente captus est a latrunculis Andreae regis et ad eum
ductus“.® A német hajéhadat vezetd Gebhardt piispok fu-

6 Als sie datze Francrichen hieten vehten gelernt. Otfokars Oster-
{eichische Reimchronik, ed. Joseph Seemiiller M. G. Deutsche Chroniken
1. 215, 1.

7 Marci_Chronica LXI. 1. Magvarul u. o. a forditdis LIX. lapjén.

8 U. o. LXXVIIL,, illetve LXXV. 1.

® Du Cange Glossariuma is ezt a helyet hivja segitségiil a foga-
lom értelmezésekor. Leopold Favre-féle kiadas. 1885 V. 38. 1.

10 Toldy idézett kiaddsidban az LI. lapon.
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tarja tehat Endre kirdly rabléinak kezébe keriil és pedig
Isten akaratabdl. Keveset mondunk, ha a mondatot legalabb
is furdanak allitjuk. Szab6 Kéroly természetesen itt is por-
tyazokrol beszél,' s a ténvallas szempontjabol kétségkiviil
helyesen. Hiszen a futar fogsdgha ejtéi barmiképp értsiik és
értelmezziik is a szoveget, csakis konnyi lovasok lehettek.
De egészen mégsem érhetiink vele egyvet, miutan szemmel-
lathatéan gy okoskodik, hogy a latrunkulus, rablé, ha
Magyarorszag ellensége. portyazé ellenben, ha Magyarorszag
szolgalatdban 4ll, vagy a magyar kirdly kiséretében tiinik
fel. Mi ezzel szemben azt hissziik, hogy a krénikas széhasz-
nalata kovetkezetes s mindegyik esetben valami gyanus,
alapjaban lenézett, konny( lovasra, de katonara, valami
katonafélére gondolt, kit a maga lovagi kornyezetben neve-
kedett elméjével csak egy drnyalattal tartott kiilonbnek a
rabléndl, s ennek az értéktobbletnek tett eleget, mikor a
latro sz6t kivetkeztette nemesak a mi, hanem az 6 szemében
is sotét alapjelentésébdl. Ellatta kicsinvitd képzovel, s igy
az egész fogalomnak némileg baratsagosabb jelleget adott.
Valami olyat, mely mér igy-ahogy odasorakozhatik a Bisseni
pessimi és vilissimi Siculi mellé.

Mit jelent a latrunkulus-mingsités, fiizheis-e valaminé
kozépkori harcosfajtdhoz &ltalaban s eltlinik-e a magyar
szohaszndlatbol a X1V. szdzaddal, vagy esetleg tovabb él,
esetleg némileg valtozott forméban és tartalommal?

Mig a kérdés elsd felére nem tudunk kozvetleniil sem
igennel, sem nemmel felelni, a m4sodikra kionnyebben adha-
tunk valamelyes és pedig tagadé valaszt. Azt tapasztaljuk t. i.
hogy a XV. szdzad kronikdsai, a Budai Krénika™ irdja és.
Tur6czi*® a kifejezést minden megiitédés nélkiil atveszik,
hasznaljéak, tehat hordozoéit is ismerni litszanak. Amire vi-
szont a mi tudatunkban, birmennyire tisztiban legyiink is
a kozépkori iréok kritikatlan masolé hajlanddésagaval. azon-
nal felvillan egy djabb s az eldbbi masodik tagjanal taldn
fontosabb kérdés: mit érthettek a fogalom alatt 6k, Matyas
kirdly kortarsai, hiszen ebben az id6ben Magvarorszignak
mar igenis volt komoly katonai értéket képviselé konnyi lo-
vassaga, a Matyas habortiban a hatarokon tdl is dicsdséget
aratott huszarsag. Veronai Gdborhoz intézett nevezetes 14S1-
iki levelében maga a kiraly ismerte el és pedig varatlan nyoma-
tékkal jelent8ségiiket, mikor seregét harom ordoéra tagozott-
nak mondotta. Elseje ezeknek a pancélos lovassiag. Az utolsé
a gyalogsidg mindenestsl, konny( és nehéz fegyveres, paj-

-+ {. o. a forditas XLIX. lapjén.
12 Chr. Budense. ed. Podhradczky 108. 1.
13 Schmandtner: SS. rerum Hungaricarum. 1765-iki kiadds. 1. 174. 1.
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Zs0s, szamszerszijas és puskds egvarant és egyiitt. Onmaga-
ban kiilon ordo ellenben a méasodik, a huszar, ki tehat a ki-
raly koncepciéjaban mar a sajat labara allt; nem kisérgje.
kiegészitije, nézéje vagy befejezije esetleg kihaszndloja a
pancélos lovag harcanak, mint a konny{i gyalogsdg a nehéz
mellett, hanem mint ma mondandk, onallé fegyvernem.
»Equites levis armaturae, quos husarones appellamus.** A
problema kovetkezd részletkérdése tehdt ugy alakul: van-e
valami kapcsolat a kronika latrunkulusai és a huszarok ko-
zott azonkiviil, hogy az utébbiak konnvi lovas voltat tud-
juk, az elébbiekrdl pedig nincsen médunkban egyebet fel-
tételezni.

Azt a hitet, melyet néhai Nagy Gézank, talan nem is
annyira elméjében, mint inkabb szive mélyén mindvégig tap-
lalt, hogy t. i. a huszar a honfoglalaskori magyar vitéz koz-
vetlen leszarmazottja, kétségtelen, hogy azonnal a legenddk
vilagaba kell utalnunk. Még ha feltenndk is, ami igazdn nem
val6szin(i, hiszen vildgosan beszélnek, hogy az irott forrasok
értelmezésében tévedtiink. Vagy arra gondolnank, hogy az
elékels, legtobbszor udvari légkorben irédott kronikak és
oklevelek az Augsburgnéal amigy is elbukott haremé6d kép-
viseldire nem vetetiek ligyet, de ezek a kozony kodében to-
véabbra is éltek vagy mkabb tengddtek, s csak a torok els-
nyomulds kapcsan emelték fel ismét, most mar sziikség 1évén
redjuk, a fejiiket: ha mindezt, ismétlem, fel is tennénk,
azonnal el kellene ezeket az eshetdségeket ejteniink, amint
egy pillantast vetiink az Arpad-kor fegyvertorténeti lelet-
anyagéira. Nem véletlen, hogy az irott katfék konny( lova-
sokul mindig bessenydket, székelyeket, utébb kunokat em-
litenek. Ha vallaljuk is, hiszen azéta ez a vélemény nem egy
ajabb tudoményos tdmasztékot nyert, néhai Hampel Jozsef
allasfoglalasat, hogy t. i. 1. n. honfoglalaskori leletesoportunk
egv jokora része mar a kirdlysdg elsd, esetleg méasodik sza-
zadabdl vald, akkor keriilt a {oldbe,” még ez esetben is meg
kell allapitanunk, hogy Szent Istvan &talakité kezdeménye-
zése hadiigyi tekintetben is forradalmi lendiileti volt s az
6si harcmod magyar hordozéit drvizszeri kiméletlenséggel
soporte el. A magyar vitézi rend kiilseje mindenesetre ala-
posan elvaltozott. A leletekbdl szinte egy csapédsra eltiinik

14 Fraknoi: Matyas kirdly levelei. II. 107. 1. S ugyanekkor a hu-
szar kiilfoldi szolgdlatban mar tiz arany negvedévi zsoldot igényelhe-
tett, mi meglepGen magas a pancélos tizendtjehez viszonyitva.

_ ¥ V.6, az éltala ismert leletek kronolégiai osztalyozasat az Alter-
thiimer des friihen Mittelalters in Ungarn 1. 850. lapjan.
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a honfoglalok tipikus konnyd lovasfegyvere, a szablya,® s
dtadja helyét a kétéli és kimondotian nyugati szabdsi kard-
nak. Természetesen vannak kés6bbi szablyaleleteink is,
de ezek csak elmélyitik az itéletiinket. Az erdételki és tinddi
szablydk,"” a honfoglalaskoriakbdol nem eredeztethetdk, egé-
szen mas tipust képviselnek, tehat a fejlddés minden tor-
vényének, minden képzelhetd modszeres bedllitdsnak meg-
csiufoldsa volna, ha ezeket az arpad-kori magyarsiaggal Ll-
sérelnénk meg asszocidlni. Ezek a szérvanyos szablyaleletek
kétségkiviil a kirdlysag kordban beszivargott, vagy bekol-
tozott, keleti telepiilék fegyvertarabol valok, s velitk szem-
ben a rednk maradt gazdag s a nyugati fejlddésnek nagyon
jellemzéen minden fazisat bemutaté kardsorozatot kell ma-
gvar tulajdonnak tekinteniink. Amivel természetesen nem
al\ar]ul\ azt allitani, hogy a kozépkori magyar harcos kiil-
sejébdl minden keleti hagydtek kitorlédott; hiszen a kiiz-
delem allanddan folyt a Kelettel szemben is s kiilonosen az
Arpad-korban vagy, mint meglepddve latjuk, egv-egy eset-
ben kés6bb is, a fegyverzet némely nem a sziikséget szol-
galé darabjan, ovon, kardszijvégen, ki-kiiitkozott az Gsi
izlés. De ezek bizony csak reminiszcencidk, s a XIV. sza-
zadra a magyar vitéz legalabb annvira nyugati kiils6t mu-
tatott, mint a Képes Krénika magvarokra vonatkozé mi-
niaturdin latjuk. XV. szdzadbeli sirkoveink pedig felirataik
hijjan akar Franciaorszigha vagy a Rajna mellé volnanak
attelepithetdk. Nem xeletlen, hogy a kései kozépkor torvény-
hozasanak meg-megujulé paragrafusai a honvédelem orosz-
lanrészét a kizdrdlag pancélosokbél allé kirdlyi s furi ban-
dériumokra haritjak; dket terheli az ellenséggel valé szembe-

szallasnak els6, jobban mondva — a nemesség nem is {it-
kolt vagya és kivdnsaga szerint — minden kotelezettsége.
A magyar tudat — ezt nem lehet eléggé hangsilyozni —

mindenesetre a nyugati fegyverzetii pancelosban latta az
orszag katonai erejének szine-javat vagy inkabb osszességét:
egészen a XV. szdzad végéig. Az 1492-iki orszaggviilés hozta
20. torvénycikkbdl® vehetjiik tudomésul elséizben, hogy

16 A Magyar Nemzeti Mizeum nemrég eldkeriilt szobi pallosa a
Hampel altal kirdlysdgkorabelieknek mindsitett leletek sorat keétségkiviil
egv Jellegzetes darabbal egésziti ki, de egészen korai; lehet, hogy olyan
tulajdonosé volt, ki még a poganykorban sziiletett. Tehdt a mi szem-
pontunkbél nem jelent nehézséget.

17 Abraik az Archaeologiai Ertesité XVI. (1896-iki) kotetének 349.
lapjan.

18 Magyar Toroénytdr, (millenniumi kiadés). 1. 492. L
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Mdt\ &s kirdly 1481-iki értékelését ekkorra a nemzet is ma-
gaéva tette. Ez a torvény koveteli elészor, hogy a bandériumok-
nak csak fele legyen péancélos, a masik fele huszarokbdl all-
jon. Uj vilag volt kialakul6ban, a kozépkori Magvarorszig
déli kapuit minden addiginil veszedelmesebb keleti ellen-
ség dongette: a torok. Az orszag hadi intézménye megkez-
dette az ellene val6 védekezés sziikségéhez valo idomulast.
A sematizalé s hihetSleg végrehajthatatlan 1492-iki torvénvyt
is felvaltotta a Valosagos viszonyokkal jobban szdmolé
1498-iki. E szerint a bandériumok legvenck tovébbra is pan-
célosok, viszont a déli megvék tisztan huszarokat allitsanak.”
S taldn még tobbet mond, ha megéllapithatjuk, hogy a ket-
t6s rendelkezésnek csak a mésodik fele a kivételt nem is-
merd. Mert a déli megvék huszarallitasi kotelezettsége kate-
gorikus, a bandériumok pancélos volta ellenben nem az. A
bandériumtartasra koteles fdemberek lajstromanak végén
ugvanis azt olvassuk, hogy élljon készen a szerb despota is
ezer, a Matvas kordban feltlin6 Belmosevity Milos pedig
valamennyi huszdrjaval. Délen tehdt némely nem magyar
eldkelGség hivatasos csapatai mar ekkor huszdrokbél kellett
hogy é&lljanak, amint azt hisz évvel utébb az 1518-iki or-
szaggvilés elvi vilagossaggal is kimondotta.*

Taldan elhamarkodott volna, ha ebbdl a szereposztasbol
azonnal messzemend kovetkeztetéseket vonnank. De annyi
bizonyos, hogy a szazadvégi huszarsig a torok veszedelem
redgensének latszik, egész tomegében a déli hataron A&ll,
illetve onnan rekrutalédik: az intézmény miltjdnak kutaidja
tehat bajosan tehet egvebet, mint hogy figvelmét a torok
végek felé forditja s az eredetkérdést onnan kiindulva pro-
béalja megoldani. Ismét a leletanvag az. mely megerésiti,
hogy jo helytt jairunk. A magvar fold az el6bbi ketté mellett
egy harmadik, illetve negvedik szablyafajtat is vet felszinre,
mely a honfoglalaskoritél s az arpad-kori kun- bessenvotol
egyforman eliit, Gse ellenben egyrészt az . n. schiavone-nak,
annak a tipusnak, melyet kesobb, persze kialakultabb ki-
adasban a doge alban testdrsége tett kozismertté, s ndlunk
a XVI. szdzad elején kiszorulni latszik: masrészt a XVI. sza-
zadbeli és késébbi magyar huszarszablydnak. S ha tomege-
sen, kiilonosen az utobbi csak a XV. szazad masodik felében
bukkan is fel, ritkabban eléfordul mar ugyanannak korabbi
évtizedeiben, az elbbi meg, melynek gyakori kardvalfaja

19 Magyar Torvénytar. 1. 604, 1.

20 Thalléczy—Horvdth: Jajcza torténete. Mon. Hung. Hist. Dipl.
XL. kotet, CCLXXVI. L
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is van, a XIV. szdzad végén, talan derekan is.* Alkatiban
pedig mindkettd hatirozottan és tagadhatatlanul balkani, illet-
ve torokos, mi mar onmagaban korhatarozo. Ha nem {udnank
is, hogy a XV. szazadnak megvolt mar a maga konnyi lo-
vassaga, pusztan ezeknek a leleteknek kapcesan fel kellene
tételezniink, egy nagyszimi torskutinzé legyvernem exisz-
talasat s a déli végekhez rogzitettsége miatt méaris vilagos,
hogy azét, melyet Matvas kirdly hivatalosan huszarnak ne-
vezett. Miutan azonban a leletek messze visszanvilnak az
1481, év elé, azonnal be kell lainunk, és ki kell mondanunk,
hogyv az intézmény akkor mar nem volt uj. Fz éppen olyan

21 Konnven lehet, hogy a Képes Kronika szablyai mar ebbe a cso-
portba tartoznak. A pengealkat, amennvire abrazolds alapjan itélni
lehet. koriilbeliil megegveznék. 1lven régi és messze visszanyulé anyag-
nal azonban természetesen nem lehet kozvetlen torok dtvételrdl beszélni.
Val6szintibb, hogy ezt a tipust tengeri Osszekittetésckkel biré olasz
teriiletek, elsésorban Velence, plantilta 4t a Nvugatra. S Magvarorszag
onnan vette, vagy Bosznidn 'keresztiil Albanidbél; esetleg mindkét felsl
is. (Ide tartozik pl. jellegzetes markolatgombjival a Kinizsi P&l sirja-
ban talalt kard, jelenleg a Nemzeti Mizeumban.) S mindjart hangsi-
lyoznunk kell, hogy a mdasodik csoport, a tulajdonképeni huszdrszablya,
terjeszkedési eldnyvomuldsra sem allt meg a magvar gyepiikon. Atszi-
vargott az Kozép-Eurdpdba is. De ott a lovagi harcmddnak a Kelet
kevésbhé lévén versenytdrsa, csak egészen paraszti vagy polgari kor-
nyvezetben vetett horgonvt, amint kiilonben egvelére Magvarorszdagon is.
A fegvvertorténet a kozépeurépai . n. Bauernschwertet, melvet Schon-
gauer 6és masok metszeteir6l a nem szakbéli érdekldddk is jol ismernek,
a népvandorliskori scramasax kozvetlen leszarmazottjdnak szereti te-
Kinteni. Holott a scramasax hajlasanak belsd oldalan alkalmazott ¢1é-
vel a szablydnak diametralis ellentéte. Van tovabbid a ketté kozott egy
majdnem ezeresztendds lelethézag is. Sokkal természetesebb tehat axt
tenni fel, hogy a Bauernschwert a tordk clénvomulds kapesin diadal-
utnak indult keleti szablva kozépeuropai véltozata. Eppen 1igy mint a
huszarszablva ndlunk. Megjegvzends. hogy kardvalfaja a masodik
csoportnak is van. aminek az a magvardzata, hogy az arab hagvomdany-
nval a torokség a kétéli arab pallost is atvette, de gyakran szablva-
markolattal pdrositotta, s hasznalta a magyvar harctereken még a XVI.
szazadban is. Ezeknek mésat megtaldljuk azutan magyvar kezekben is,
mint azt a Nemzeti Mizeum szépszami és nagyrészt személyekhez
fiizott keleties kardsorozata bizonvitja: Az orthodox muzulman izlés-
nek, éppen arab eredete miatt, a kard kétségkiviil jobban megfelelt.
(V. 6. Jihns: Entwicklungsgeschichte der alten Trutzwaffen. 234. 1) De

a tobbség, az el6keléségeket sem véve ki — v. 6. II. Mohamed szultdn-
nak a Top-Kapu-Saray-ban 6rzott remekmivi (huszar)szablydjat, — ki-

tartott az Osi turdani fegyver mellett. A XVI. szdzadbeli magvar pallos-
hasznalatra nézve v. 6. még Tardy Gyorgy versét a szikszéi gvézelemrdl:

Vitéz Baldzsdeik lIstvan felszoval:
Hozz4a, hozza, kialtja nagy torokkal,
Es 6 maga az kétéll pallossal
Vitézmédon forgodik katondkkal.

(Idézve Takdts Sdndor-ndl: Régi magyar kapitinyok és genera-
lisok. 167. 1)
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bizonvos. mint hogy a XIV. szdzadnal korabbi idGkre nézve,
mikor is a leletek elapadnak, viszont hiaba tennénk kisér-
leteket az idevdgd nyomozassal. Lévén azeldtt, hogy a név-
r6l egveldre ne is szoljunk, a jellegzetes fegyver is ismeret-
len. Azaz a huszarnak, mint kaionafajtdnak semmi geneti-
kus kapesolata sincsen a honfoglalok konnyii lovassagaval
s Nagy Géza dédelgetett elmélete nem mond tobbet, mint
szomagvarazata, mellyel a huszart tisztan 0sszehangzas
alapjan a kozdarbdl igvekezett szarmaztatni.*

Hol vannak most mar a huszarok a XIV. szdzad s a XV.
vége kozé esS, a nemzeti torténetre nézve olvan fontos
és mozgalmas éviizedekben? Amint fegvvereik, ha az ar-
chaeologus dséja, vagy valami véletlen ki nem emelte Sket,
ott mallanak a magyar foldben, Ggy 6k maguk s viselt dol-
gaik is kell hogy megorokittettek légven az egvkori kutfék
tudésitasaiban, ha ilyenek egyéaltaldban maradtak. Am a XV.
szdzadra nézve mar igazdn nem panaszkodhatunk forras-
szegénység feldl. Nincs érdeklsdd, aki ne ezzel a hittel fogna
neki a kutatdsnak, olvasna és keresne tiirelemmel, hogy az-
utan a sikertelenségtdl elkedvetienedve vagy valamely régi
hipotézis véd@szarnya ald menekiiljon, vagy maga faragjon
valami légvarelméletet a huszarsag eredete feldl. Nagvon at-
latsz6 ok magyardzza, hogy miért torténik igy. A faradsagos
munka egész eredménye t. i. nem tobb, mint kb. egy tucat
oklevél, illetve missilis®® a XV. szdzad masodik felébél: ezek
azok az adatok, melyek Matyas mésodik seregordéjat husza-
roknak nevezik: ezek azok, melyek félreérthetetleniil kato-
ndkrol beszélnek. Az elnevezés tovabbi hajszolasa ellenben
olyan kevéssé el6kels fogalmi kornvezethe vezet, hogy még
azokat is megdobbenti, kik elére sejtik, s6t tudjak, hogy egy
konnvii lovasfajtat keresve s egvben a kozépkor korabbi esz-
tendei felé haladva, bajosan fognak valami arisztokratikus
miliébe érkezhetni. Contra huzerones et alios nonnullos
malefactores homines — mondja Thalléczi Frank egy
oklevele 1432-b6l.** Praedones aut Hwzarij-Hungari — teszi
hozzd 1449-ben Brankovies despota.”® Tehat huszarok és
egyéb gonosztevik, rablok vagy magyar huszarok, mely nem
épyen hizelgd meghatirozdsok utdn, természetes, hogy ké-
22 A magyar nemzetségek. Turul. 1910. 55. 1.

B V. 6. DI 17849. SS. rerum Silesiacarum. XIIL. 140. 1. sth.; fGleg
“.'pedig az alabb idézettek.

* Thalléczy—Alddsy: A Magyarorszdg és Szerbia kozti 0ssze-
kottetések oklevéltara, 92—93. 1. Mon. Hung. Hist. Dipl. XXXIII. kotet.

* Teleki: A lHunyadiak kora Magyarorszdgon X. 243—244, 1. —
S ha az oklevél egésze ellen kételvek meriilhetnek is fel, az idézet hi-

telét lzaj()san érheti gdnes. V. 6. Takdts, A huszdr, a szaguldd és a
Jargal6. Emlékezziink eleinkrél. 86. 1.
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telkedniink kellett Pesty Irigyes egy hivatkozdsinak helyes
voltdban, hol is az 1403-iki évre vonatkozolag egy »Magister
Martinus Ders filius Georgii de Zerdahel” nevii capitaneus
Huzaronum-rél hallunk.® Eleve lehetetlennek véltiik, hogy
kiralyi oklevél ilyen jolhangzo nevii és egyittal megad()nm-
nyozott magyar urat — azonnal l&tni fooJuk hogy eleinte
a magyar szarmazéds sem kozombios — ilven durva sértéssel
lllessen, koriilbeliil haramiavezérnek nevezhessen: s talan
nem is kell hangsilyoznunk, hogy a szkepszis helyénvals volt.
Az eredeti szoveg Ders Mari()nt .aule nostre Tamiliaris et
unus ex generalibus Capltanem totius exercitus Hungarorum
nostrorum"-nak mondja.** Huszérrél szd sinesen benne.

Aki szigortian a huszarsag eredetét keresi, az iddig jutva
akar pont()t is tehet s elbticsizhat a tovabbi munkdtol mert
nyilvanvalé ugyan, hogy bizonyos tekintetben nyomon va-
gvunk, hiszen a latrunkulusok s huszarok kozott megvan
a tel]es fogalmi, st — ha fel mernénk tenni, hogy a latrun-
kulus-sz6 a l\roml\anak nem az eredeti, hanem esetleg ké-
s6bbi, taldn éppen XIV. szazadbeli szdokészletébol Valo's —
a hézagtalan torténeti osszekottetés is; de hogy hogvan ala-
kult ezeLbol a kikozositett és joggal megvetett elemekbél
Matvas, majd a XVI. szdzad respektalt ]\()nnvu lovassaga, az
utébb vilaghirtivé valt huszirsig, ez a kérdés, tehat a pl()l)le-
ma le“lenve" esebb része, ezen a fokon taldn homalyosabb mint
elob]) Annal is inkdbb, mert a latrunkulus-fogalom jelentése
ilvenforman csak elsotétiilt, s a kapesolat a huszérral szem-
ben taplalt idegenkedésnek oly mértékéhez vezetett, mit
mér a lovagi haremdd legszélsGségesebh kultusza sem ma-
gvaraz. Hiszen a {enhe]\hez kepeqt a latrunkulussal még agv
ahowx megféréd pessimi és vilissimi jelzdk szinte kompli-
mentumoknak tarthatok.

Nem marad mas héatra, s mint utélag kideriil ez az egész
kutato eljaras punctum saliens-e, mint a célkitiizésen. illetve

26 Magyar Nyelvér, V. 1876. 289. 1.

27 QOrsz. Levéltar, DI. 8868.

28 Annvi szovegkritikailag kétségkiviil megdllapithats, hogy a
megnevezés a magvar kronikds szokineséhez tartozik. Aba kiraly kovetei
[11. Henriktdl a hazai szokevénvek kiadatdsdt kovetelve, a sloveg
szerint azt allitjdk: quod ipsi essent praedones et latrunculi regni HHun-
gariae. Az egvkori idegen bazisban, az altaichi évkionyvekben (ad a.
1044), melvnel\ alapjan a magvar szerzé dolgozott, ellenben a meg-
felels hel\en csak azt olvassuk: eos praedones regni sui conqueren-
tes V. 6. Madzsar: A 11. Géza korabeli Névtelen. 12. lap. Ha a krénika
ldtnmculus kitétele az eredeti szerkesztéshil eredne, tgy ez volna Ko-
riilbeliil legrégibb el6ttem ismeretes el6forduldsa. A Horvdt Istvdn
egvbegyiijtotte idevagé adatok egytdl-egyig tjabbak. V. 6. Tudomédnyos
Gyiijtemény. 1834, XI. 120—122. l
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annak kiilsején forditanunk. Equites levis armaturae, (uos
husarones appellamus. Mi, mondja a kiraly. Hatha azonban
méasok s talan a nagy tobbség, ezt a konny( lovassagot mads-
nak és masképp nevezték. A kérdést tehat, a szerényebb cél-
kitlizésnek megfelelGen, lazabban probalhatjuk formuldzni.
s a huszar elnevezést egyeldre nem tartva sziikségszeriiség-
nek, azt kérdezhetjiik, mit tudunk a kirdlyi konny{ lova-
sokrol 1481 elStt altalaban; kereshetjiik. volt-e Magyarorszig-
nak ilyen fegyverneme s ha kideriil, hogy igen, csak akkor
tudakolnank, van-e annak valami kioze a szdzadvégi husza-
rokhoz. S ekkor egyszerre mas kilatas elétt allunk.

Nem féltucat oklevél, hanem a forrasok egész raja bizo-
nyitja azonnal, hogy a magyar sereg alkalmilag és pedig
kiilonosen a torokok feltiinése ota,” igénybe vette bizonyos

konnyd lovasok segitségét és tamogatasat, de — és itt szo-
y - 14 Ib . 4 14 r b . .
kott a huszarkérdés megvilagitasa elakadni — ezek a kony-

ny( lovasok, legaldbb is ami a tomegiiket illeti, nem voltak
magyar szarmazasuak, amint nem magyar s be kell ismer-
niink, hogy akarcsak az Ostorténet terén, a filologia ez eset-
ben is elotte jart a sziikebh értelemben vett historiai kutatas-
nak. nem magyar a huszar-szd, a huszar-kifejezés sem.

A Majlath-féle magyarazatrol,®® mely Meynert* és Chop-
pin** kozkézen forgé miivei révén a kiilfoldon is gyokeret
vert, nagyon taldloan dllapitotta meg mar 1877-ben Szarvas
Giabor, hogy ..csakis olyan fében foganhatott meg, amelynek
nem sok hajszila észiilt meg a helves szofejtés adatainak
vizsgalatdban”.** Mihez a torténetkutaté annyit tehet hozza.
hogy a hisz jobbagytelek utan allitandé XV. szazadbeli
portéalis katona, ki Majlath szerint a huszar névadéja volt.
mar csak azért sem tekinthetd ilyennek és annak, mert a
hiiszas alap a torvénvek tanusdga szerint egészen esetleges,
éppen nem szabalyszerii, a dekretumok javarésze nem is
hisz. hanem harminchirmas egységet ir el6, van azonban

* Hogy az 1397-iki orszdggyilés kozvetleniil Nikdpoly utdn el-
rendelte a telekkatonasdg, egy kounnyiilovas népfelkelés felallitdasat,
kétségkiviil arra vall, hogy a XIIL. szdzadban oly nagyszamid magyar
(kun) konnyQi lovassig, melynek maradvanyait még Matteo Villani
(Istorie di Matteo Villani, VI. kiényv 54. fejezet. Muratori SS. rerum
Italicarum 386. 1) is latta s (amennyiben adata X1V. szazadbeli) a lat-
runkulusok szerepeltetésével a magyar krénika is registral, akkorra, a
szdzad végére, érezhetden visszafejlddott, legaldbb is a torokkel szem-
ben erdteljes kiegészitésre szorult.

o Der gestellte Mann wurde Huszar geheissen von Huss, zwan-
zig und ar, Preis. Geschichte der Magyaren, 111. 39. 1.

31 Das Kriegswesen der Ungarn, 86. 1.

32 Les Hussards, 9. 1.

33 Magvar Nyelvér, 1877. VI. 26. 1.
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. u‘f;_"a'oly*all is, mely tiz telek utdn kivetel egy-egy katondt.** Meg-

ale(y

ron;M ~L

=

magyardzhatatlan volna tovabba, hogy ezek a szovegek az
igy nyert allitaskoteleseket sohasem nevezik huszaroknak,
még a korszak késdbbi stddiumaban sem, mikor a név mar
bizonyithatéan befogadott és elterjedi volt. S nem nyernénk

semmiféle felvilagositist arra a fontos kiilonbségre nézve

sem, mi huszéarok és telekkatondk kozott de facto fennallott,
lévén az utébbiak a dolog természetéhol folyéan népfelkeldk.
a huszarok ellenben — mint ezt a kitfék igen gyakran kieme-
lik vagy éreztetik — hivatdsos katonak. Matyas huszarjai
mindenesetre azok voltak, amaz — ezen a fokon mér ki kell
ezt a tényt emelniink — egyelére nvilt kérdésiil hagyott
jelentési, de ugyancsak konnv{ lovas rdcokkal egvetem-
ben, kikrol nemesak Matyéas-kori tudositasok, de mar ko-
rabban a huszita harctér cseh forrasiréi is nem egyszer
ejtenek sz6t. Es pedig nemesak a késdbbi, de egvkord adatok
alapjan dolgoz6 Pessina, hanem a szemtanu s minden izében
joggal hitelesnek tekintett. kora katonai kulturdjinak teljes
birtokaban 1é6v4 Bartosek lovag is.* Ezek a korai katfék hu-

3+ A telekkatonasag legelsd megpenditéje, az 1397-iki torvény,
igaz, htsz telket mond, de csak .durante duntaxat presenti guwerra
paganorum®. (Knauz: Az 1397. évi orszdggviilés végzeménye. Magyar
Torténelmi Téar, 111. 216-—-217. 1.) Az intézménvt meggyokereztetd 1435-iki
dekretum ellenben harmincharmat. (Magvar Torvénvtar. 1. 246. 1) s
ez az az alapszoveg, melyre azutdn folvtonos hivatkozas torténik. A
dontd ténvezd pedig mindvégig a sziikség mérve volt. Ime Matyés
kirdly 1463-iki torvénve, (Svlloge decretorum. 179—180. 1) egy évvel a
Huszar Imre egészen onkényesen felvette 1462-iki alapitds () utdn (A
huszarok eredetérsl. Hadt. Kozl. 1892, 81—94. 1) tiz telek utdn kovetelt
egv lovast. Ezek természetesen mind portdlis hadkitelesek és eredeti-
leg semmi koziik a huszdrokhoz. Ugy hogy Matvas kirdly fentidézett
levelét alapul fogadva s a kirdlvi konnvii lovassagot elsésorban a hu-
szarsaghan latva, még Ipolyi kozéputat keresé vélekedését is el kell
utasitanunk, mely szerint a magyvar konnvi lovassereg (nem mond
huszart) a minden husz telek utan szolgdlaira koteles népbdél telt ki.
(A magyar hadtorténelem tanulmdnva. 48. 1.) Az pedig szinte érthetet-
len. hogy az akkori magvar referens a Jahresberichte der Geschichts-
wissenschaft (1892, I11. 247. 1) tudds kozonsége clétt Huszdr ITmre egé-
szen iires dolgozatat Szarvas Gébor fejtegetéscinek mintegy ellensilya-
képpen taldlta fel és ismertette. ,Nehéz a mi munkdnk és haladatlan.
Ahova csak nyulunk. mindeniitt egy dis hajtast, bujdn sarjadozéd
ne-nyuljhozzam ~virdgha iitkéziink. amelvnek érintésére nemzeti hiu-
sagunknak majd egy, majd mas idege kezd rangatézni”. (Szarvas
Gabor. Zasz16, poroszls. M. Nyelvér, 1876. 289. 1)

35 Pessina szerint az Arvdk 1430-iki betdrése idején eldkeld szerep
jutott a Felvidék védelmével elsésorban meghizott Rozgonyi konnyil
csapatainak. ,,Quos potissimum e Thracibus collectos habebat”. Mars
Moravicus, 345. . Ugyanakkorra Bartosek: Certamen habuerunt in metis
Ungariae cum gentibus dicti Domini Regis et praesertim Bohemis, Mo-
ravis Ungaris et gentibus dictis Raczy. (Dobner, Mon. Hist. Boemiae, I.
164, 1)
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szarokrol még nem beszélnek, am szavaikat a késobbi fej-
16déssel egybevetve, maris azt lehetne hinniink, hogy a ma-
gyvar konnyi lovassag legalabb is hivatasos részében racok-
bol allott. Hiszen a magvar osszetevst, ha egvaltalaban
zaszlok ald hivtak, akkor nyilvianvaloan a telekkatonasag
képviselte. gy tomegében ric fegyvernem viszont a portalis
jelleget kizarja. Igen nevezeles osszetaldlkozds ez s azonnal
ngy érezziik, hogy a \V. szdzadbeli huszar és rac egyforman
konnyii lovas és egvformdn nem portélis volta ab ovo bi-
zonyos torténeti tamasztékot nyujt ahhoz a szémagyarazat-
hoz, melyet Szarvas Gébor, Miklosich nyomén, torténeti
érvek nélkiil is frappdnsnak itélt. Eszerint — mint ismeretes
— a latin cursor sz6 a huszar legelsd Gse. Ebbdl alakult a
kozéplatin corsarius s az olaszos corzar és pedig a latrunku-
lus és a [rancia ribaud-hoz mar nagyon hasonlé jelentéssel.
Mint kiilonosen Raguzardl pontosan tudjuk, ott a t6hoz egé-
szen kozeldllo hangzdsi cursizare ige® egvenesen annvit je-
lentett, mint rablds utan jéarni, fosztogatni. Majd cursar,
gursar, gusar, de hursar, s6t husar alakban felbukkan a
sz6 az O-szerbben is,** mi kissé feltind, mert g betii helyett
h-t az északi szlav nvelvek szoktak alkalmazni. De hogy a
magyvar atvételi formanak annyvira kezére jar6 széalakulas

délen ment végbe s nem kell pl. — mi igen érthetd és meg-
felel6 magvarazat volna — a huszita harctér miligjére gon-

dolnunk, annak bizonysaga, hogy a huszar sz6 Horvatorszag-
ban mar a XIV. szézadban el6fordul.®® A XV.-ben pedig a

86 A raguzaiak levele Thalléczi Maté szreberniki bdanhoz, 1430.
aprilis 30-ikdro6l: ...contratam nostram cursizarunt predas quamplures
apportantes, ... poterit apte territoria dicti Radossavi cursizare et de-
predari. Gelchich—Thalléczy, Diplomatarium Ragusanum, 339—340. 1.
Némely raguzeizmusok a kotethez csatolt jegyzéke szerint cursizare =
piraticam facere, corseggiare. U. o. 918. 1. Ugvanugy még a XVI. sza-
zad magvar kifejezésmédja szerint is szdguldéban jarni = rabléban
jarni. V. 6. Takdts: Emlékezziink eleinkrgl, 90. 1.

37 A corsarius jelentése pirata, praedo, latro. V. 6. Szarvas Gdbor,
Huszar. (M. Nyclvér, 1877, VI. 26—27. 1) A raguzai tandcs jegyz6-
konyvei pedig mintha azt mondanék, hogy a kétségkiviil kal6z jelen-
tésli (contra piratas per mare discurrentes, Gelchich—Thalléczy 1. m.
705. 1) pirataval szemben, corzar alatt inkabb szarazfoldi, — termé-
szetesen konnyii lovas, — portyazét értettek. Tengerparti varosokkal
(Zara, Ancona) t. i. piratdk ellen kotnek szovetséget ,,cum aliis Dalmatis
contra corsarios” targyalnak. U. o.

, 38 Item quod quia Clemens dictus Huzar contra Petrum concivem
nostrum_ nepharia facta perpetravit, ideo ipsum extra civitatem feci-
mus cedi cum baculis, prout lex huius civitatis requirit et quod un-
quam d(ju’)ceps in civitatem nostram debet venire — {irja a zagrabi
tandcs  itéletkonyve 1390. aprilis 29-ikérdl. Tkaldié. Mon. Hist. lib.
reg. civ. Zagrabiae V. 324. 1. U. o. 1375-t61 Huzarenovich. Hozareno-
vich, Huzarein, Hozaren nevek eléggé sfirtin 2., 15, 17. 19., S9., 109.
sth. lapok. Tkal¢i¢ ezen adatai teljes igazsdgot szolgaltatnak Pesty Fri-
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tulajdonképeni Magyarorszagon is mind siiriibben, de te-
kintve a fogalom katonahoz nem igen ill§ jelentését,* egy-
elére inkdblh csak a koznyelvben. A hivatalosabb csengésii
szovegek a magyar sereg konnvii lovassigat még sokaig ra-
coknak nevezik, hogy csak a legfontosabbat emlitsiik, még
Bf)lzflrlz is, kinek a ,,hdrmas tabor”, magvarok, csehek és
racok elkiilonitése a kirdlyi seregen belil egyenesen fel-
tiint. Szovege ennek a tagozddasnak kiemeléséhez tobbszo-
rosen visszatér.*” Hogy a hangsily nem a nemzetiségen van,
hanem a nevek mogott lappangé hirom kiilonbozs fegyver-
nemen és harcmodon, az a XV. szdzadban egészen magétol
értetddé.” De okunk van hinni, hogy maguknak a jelzdknek
is van bizonyos kozelité jelentésiik: ha més nem, foldrajzi.
A csehek, a tekete sereg, mint ismeretes, talan nagyobb rész-
ben németek, de a cseh korona tartoményaibol ereddk. A
magvar hadtestet nem_kell koriilirni. \ rdcokrél viszont, kik
Bonfini szerint is valamennvien konnvyi lovasok, ha nemzeti
hovatartozdsuk nemis allapithalio meg olyan vilagosan, mint
a masik kettérdl, azt kell vélniink. hogy javarésziilkben csak-
ugvan fajtabéli délszlivok, de mindenesetre a déli végekrdl
gvesnek, ki méar 1877-ben megirta volt, hogy a huszdr-fogalom a XIV.
szdzad derekén ismeretes lehetett. (M. Nveivér, V1. 25. 1) De hang-
silvoznunk kell, hogy néla csak a végeredmény helytdlls, a hozza-
vezetd 1t nem. Mert a Kdllay-levéltarnak az a Huszar Imrérél beszelp
oklevele, melyet 6 a XV. szazad elejére tett. valéjaban 1470-b6l valo.
V. 6. Szamota—Zolnay, Magvar oklevélszétar, 399. 1. S ezt a nevet ve-
tette & Gssze a fentebb mar megtargyalt 1403-iki capitaneus Huzaronum
(recte Hungarorum)-mal, &llitva, hogy a huszdr joval re.gll)])' Jflenseg
1403-n4l, mert jé ideig szokott egy sz6 hasznalatban lenni, miel6tt sze-

- mélvnévve valik. Az okoskodds helyes, az adatok értéktelenek  Azok-

rél a bizonvos lHunzoroknak nevezett condicionariusokrél, kikrdl Nagy
Lajos egv 1378-iki oklevele sz6l, s kiket Takéats Sandor (Emlékezziink
eleinkrél.” 85. 1) mar szintén huszdroknak tart, viszont bajos bizonyi-
ték értelemben beszélni. Az 6 idetartozdsuk aligha deritheté ki.

39 Tisztara rablé c¢rtelemben beszélnek a gusar-okrol, a szerb
Dusan car (1336—1356) torvénvei. (Engel, Gesch. des ungrischen Reichs
und seiner Nebenlinder. I11. Gesch. von Serwien und Bossnien. 298.
lap). Biintetések fejjel lefelé valé felakasztds. V. 6. Takdts i. m. 85. L

40 Castra undique triplicia posita, hic Boemi, illic Ungari, isthuc
Rasciani metabantur. Boemi equites cataphracti omnes aut hippoba-
listae. Ungari in gravem et expeditum equitatum aeque divisi: Rasciani
vexillationibus tantum utebanfur. {B& Karoly Andris-féle kiadas 607.
1) Triplex in eo bello illi fuit exercitus, veluti ubique in gravissima
quaque expeditione mos fuit: primus Ungarorum, Boemorum alter, ter-
tius Rascianorum, qui totus in vexillationes et velites digestus erat. U.
0. 650. 1. V. 6. mar az 1469-ik évre vonatkozdlag Eschenloer: Geschichten
der Stadt Bresslau, I1. 189. 1.

41 Csapatnemnek nemzeti elnevezés alq foglaldsa tekintet nélkil a
résztvevlk szarmazdsara még a XVII. szdzadban is szokasos. V. 6. Mey-
nert i. m. 182. 1. Vani¢ek, Spezialgeschichte der Militirgrenze, 1. 285—
286. 1. Ballagi: Wallenstein horvat karabélyosai, 57—61. f



A HUSZAROK EREDETEROL 143

valok. Parancsnokaik kozott ugyvan mar Matyas koraban
magvar név tlnik fel, Haraszthy Ferenczé, ki az 1488-iki
glogaui hadjarat kirdlyi konny( lovassagat kommandirozta
volt s kit Stein Gyorgy a thomaswaldaui csatarol beszamolo
levelében egyszeriien ,.Frantz der Raitzen Heuptmann“-nak
nevezett.** [gyuttal azonban szorényi ban is volt, tehat

# Stein Gyorgy levele Budissinbél Hans v. Minckwitz-hez 1488
augusztus 4-ikérdl. Scriptores rerum Silesiacarum. X. 157. 1. Két héttel
azel6tt, jilius 20-4n ugvand jelentette Boroszloba, hogy ,.tlaraszthy Fe-
rentz” (igv!) aznap csatlakozik hozza embereivel. U. o. XIV. 156. 1. A
két név ugyanazon személvre vonatkozdsa nvilvinvald, anndl is inkabb,
mert Haraszthy Ferenc volt az, kit a kirdly a thomaswaldaui diadal
utin a gvoztes féparancsnok Haugwitz s a glogaui ostromzarat iranvito
Tettaueren kiviil kiilon elismerdé jutalomban részesitett. U. o. XIV. 164.
I. A racok szerepérél a thomaswaldaui csatdban Stein Gvorgy fenti
levelén kiviil v. 6. Goerlitzer Rathsannalen, SS rerum Lusaticarum, 1L
56—57. 1. Tovabba Marcus Kvntsch. Sagani Jdnos-életrajzat. SS. rerum
Silesiacarum, TV. 9—10. 1. és kiegészitésiil C'ureus egvkori adatok (nagy-
részt a fentiek) alapjan osszeallitott valamivel késébbi tuddsitasat.
Gentis Silesiae Annales, Wittemberg 1371, 346—347. 1. A csatadonté ne-
héz lovassig Haugwitz parancsa szerint feszes egységenként tamadott,
a csatarendbe nem szoritott racsag pedig gvors lecsapdasaival a rohamok
eredményeit iparkodott kiszélesbbiteni. Haraszthy és kisérete nb. mér
Haugwitz benyomuldsa el6tt megjelent Tettauer mellett a haditeriileten,
mikor még csak Glogau megostromlasa volt a cél. ,,Schon und lieblich
Volck — irja Kyntsch i. m. 7. 1. a kirdlvi seregrél — wohlgekleidet mit
ihrem Harnisch und frélichen Rossen. Die von Glogau zogen aus der
Stadt zu schauen diese Heere, etliche in guthem Gerdthe. etliche in
weissen Hauben, etliche in rothseidenen, etliche ohn Gerithe”. A Matvas
irdnt annyira ellenséges Catalogus abbatum Saganensium elrettentd képet
fest a schizmatikus rdcokrél s a kiralyi seregrdl altalaban. ,Rex itaque
Hungarie cum ducemn Johannem (Sagani Janos) sic obstinatum et re-
bellem audiret, misit in Slzesiam ad eum domandum flagellum Dei,
populum inhumanum, populum partim infidelem, partim fidei cor-
rupte, mancipia videlicet Sarracenorum. quorum dux et capitaneus fuit
Despoth (1), dux Sarvie a Turcis depulsus. dominum quoque Johannem
Hawgewitcz cum Theutunico populo ete”. SS. rerum Silesiacarum, I
395. L. Mi kétségkiviil erds tulzas. Haraszthy 1489 jinius 14-iki, Stein
Gyorgyhoz intézett panaszlevelébgl éppen ellenkezéleg az 6 embereinek
szorongattatasarél értesiiliink. U. o. XIV. 187, 1. Hogy nem lehettek
keztyiskez{i ellenségek, hogy a torok harctér pusztité haremodorat
Szilézidba is magukkal hoztdk, természetes. Tudvalévs, hogy a torokre,
bar haditudomanya a XV. szazadban nem 4&llott az akkori Eurépaé
mogott s janicsirjai fegyelmezett hadrendjét vagy tiizérségét barmelvik
nyugati sereg megirigvelhette volna, mégis nem ezek a tiinetek jellem-
z6k. A janicsdrsig a sereg egv erds kisebbsége csupan, dgyuikat pedig
nagyobbrészt idegenek (olaszok) kezelték. Igazi velesziiletett harcmédja,
a véres sebeket oszté és vevd egvéni kiizdelem. Tehat ugvanaz, mi ha
nem is olyan barbar kegvetlenséggel, a tulajdonképeni kozépkort is
jellemezte. A Nvugat éppen akkortajt mind hatarozottabban tért at a
taktikai egvségekbe tomoriilés, a megszervezett tomegharc tijkori ft-
jaira. A torok egészében nem fejl6dott s a magvar végek életét mind-
végig az § egvel8re rendkiviili dldozatokat kivané és veszedelmes, de
mindinkdbb elavulé harcmédja determindlia. ,,Tametsi ferocissima natio
:solos fere Hungaros, Chorvatos et Moldavos sibi virtute pares ducat,
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magyvar volta mellett is egészen érthet6 alantasainak rac
nemzetisége. Eppen annyira, mint ahogy az intézmény at-
alakuldsa természetszeriien a legfelsébb rétegen kellett, hogy
kezdetét vegye s onnan terjeszkednie lefelé, ha a konnyi
fegyvereseknek erre a fajtdjara egyaltaliban valamelves jo-
vendd varakozott. '
Azoknak nb., akik a névhez mindenaron ragaszkodnak,
kétségkiviil azt kell hinniok, hogy a rac lovassag Matyas ki-
rialy koraval éppen tgy elbukott, mint a fekete sereg; am
az a feltlinG, hogy errdl a feltételezett pusztulasrol éppen
semmiféle adatunk sem maradt. S6t Magyarorsziag konnyi
lovassdga szdmban, tekintélyben mindink4bb terjeszkedik,
azzal a kiilonbséggel, hogy koriilbeliil a XV. szdzad nvolec-
vanas éveit6]l kezdve — nem rdcnak, hanem huszarnak hiv-
jak. Az a seregordé, mely deus ex machina-ként latszik fel-

caeteros vero Christianos, eo quod haud saepe cominus, sed tormentis
ac missilibus, ut plurimum pugnant, perinde ac feminas spernat: putat
enim proprium viri esse rem gladio cominus gerere, illatorum vulnerum
foeditate suam hostiumque virtutem metiens. Quippe nen proelium, sed
puerorum iocum existimat in quo abscissis manibus pedisusve aut tota
cervice desecta corpora minime detruncantur. Tubero, Commentarii.
Schwandtner, SS. rerum Hungaricarum. II1. 257, 1. A torok szokds. akar
torvénvnek is mondhatjuk, a levagott ellenséges fejek szama szerint
biztositott jutalmat a harcosoknak. V. 6. Salamon Ferenc, Az elsé
Zrinviek, 620. 1. S Matvas kiraly rdc lovasai ebben a vilaghan niveked-
vén fel, ennek szinezetét vitték 4t a nvugati harcterekre, mit a kirdly
igy latszik éppen nem helvtelenitett, s6t az egvik szemtani, Eschenloer
Péter boroszléil jegvzd szerint egvenesen istapolt. Mar a cseh habori
elsG évére 1468-ra vonatkozélag olvassuk ndla. hogv: Konig Matthias
hatte bei taucend Riézen, die waren sehr mirtlich: die taten wunderliche
Dinge wider die Ketzer. Namen keinen gefangen sondern schlugen inen
ir Haupt abe und als manches Taupt sie Matthiae brachten der Ketzer,
hatten sie'irer von ieglichen einen gesatzten Sold. I. m. II. 129, 1. Ugvan-
csak 8 beszéli el. hogy 1470-ben. mialatt Podjebrad az éhségtdl tzve
Hradischtél Godingig hatralt. a seregét csapkod6é rdcok harminc sze-
keret t6ltottek meg cseh fejekkel s ezeket azutan Matvas hajitégépek-
kel a cseh tdborba lovette. U. o. 200—201. 1. Ez volt a torok harctér
erkolese! Ebben a kegyetlen légkirben kellett mésfél évszazadon ke-
resztiil a magvar végeknek kitartani; csak természetes, hogy idomulas
nélkiil a védelem nem ment s a magyar véghazak, mint pl Thury Gvérgy
(1. n.) énekébdl tudjuk. éppen olyan biiszkék voltak a levagott pogany
fejekre, mint a tordk &érségek a maguk kereszténv 4ldozataiéra De a
miivelt Eurépa sem cselekedett adott alkalommal masképp, mint Matyés
kiraly. Nem is a XV., hanem a XVII. szdzadban, annak is a végén volt
szokds Iranciaorszdgban, hogy a magyarorszagi harctérrél odaszakadt
huszdrokat még mindig a leiitott fejek szerint jutalmaztdk. .,Quand ils
reviennent de la guerre, le géneral leur donne autant de piéces d’argent
qu’ills rapportent de tétes. — mondja a Moreri-féle Dictionnaire 1732-iki
kiaddsa. Choppin, Les Hussards, 210. 1. A glogaui haboriinak minden-
esetre a rac lovasok adtdk meg a nyugati szem szdmdra egészen kiilon-
leges természetét. Tdeo hoc bellum a rustica plebe nominatum fuit Ra-
scianum — irja Cureus i. m. 345. L.
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bukkanni Matyas kirdly emlitett 1481-iki levelében, hatvan
esztendével utébb annyira uralkodé, hogy az 1542-iki po-
zsonyi orszaggyiilés 21. cikke szinte csodalkozva allapitja
meg, hogy Magyarorszagon, bar csak a felsé megyékben,
még akadnak a nehéz lovassignak némely maradvanyali,
~sint adhuc aliquae reliquiae”.* A valtozas f8oka termé-
szetesen a torok veszedelem elhatalmasodasa, mire nézve
jellemzd, hogy a huszar akkorra csak az északi részekbdl nem
szoritotta ki egészen a kozépkor {6fegyvernemét.* De azért
hatvan esztend6 ekkora véltozas nyélbeiitésére mégis kevés.
A kutaté abban a sajdtsdagos helyzetben taldlja magat, hogy
mig elébb a huszarok multjat nem volt képes, az elnevezést
szem elGtt tartva visszafelé nyomozni; most, a nyolevanas
évektdl kezdve, a rac lovassag tiinik el eléle. Mindjobban
kell, hogy onkénteleniil is kialakuljon tehat benne a két kii-
lonb6z6 nevii, de egyazon szerepii, szemmelldthatéan egymas
nvoméaba lépS katonafajta azonossiganak gondolata, vagy
legalédbb is annak erds valoszintisége. Torok veszedelmet, bar
kisebbjelentéségiit, a XV. szdzad is ismert s kétségtelen. hogy
ennek a nyomasnak a déli hatdrokra neheziilése jelentette
meg a rac kotelékeket a magyar hadi zaszl6 alatt. A nyomas
dllandéan nétt, mind nagyobb és nagyobb menekiilt tome-
gek szivarogtak 4t a hatdron. Matyas kordbdél mar nagy-
szamu tuddsitdsunk van a gyorsultiitem{i betelepiilések feldl,
annal ink4bb, mert a torok, elhurcolta magyar lakossig he-
lyébe gyakran éppen a kolesont visszaadni kivdné magyar
hadvezérek plantaltak at, és pedig mint latni fogjuk, kira-
lyi parancsra, a rac kazdlidkat.® A kisebb rajokrél persze
nincs hir, de a népesebbek, mint pl. az emlitett és gazdagon
megadomanyozott Belmosevity Milos és csapata, vagy a ké-
s6bb ugyancsak sokat emlegetett Jaxity Istvan és Demeteré
formaszerti katonai kotelezettség aran nyertek 0j hazat a
Délvidéken. Kiilsejiikre nézve ezek a rdcok teljesen hasonlok
az Gket maga elStt 128 torokhoz, de ez a jellegzetesség a leg-
régibb huszarabrazolasokon is feltinik. A XV. szdzad hu-
szarja csak kozépkori szemiivegen &t nézve szamithatott

43 Magyar Torvénytar, 1. S8. 1.

4t Egy évszazaddal azelstt Zsigmond kora a déli hatar védelmére
2200 ldndzsat, azaz lovagot szdnt a megfeleld kisérettel. Nem merndk
allitani, hogy konny(i lovassigot egyaltaldban nem, de ezt ugyancsak
jellemz8en még csak megemliteni sem tartottdk érdemesnek és sziiksé-
gesnek. V. 6. Thalldczy—Alddsy: M. o. és Szerbia 0sszekottetéseinek
oklevéltara, 58. 1.

45 Zsigmond kirdly 1427-ben még Sopronbél telepitett a megfo-
gyatkozott lakossagii Nandorfehérvarba. 1. Ulaszl6 1440-ben mar a
racok csepeli szdllasai fell intézkedik. V. 6. Thalléczy—Ald4sy: Magyar-
szerb oklevéltar, 73., illetve 138—139. 1. A Matyas-kori telepitésekrol
aldbb részletesen szo6lunk.

Hadtorténelmi Kozlemények — III—IV, 10
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konnyii lovasnak.*®* A ldndzsa, illetve kopja még a szablya-
val legaldbb is egyvenrangi fegyver a kezében s altaliban
pancélinget és sisakot viselt.*” éppen mint a hiibéres 1orok
lovassdg, a spdhi. A szerepiik annak a kirdlynak koraban,
ki a huszdrsdgot 6nallé ordénak hirdette, éppen nem lehetett
kozombos. Akik Matvas orsziglasianak természetrajzat isme-
rik, tudjak, hogy igazdban csak kétféle érdemet ismert el és
méltanvolt: kulturdlisat és katonait. Kulturat a beozonlé rac
tomegek bajosan hoztak, azaz csakis katonai jelentdségiik
clismerése lehet a rac vallas szabad gvakorlatanak, illetve
védelmének az 1481-iki orszdggyiilésen toriént éppen nem
kozépkoriasan hangzé biztositasa. A 1épés roppant fontos-
sagat tudvalevéleg mar néhai Thalléczy Lajos kiemelte,*®
de a Brankovies Vuk despota nyujtotta 1480-ik évi segitség
ad hoc értékeléséhez flizte. Amit mi kevesliink, mert az
1480-iki szerh diverzidt sikere ellenére sem tudjuk ilyen oko-
zatot el6idézé oknak mindsiteni. Eppen ezért tovabb men-
nénk s hosszabb miltat tételezve fel, a torvényben a rac lovas-
kotelékek megjutalmazisinak, talan azt is mondhatndk a
magvar iigvhoz kapcsolni akardsdnak rendkiviil jellemzo
tiinetét latjuk. Mig az apa Hunvadi Janos a gorog hitnek,
mint erre alabb kitériink, éppen a szerb népkoltészet tanw
saga szerint engesztelhetetlen ellensége volt,* ime a fiu, a
kiraly, a rac ritust az orszdghatarokon beliil is elismerte. A
két felfogas kozé donts valtozasok kellett hogy ékelddjenck,
mert a befogadas ténye altaldnos torténeti szempontbol ép-
pen olyan meglepd, mint szigorian hadtorténelmibél az a
masik, melyet mar emlitettiink, mikor is ugyanaz a kiraly
a nemrég még rablénak nézett huszart értékben a kozépkor
egvediili katondja, a pdncélos lovas mellé allitotta.”

6 Jihns, az intézmény torténetét nem ismerve, Miksa csaszar hu-
szarjait egyenesen nehéz lovasoknak volt hajlandé tartani. (Handbuch
einer Geschichte des Kriegswesens, 917. 1)

17 V. 6. 1518. I1. t.-cikk Magvar Torvénytar, I. 746. 1. A huszar fel-
szerelésérél alabb bdvebben.

48 Magvar-szerh oklevéltar. XLV, L

19 A szultdn Brankovies kérdésére hajlandé volt megengedni. hogy
gvézelme esctén a mecset mellett a gorog templom is ott alljon. Hunyadi
a romai egyvhaz egyveduralmat kovetelte. V. 6. Ranke: Die serbische
Revolution, Berlin 1844. 26. 1.

30 Hogy a kirdly kell6képpen becsiilte és értékelte huszarjait, nem
kell kiilon kiemelniink. Enélkiil bizonyira nem fogadta volna be oket sere-
gébe. De mindenekel6tt a ténvek beszélnek. Pancélos hadat silyos anyagi
aldozatok ardn is fenntartotta, s a huszarsig létszamdt az el6bbi rova-
sara nem novelte mddfelett. A ferrarai herceghez intézeit, szemmelldt-
hatoan sebtében és igen pongyola latinsdggal fogalmazott 1482 jiinius
1-iki levelét. melyben azt irja, hogy ,statuimus mittere in subsidium
vestrum quingentos equites inter quos essent centum usarones, idest
homines levis armature, qui plus ceteris valoris ete.” (Frakndi, Matyas
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Mikor nb. ez az értékelés {ortént, akkorra a huszar szo
alapjaban gyanus jelentése legnagyobbrészt elmosodott.
Mar a szazad dereka el6tt felbukkan a huszar mint személy-
név, eleinte egyszeriibb jobbagymilidben,”* de 1466-ban, mint
ismeretes, Matyés kirdly Szerdahelyi Huszar Péternek mar ne-
mesi cimert adoméanvyoz. Vilagos jel ez arra nézve, hogy vise-
16je nem hordhatott éppen lenézett vagy kimondottan kétes-
hiri nevet.? Valakik, kiknek soraban ilyenforman mar ma-

kiraly levelei 1I. 232—235. 1), teh4t nem lehet és nem szabad ugy értel-
mezniink, hogy a szaz huszart tobbre tartotta volna a négyszéz pancélos-
nal. Hiszen vilagos, hogy ez esetben 6tszaz huszart kiildott volna. De na-
gvon sokatmondé, hogy még ilven kisszamu egységben is helvet adott a
konnyft lovassagnak, s a plus ceteris valoris annyit mindenesetre jelent,
hogy egyéb konnyd fegyveres fajtanal a huszart tobbre tartotta. Ferdi-
nand napolvi kiraly is kiemelendének vélte 1486-ban, hogy az ezer-
fényi kiralvi segély mellett Beatrix még kiilon haromszaz huszart
igért. Opdry, A. M. Tud. Akadémia oklevélmadsolatai, I. 147. 1. Altala-
ban a kiilfold mar a cseh haborik folyaman megtanulta, hogy a magyar
konnyti lovassig nem elhanvagolhaté erétényezé. ,Seine K. Gn. wirt
sulch volk von Ratzen, Turken und Wolachen in die lande bringen
des sich kaiser und seine fiirsten fiirchten werden” — irta a Matvas
iigyéért késGbb vértanihalalt halt Heinz Dompnig a boroszléi tanacshoz
1471-ben — ami meglehetGsen fenyegetden hangzik. De ugyanakkor emliti,
hogy a rendelkezésére &ll6 péancélosok szama .,obir ViLm pferde™, a
konnvii csapatokat ellenben csak .obir Vm Ratzen zu rosse” képviseli.
SS. rerum Silesiacarum, XII1. 37. 1) Ugvanennvit, otezret mond a sabaci
felvonulasi sereglajstrom is. (Szdzadok, 1884. 510. 1) Roppant nagyardanyad
térfoglaldsrdl tehdt beszélhetiink, de Matvdas alatt tobbrél nem.

51V, . Szamota kordantsem teljes lajstromat a Magyar Oklevél-
sz6tar 399. lapjan. Legrégibb adata 1449 (vagy inkabb 1448) december
35-ikérdl valo s mar Négradmegye teriiletén tud Huszar Jakab nevii job-
bagyrol. DI 1i316. (Ugyanezen vaci kdptalani jelentés parja az alperes
Saagi Baldzs nevére kidllitottan megvan a Dancs-csalad levéltaraban is
a Nemzeti Muzeumban.) Szabad koltozkodés mellett is valdszinfitlen,
hogy nyilvanvaléan déli eredetli parasztember egvenesen Négradba
szarmazott volna el. Ha a név mint lattuk Zagrabban a XIV. szdzad vé-
gén ismerls s a kovetkezd derekan mar Buddatol északra bukkan fel, dgy
batran feltételezhetjiik. hogy mondjuk Somogy vagy Bdcs magassdga-
ban mar a XV. szazad elején elfordult.

52 Magyar cimeres emlékek, IIT. XVIII. tabla, 51—52. 1. Valami
nyoma a régi hangzdsnak nb. még a XVI. szizadra is maradt, valdszinii-
leg a huszarsadg soraibél itt-ott még mindig kikeriil6 rabsdgba esett s
masképp szabadulni nem tudé pribékek miatt. (Korbaviai Karlovies
Jdnos bén irja egyik torok foglyardl 1522-ben, hogy ,olim noster ser-
vitor fuisset, sed per diuturnam captivitatem secte Turcarum adhesisset
Thalléczy—Hodinka: A horvat véghelyek oklevéltara. Mon. Hung. Hist.
Dipl. XXXI. 49. 1.) Bornemissza Péter mondatja Elektraval Chrysosthemis-
nek (Elektra IV.2) ,az hitvan huzart (Aegisthost) kiralnak akarod tartani,
atiamnak aruloiat akarod tiszteltetni”. (Dr. Kertész Mané tanar ur szi-
ves kozlése) De Takdts Sdndor kétségteleniil tiloz, mikor azt A&llitja,
hogy Magyarorszdgon ,a vitézld urak a vildgért sem nevezték volna
magukat huszdroknak®. A huszar a szdguldé, és a jargals. (Emlékezziink
eleinkrél, 91. 1. s u. o. tobb helvtt.) Eppen az 6 adatai bizonvitjak, hogy
a szadzad elsd felében a hazai forrasokban is igen gyakori a név. Hogy

10*
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gyar vagy elmagyarosodott elemek is lehettek, a lairunkulus-
sal eredetileg egyértelm{i terminus s egytttal a huszar-harc-
mod és fegyverzet szamara — utébbira nézve éppen a Hu-
szar-cimer a legrégibb adatunk és emlékiink, — kivivtak
kozben azt a tekintélyt és megbecsiiltetést, mely egy akkori
magyar nemesember valdjaval is megfért. Ezek a valakik,
mint az el6bbiek alapjan talén mér is nagy valdsziniiséggel
hihetjiik, a magyar sereghen szolgalé tigvnevezett rac lova-
sok voltak s a két megnevezés hordozéinak azonossiga egye-
nesen nyilvanvalova lesz, ha sikeriil néhany oly érvet is
sorompoba éllitanunk, melybdl a feltevés-jelleg méar teljesen
hianyzik.

A harmas taborr6l annyit beszéld Bonfini miivét tudva-
levileg Heltai Gaspéar tette a dedkul nem tudé magvar ér-
dekléddk elétt ismertté. Annvira ragaszkodik mintajanak
még mondatalakitdsahoz is, hogy tulajdonképpen Bonfim
forditéjanak tekinthetd. A két szoveg részletes egvbevetése
tehat semmi érdemleges eredménnyel sem biztat. Az olvasd
legfeljebb elesoddlkozik, hogyan is lehetett a humanista
elegdns és konnved eldaddsat ilyen zamatosan nehézkes
térélmetszelt magyarsdggal visszaadni. Am a kollateralas
faradsiga még sem vész egészen karba. Azt tapasztaljuk t. i,
hogy felfogés, leirds, egymaéasrakovetkezés, tehat a lényeg,
Heltainal Bonfinié ugyvan, de egyes fogalmakat olvaséi ked-
véért, hogy tigy mondjuk modernizalt. Igy a mi esetiinkben
is. Ois elmondja, hogy ,,hdrom tdborban mindenkoron vala a
kirdly népe. Egvikben valdnak a Magyarok, masikban a
Tsehek, harmadikban a Ratzok™ s hogy a magyarok és
csehek, azaz a bandériumok és az utobb feketének nevezett
zsoldos csapatok. mind fegyveresek, azaz pancélosok voltak,
legfeljebb szdmszerijjasok.”® Hat kik és mik a rdacok? Ezt is
megmondja, ha nem is ugyanazon a helyen, de ugyvanabban
a kapcsolatban. ,,Hirom féle hada vala akkoron is az & szo-
kasa szerént: Magvarok, Tsehek, és Ratzok. Ezek pedig mind
liitonz:lk valdnak és huszarok™.® Hogy mi a fegyveres, m1 a

azontul ritkul, s csak az idegenek haszndljdk kovetkezetesen. egészen
természetes. Akkorra a pdncélos Magyarorszdgon kiveszett s a lovas-
katona ipso facto huszar volt, tehat inkdbb szolgdlata természetét vagy
szarmazasat emelték ki, s hivtdk a konvenciés zsoldost jargalénak, a
nemesrangtiakat uraim-nak. Az idegen ellenben, tavolabbrél, a fegyver-
nemet nézte, mely szdmdra egy volt a tobb koziil. Eppen azért kitartott
az eredeti elnevezés mellett. Takats feledni latszik, hogy a szdzad egvik
legkivalobb, taldn legrokonszenvesebb magyar f6tisztjét, — életrajzat
éppen 6 irta volt meg — kinek neve mindenki szdmdéra biiszkeség lehe-
tett volna. Berenhidai Huszar Péternek hivtak. Régi magyar kapitinyok
és generalisok, 231—266. L.

53 Magyar Krénika, 1789-iki kiadas. II. 154. 1.

5+ U, 0. 250. L.
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katona. a miles, a pancélos, hogy mindez nehéz lovast jelent,
azt még az & kora is egészen vildgosan tudta. Nem ugy a
racokat. Ezeket illetéen magyarazattal tartozott, s azt ilyen-
forman. ha 6vatosan is, hiszen a Bonfini szovegéhez vald
makacs ragaszkodis megkototte a kezét, meg is adta. Ha a
kettss egvenlethdl, a fegyvereseknek nevezett magyarokat
és cseheket a mathematikus modjara kirekesztjiik, ott marad
a rac és a huszar azonossaga, ** olyanforman, mint azt egy
kozelkori TendKiviit~érdekes birodalmi gyiilési aktabél is
megallapithatjuk.

15322-ben tortént, hogy dr. Rotenhan Sebestyén, a jonevii
német humanista, a német birodalmi gyiilés elé terjesziés
céljabol egy jelentést szerkesztett Magyarorszag leendé meg-
segitése. illetve a magyar-torok harctér allapota fel6l. Az
adatokat nagyrészt Georg v. Adelshausen landsknecht-kapi-
tanytol kapta, ki az akkoriban Magvarorszdgra kiildott kis-
szam német segélycsapat parancsnoka volt. De 6 maga sem
restelte a faradsagot, koriilnézett az el6tte ismeretes irott for-
rasokban s mint maga mondja ,,aus einem allten Buch® kiirt
egy 1470-iki (?) torok-ellenes magyar sereglajstromot, azzal
a gondolattal, hogy Matyés kirdly diadalmas napjainak, hadi-
késziiletének és felvonuldsi rendjének ismerete a Nandor-
fehérvar és Sabdc elestét kovets depresszioban sem lehet ha-
szon nélkiil valo. Hogy miféle ,altes Buch™ volt Rotenhan
kozvetlen forrdsa, sajnos, nem tudndm megmondani, de a ko-
zolt szoveg kétségkiviil azon a kimutatdson alapszik, melyet
olasz eredetiben a Torténelmi Tarban®?, s még el6bb olasz-
bol magyarra forditva ,,A felséges magyar kiraly szarazfoldi
és vizi hadereje a torokok ellen” cimmel Ovdry Lipot adoti
volt ki a Szdzadok 1884-iki éviolyamédban.’® A szamadatok
kivétel nélkiil pontosan egveznek, egvezik lényegben a szo-
vegezés is, azzal a kiilonbséggel, hogy Rotenhan néhany
megjegvzést részletesebben koriilirt s néhdny akkorra ugy
latszik  elavult kifejezést a sajat koraban szokdsossal
egészitett ki vagy helyettesitett. Igy ..fiinfftausend hussern

und rotschen zu ross“-r6l — az utobbit masodik helyen egé-
szen sulytalanul emlitve — beszél abban a bekezdésben,*®

melynek Ovary-féle megfelel3je csak ennyit mond: ,,A Duna
hosszaban koveti a kiralyvt otezer valogatoit szerb lovas, kik

5 V. 6. az elébb emlitett ,Raitzen heuptmann®, Haraszthy Ferenc
személyének koriilirdsat Bonfininal és nala. Trincham (Trnka Jdnos)
Boemorum equitum praefectum et Franciscum Aristium cum ex-

ditissimo equitatu in provinciam misit, 661. L.... el-botsata Trintsant
az Tseheknek Hadnagyat és az Arisztus Ferentzet az huszirokkal. 241. 1.
s5a 1885, évf. 762—764. 1. LY PN

5 509—520. L, N R
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mint martalécok az ellenséges foldon roppant karokat okoz-
hatnak®. Az eredeti sziveg™ azonban a kivetkezéképpen
hangzik: ,.ltem seguono la maesta del Re nella ripa del Danu-
bio huomini d’arme del Regno di Rascia et di Servia 5000
sopra chavalli velocissimi et electissimi e quali quando fussi
bisogno possino fare preda et incendio et che in uno giorno
possino correre X. miglia unghere et la notte sequente ritor-
nare, che tra di et nocte sono, 100 miglia taliane®. Rotenhan-
néal kétségteleniil a hussern a fontos s a rotschen nyilvan-
csak azért keriilt a tolldra, mert a ..di Rascia et di Servia“
megszabta kettésséget valamiképpen vissza akarta adni. .\
XVI. szdzad elsG negyedének vége felé tehat mar a Magyar-
orszaggal érintkezd kiilfold is sejtette, kik a huszarok kozvet-
len &sei, viszont még a szdzad masodik felében is Thraciabol
szarmaztatja ,,az huszar nép“-et llosvai Selymes Péter,’® mar
pedizg amagyar thumanistdk szohasznalataban Thracia
tudvalevéen Racorszagot jelentette. Equitum levis armaturae
ductor fortissimus, natione Thrax aut ut nunc loquuntur
Rascianus — mondja Belmosevity Milosrdl Istvanffy Miklés.*®
A legjellemzdbb pedig a stijer Jakob Unrest osztrak kro-
nikdjanak tudomésa, nemcsak irdéjanak kozismert becsiile-
tessége és meghizhatésaga kovetkeztében, hanem azért is,
mert éppen a kritikus idében a XV. szdzad mésodik felében
foglalédott irasba. Akkortajt, mikor a két terminus egymast
felvaltani, a huszir szé a racot kiszoritani késziilt. Leirva
Magyarorszag hatarait, azt mondja, hogy ,,Hussarn oder Rat-
zen stost auch an Ungerlandt nicht verr von Wossen™.*" Azaz
Bosznidtol nem messze tdszomszédja Magyarorsziagnak Rac-
orszdg vagy Huszdrorszig is, mi olvan beszédes azonosités,
hogy a kérdést az elébbiek latbavetése hijjan is, megvildgi-
tani és eldonteni volna hivatott. S miutan Belmosevity Milost,
és tarsait, s6t a fentemlitett Haraszthy Ferencet is, hol racok,
hol huszarok, Matyas alatt inkabb racok, Ulaszl6 alatt mind-
inkabb kiovetkezetesen huszarok élén talaljuk, a XV, szazad-
beli rac katonasag és a huszarsag azonossaga, az elnevezések
egymasra kovetkezése mindenesetre nyilvanvals. Matyés ki-
raly huszarjai s Bonfini és a kordbbi forrasok racai egy és

57 Ovdry 1479-re, Szentkldray (A dunai hajéhadak torténete, 70. L}
1476-ra teszi. Veliik szemben Csdnki (Szabdcs megvétele, Hadt. Kozl.
1888. évf. 374—375. 1) meggyézben kimutatta, hogy a sabaci hadikészii-
let kapesan irédott s valészinileg a velencei kovet Baduario Sebestyén
egy 1475 6szén kelt jelentésének a melléklete.

58 Historia Alexandri Magni. Régi Magyar Kolt6k Tara, IV. 94. 1.

59 Regni Hungarici Historia, Koln 1724. 10. 1.

60 Krones: Jakob Unrest’s Bruchstiick einer deutschen Chronik vom
Ungarn, 21. L
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ugvanazon konnyii lovassagot jelentették, — quod erat demon-
strandunu.

Amivel ha csak torténeti attekintést akartunk volna
adni, joformdn be is fejeztiik volna mondanivalénkat. Am-
de ez az eljards a folyamatnak, a jové felé vezetd ttnak egy
oly jellegzetes és taldn mindennél fontosabb osszetevdjét
hagyna érintetleniil, hogy a kép egészen jogosan volna hamis-
nak nevezhet6. A balkdni gyokerek felfejtése egyediil a
rideg tényallashoz vezetett és vezethetett, de a huszarsag
problémaja éppen ezen a ponton emelkedik ki a sziikebb ér-
telemben vett hadtorténelmi kutatas medrébdl s valik nem-
zetl életkérdéssé, melyre — természetesen mindig a hadtorté-
nelmi tényezdket tartva elsdsorban szem eltt — részleteseb-
ben ki kell térniink. A tény4llas mogott t. i. megdobbentd
lehetdségek kisértetei imbolyognak. Hogy ezek hogvan fosz-
lottak semmivé, hogy hogyvan valt a huszarbél a XVI. szdzad
egvediili s igaz magyar katondja, ez még mindenesetre az
credetkérdés korébe vag.

A torok harcmédnak tudvalevéleg jellegzetes sajatsiga
volt a megtamadott, de még birtokba nem vett {eriiletek la-
kossdganak elhurcoldsa. Efelsl méar Zsigmond panaszkodott
1419-ben,” az 1463-iki tolnai orsziggyviilés pedig javaban sza-
molt azzal az ad6ztatasi hiannval, mit a torok altal kitiritett
“teriiletek jelentettek.” Ezeket a pusztasagokat azutan on-
kéntes bekoltozék mellett a magyar ellentdmadasok a hataros
torok végek tobbnyire rdac lakossiganak hetelepitésével ipar-
kodtak benépesiteni.®® 1480-ban pl. szdzotven kazaliat terel-
tek at magyar teriiletre,” Kinizsy 1481-ben ,.cum maximo in-
digenarum comitatu® tért haza Szerbiabdl,*® s 1476-ban Vuk
despota mar magyar foldon &llotta atjat a Temesvar alol
visszavonulé toroknek.®® Mai szemmel nézve éppen nem ked-
vez$ néprajzi elvaltozas, de azt kell latnunk, hogy Matyas
kiradly teljes erejével tamogatta. A kosztolanyi csehek altal
osszerabolt s a var elfoglaliasakor hatalméba keriilt négyszaz
asszonyt elkiildte a csaladjukvesztett racoknak.”” Arragoniai

61 Thalldczy—Barabds: Frangepan oklevéltar, 1. 184. 1. Mon. Hung.
Hist. Dipl. XXXV, Kotet.

82 Kovachich: Sylloge decretorum comitialium, 182. 1.
_ * Ex depredacione regni Rascie reformabitur provincia Ziruinen-
sium, quoniam Ratiani veniunt ad istam partem Zaw ad descendendum
deserta loca — irja Rossingen (Rozgonyi?) Janos ugyancsak 1463-ban
Gravenecker Ulrikhoz. Bachmann: Urk, Nachtrige zur ost.-deutschen
Geschichte im Zeitalter Kaiser Friedrich ITI. Fontes rerum Austriacarum.
Dipl. et acta. XLVI. 28, 1.

% Makuscerv: Mon. hist Slav. Merid. II. 98—99. Ip.

% Frakngi: Matyas kirdly levelei 11. 190. Ip.

% Magyar-szerb oklevéltar: 269—270. Ip.

67 Eschenloer i. m. 1. 349. lp.

Y
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Janos bibornokot pedig 14%0-ban felkérte eszkozolné ki a
papanal, hogy a torok pusztitotia teriiletek hitveseiktsl meg-
fosztott lakdr uj hazassdgot kothessenek.”® Mivel pedig ka-
tonéi lelkiismereti okokbol tartézkodni szeretnek az ember-
zsakmdanytol, hasson oda, hogy a Szentszék ezeket az agga-
lyokat eloszlatni segitsen, mialtal a magvar vezérek a torok
példat lelkiismeretfurdalds nélkiil kovethetnék.” Igy kezdett
kicstiszni a Délvidék a magyar elem laba aldl: a torok hodi-
tas ott mar nagvobbrészt rac lakossigot talalt. Hogy ez a jo-
vére nézve mit jelent, arra kozépkori uralom természetesen
nem gondolt és nem gondolhatott. S miutdn szervezetet a
rdcsag, mint ilyen, nem nvert. a jové kevésbbé szerencsétlen
alakulasa mellett, éppen mint a messzebb északra tolédott
rajok. valoszintileg fel is szivodott volna. Vani¢ek nyomaté-
kosan tagadja, hogy a Matvas-kori telepitéseknek a késGbbi
hatar6rvidékekhez cenetikus koziik volna.™ S nagyrészt
igaza is van, de csak azért, mert a megszéllott teriilet java
csakhamar torok kézre jutott. De a hatarorvidék berendezése
igenis megkezdddott. Belmosevity Milos bekoltozése mar ebbe
a fejezetbe tartozik.

»Milon Belmusius, natione Moesus, Hungarorum ducum
haud postremus™™ életpalyaja hii tiikorképe annak a for-
rong6 vildgnak, mely a torok végeken kialakult s melyrdl
akkor még nem lehetett tudni, hogyan {fejlédik, végered-
ményben nem fordul-e a magvarsag ellen. Matyvas kirdly 1483-
iki adomdnylevelében maér ..nobilis Mylos Belmosovyth“-nak
mondja s elismeri szolgdlatait az 1d6t6]l fogva ..,quo deserta
societate et derelicto Turcorum obsequiis ad observationem
Christianitatis et vere fidei confugit®. Tehat eredetileg a 16-
rokkel futt egy kovet. Most megkapta a Temesvarhoz tar-
tozé Majsa és Paznad birtokokat ..pro loco descensus™ azzal
a kotelezetiséggel, hogy a kirdlynak és utédainak ,.cum suis
adherentibus et ad se pertinentibus” a déli ellenség ellen
hiven szolgalni tartozik.™ () is, kornyezete is szerh. A his-
vétot ..Graeco ritu” iilik meg.™ végrendeletét — pedig akkor
1501-ben méar egregius cimmel és Sasvéari el6névvel emliti

68 ...quia multi talium spe et propagande sobolis destituti derelic-

tis hereditatibus, vel male dissipatis in alicnas terras et sepe ad infideles

;llifflllgium alii vero plura scandala committunt. Frakndi: i. m. 1I. 50—
, 1Ip.

% Nobis et nostris indulgeat eo modo quo hostes nostri faciunt,

quoscumque ex terra hostili abripere poterunt, absque alicuius conscien-

tie scrupulo asportare et in regnum nostrum regionesque vastatas collo-

care. (Fraknéi: Matyvas kiraly levelei, 11. 51. 1p)

® Spezialgeschichte der Militirgrenze 1. 21—22. lp.

1 Tubero, Schwandtnernél, II. 233. Ip.

* Magyar-szerb oklevéliar 276—277. Ip.

3 Tubero: i. m. 233. lp.
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Ulaszlé kirdly — ,.servianis litteris™ iratta.™ Ennek az ember-
tipusnak hovatartozésat a vett és varhaté javak mennyisége,
a joszerencse, esetleg személyes gviilolet dontotte el. Nemzeti
érzés egveldre bizonnyal nem. Tubero leirdsabdl tudjuk, hogy
a szendréi torok parancsnoknak egy izben sikeriilt Belmo-
sevitvéket lakomazéast kovet§ mamorukban térbe csalni,
megszoritani s jorésziiket, koztiilk a vezér fiat is felkoncolni.
Maga Belmosevity egérutat vett, majd hazaérve barbar f4j-
dalméban valamennvyi torck foglyat kegyctleniil kivégeztette.
Azutan pedig, mikor sebeibdl felépiilt, pusztité s kegyelmet
nem ismer$ tamaddst vezetett a szomszédos torok teriilet ellen.
Konnven a torck sem feledett, Belmosevitynak t6bbé nem volt
mit keresnie a szultan tdboraban, ovéivel egyiitt a magyar
iigvhoz volt kiotve™ s részt is vett a magyar nagyok életében.
Matyas kiraly haldla utdn mint a hirtelen karriert csindlt
fGemberek javarésze Ulaszlohoz csatlakozott — 1490-ben
Kinizsy seregében leljiik,”® — ki szolgalatait és Osszeszokott
hadinépét éppen tlgy megbecsiilte, mint el6dje tette volt.
Mar emlitett végrendeletét. miutdn kiskord Milica nevii
leanvat kiilonleges oltalmdba fogadta,” véltoztatas nélkiil
helybenhagyta, csakis azt kotve ki, hogy csapata az orszag
védelmére tovibbra is egyiitt maradjon.™ A despotaé mellett
kétségkiviil 6vé volt a legnagyobb rac seregegvség, de a két
Jaxity neve is eléggé emlegetett. Istvan és Demeter 1476-ban
a valkomegvei Korogy varat nyerte Matyvas kiralytol ado-
manvul,” s ha embereik szdma kisebb, tehat szerepiik ke-
vésbhé jelentés volt is,* hiiségiikhoz és hasznalhatésagukhoz
szintén nem fért sz6. Magatartisuk persze nem éppen lovagi
a sz0 eurdpai értelmében. Demeter 1490-ben, miutin egy-
masutin két parviadalban diadalmasan helytallt, a harma-
dikban. melyvet mar Uléaszlo kirdly tiltakozasa ellenére val-
lalt a rovidebbet hiizta s kivet6dott nyergébsl. Mire récai
egyszeriien kozbeléptek, a gydztes ellenfelet eikergették s

™ Magyar-szerb oklevéltar 299. lp.

“ Holott el5bb a szerenesés tdmadédsi alkalom nagyon jellemzéen
,per quendam transfugam® jutott a térok tudomdsara. (Schwandtner: 1T
3335254, 1p.)

% U. 0. 170. Ip.

"i Magyar-szerb oklevéltar 297—298. Ip.

s Ille gentes, quas pro defensione huius regni prefatus quondam
Mylos conservare solebat, deinceps quoque plene et sine defectu eodem
modo prout idem tenuit observentur. (U. o. 299. 1p.)

U, 0. 390. 1p.

. % Demetrius Jassius natione Rascianus... in Hungarorum exer-
‘citur levis armaturae centum equitibus praefectus. (Tubero, Schmwandtner
II. 166—-167. 1p.) V. 6. Heltai Gaspar i. m. 1I. 140. lap: Matyas kirdly
hozza hivatd az Jaksitot az huszaroknak Hadnagyat és meg-hagva an-
nak, mit tselekednék.
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parancsnokukat ..haud tamen singularis certaminis iure con-
servato” megmentették a haldltol.®® Mindenesetre idé kellett,
mig a magyar kornyezetbe belenéttek. Veronai Gabor piis-
pok a péapahoz intézett 1476-iki jelentésében orommel ajsa-
golta a szreberniki rajtaiitést. Szazotven rac lovas ..in ha-
bitu turchorum® belopddzott az éppen vasart il varosba, s
azt, a tomegben ,,veluti Turci” elvegyiilve, a lesbenallé des-
pota kezére jatszotta.®? Természetesen beszélniok kellett a
lakossdg nyelvét, a Szavan tal éppen tlgy otthon lehettek
volna, mint azon innen. De Magyarorszag még erds volt s a
magyar kirdly szolgdlata sokuk szemében onmagaban is ér-
tékesebbnek tiinhetett fel, mint a toroké, jollehet egy hiba
kétségkiviil kisértett. Hitiiket a torok csak lenézte, gancsolni
sohasem gancsolta. magyar részen viszont éppen ellenkezéleg,
a vallés tigye rendkiviil fogas kérdés volt. Az Anjoukrol nem
is sz6lva, maga Hunvadi nemcsak az idézett szerb nép-
ballada. de egész politikdjanak tanusaga szerint, aligha
sz6rszalhasogatéo megfontoldasok, de keserii tapasztalatok
alapjin s esetleg osztonosen is tisztdban volt azzal, hogy a
Balkan 6-hitii népei, kiilonosen Byzanc bukasa 6ta. Magyar-
orszag és Furdpa szimdra nem nvyujtanak tdmaszt a torok
ellen. Hiszen ezeknek a népeknek, jobban mondva torzseknek
alig volt vesztenival6juk. Ado6t fizetni minden drnak kellett
volna s egvebet a torok sem kovetelt. Vallasuk, egvetlen
szellemi sziikségletiik. nem f{izte 6ket a Nvugathoz. Tarsa-
dalmi rendjiikk a feudalis nemességet nem ismerte. \ torok
hatalom reajuk iilt, mint valami hotakaré, s évszdzadok mil-
tan szinte nyom nélkiil olvadt le réluk. Nagvon érdemes
megfigyelni és kiemelni. hogy az egész Balkdnon csak ott
vetette meg hatékonyan a 14bat, hova Eurépanak mér elbb
benyomulni sikeriilt: az északnyugati részeken, Albdnidban
és Boszniaban. Ott s egyediil ott kialakult mar akkorra a feu-
dalis vezetbosztaly, s ez a nemesség a torok elGrohands nyo-
méaban mohamedannd lett. Leszdrmazottaikban a torok ura-
lom emléke mindmaig él. mivel szemben a szerb, bolgar, ro-
man vagy gorog nép egésze — egyes renegatok természetesen
mindeniitt akadtak, de a fejlédés lényegét ez nem érinti —
maradt, ami volt. Az ¢ torok hagyvomdnvuk mindenesetre
¢gészen mas mint Albaniaé, vagy Bosznidé. Tudvalevd, hogy
a torok kereszténvhitii arisztokratiat a neki alavetett teriile-
ten nem t{irt. A hitehagyott megtarthatta allasat és javait. a
81 Tubero i. m. 268. Ip.

. 182 Magyarorszdg és Szerbia osszekottetéseinek oklevéltiara. 265—
268. Ip.
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keresztény volidhoz ragaszkod még életét sem.*® Eppen ezért,
ha lehetett, csak nyugati adottsdgli nemzetet lehetett ellene
megszervezni. Mig onmagabdl ki nem vetkezett, csak annak
volt komoly kockazata. Ez magyardzza Hunyadi atlatszé és
elvi allaspontjat: az ohitt tomegeket nincs mi kétségbeesett
ellenallasra serkentse és osszefoglalja, tehat a hathatos véde-
kezés hatara addig tart. és ott kezdédik, meddig a nyvugati
egvhaz uralma a Nvugat tarsadalma ér. Nem ugy Matvas. O
mint mindenben. ebben a tekintetben is, tekervényesebb uta-
kon jart atyjanal. Az 6 idejében Boszma és Albania mar -
rok volt. Tapasztalnia kellett, hogy a nyugati vagasii, sot sejt-
hetSen a magvar elem is, csak addig tart ki. mig egyetlen po-
litikai er6ténvezdje, a nemesség, szilardan 4ll. S miutan szeme-
lattara jelentkeztek némely kétségbevonhatatlan tiinetek, me-
Iyek, a déli részeken, ennek az osztdlynak gondolkodoba-esett-
ségére vallottak és mutattak, gy taldlta, hogy csakis a ma-
gvyar kirdly ereje lehet mentsége Eurdpanak s a kereszténység-
nek. Minden egyéb viszonvlagos értékii: puszta szdm. mely elé
csak & s majdan utédai tehetnek pozitiv eléjelet. Szambeli
erét pedig a balkani toredékek is képviseltek: ugy talalta
tehat, hogv jobb lesz ket megnverni. vallasukat nem bantani,
gyenge Magyarorszagra nézve mitsem jelentenek, erdsnek,
szdmbavehetd tamaszai lehetnek. [gaza volt, de olvan utédok-
ra lett volna sziiksége, kik Magvarorszag hatalmi alldsat hoz-
za hasonléan fenntartani képesek. Kezdeményezése azonban
igy is roppant fontos zalog volt a jovére nézve. A magvart §
szoktatta hozza, hogy a torokeltizte balkdni menekiilékben
alkalomadtan bajtarsakat lasson.®* De nem lehet eléggé ki-
emelniink. hogv egvelére minden visszafelé fordulhatott. A
horvit nemesség 1494-iki bihdcsi gviilése. melynek hataroza-

8 A korszak magvar kérdésekkel is foglalkozd kromikasai koziil az
cgyetlen kit a torténetiré neve megillett, a sokat idéztiik Tubero. a tiorsk
katonai eljardsdnak megfigyelése alapjan kovetkezdképpen mutat red po-
litikajanak lénvegére. ,Et profecto Turcae nihil magis sibi vitandum pu-
tant, quam ne in suis sedibus manum ecum Christianis conserere cogan-
tur; valde enim timent ne suae ditionis Christiani, quorum quidem vis
ingens est, licet iam extincta sit eorum nobilitas, oblata externi auxilif
occasione iugum excuciant et in communem hostem arma rapiant. Inde-
morem iilis esse arbitror, ut si quem forte alicuius numeri hostem infra
fines suos armatum ceperint, eum extemplo interficiant; rursus ipsi prae-
dandi studio egressi, quemcunque in hostico nacti fuerint, conservent in
servitutemque abducant”. (Schwandtner: 11. 257. Ip.)

8t A délvidéki nemesség megingdsanak lehet6ségét s annak kezds
koriilményeit szinesen jellemzi Thalloczy a Blagay-oklevéltar bevezetésé-
ben CXXXVII—CXXXVIIL lp. Ugyané idézi a nador és az orszaghiré
1481-iki zagrabi itéletlevelét, mely harminekét vadlottra nézve mondott
ki fej- és joszagvesztést és pedig hatndl politikai okbél; Gten a torokkel
cimboréltak, egy a csdszarral. CXXXVIII—CXLI. 1p. (Mon. Hung. Hist.
Dipl. XXVII. kotet.) ’
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tat a ban, a magyar f8ur is tdmogatta, igv irt a papahoz: ,Ia
nem érkezik gyorsan segedelem, a mi szerencsétlen nyelviink-
nél egyebet nem tudvéan, s holmink itthagyasaval kivando-
_rolni nem kivénva, akdr akarjuk, akar nem, a hit ellenségei-
vel ha lelkiink iidvosségét el is veszitjiik a kereszténység ki-
rara, de meg kell egyezniink, hogy a mi tiizhelveinken ma-
radjunk s ne kényszerittessiink kivandorlasra“.®* Nem egészen
egy esztenddvel elézte meg ezt a szomort allasfoelaldst De-
rencsényi Imre bin seregének udbinai katasztréfija, hol a
horvit nemesség szinejava maris elhullott. Sokak elstt t{inhe-
tett fel ezutan Ugy, hogy ez az egyik lehetdség, de van masik
is, és pedig kedvezdbb: az alban-bosnyak tri rend példaja.
Ime a torokkel sokat birk6z6 utolsé Kosaca hercegnek, Vlat-
konak 6cese ,,Achimates Cossicius Dalmata®™®® utébb nagy-
vezérré, majd Bajazeth szultdn vejévé is lett.*” S ha a helyzet
odalenn mar Matyds diadalmas uralma alatt némileg aggaszto
volt. természetes, hogy halala, kiillonosen pedig Udbina utan,
egyenesen silyossa valt. Hogyan torténhetett — kérdi Tubero
— hogy a ,,praedatoria Turcarum manus ab Hungaris fundi
facile assueta™ ilyen diadalt arathatott Derencsényi még java-
értékli pancélos serege felett?® A vilasz az, hogy a ma-
gvar gég volt az ok, mely nem akart a hegyekben megiitkozni,
hol pedig a primitiv gyalogsdgot is fel lehetett volna hasz-
nalni. mig a sikon nyomatékosan érvénvesiilt a torok szam-
beli félénye. Erre azonban sajnos azt kell felelniink, hogy a
hegyes terepen viszont a magyar lovag-sereg nem tudott volna
kifejlédni, pedig hat a csatadonté tényezs mégis csak ez voli.
A magyar kormanyzatnak ezt a csorbat egészen gyorsan kel-
lett volna helyreiitni, ha a megriadt hatarvidék megnyugtata-
sat s megtartasat komolyan veszi, illetve képes venni. Nagy
seregek allitasara lett volna sziikség, milyenek élén annak
idején Hunyadi Janos kiizdott, melyek a szultint lenyii-
gozden megverni képesek — vagy a hatdrvidék a torok ha-
bori természetét szem elSit tartd berendezésére. A torokot
nyilt csatdban dontden lestijtani nagyobbszamu eurdpai sereg
szamara éppen nem volt lehetetlen feladat; a XV, szdzadbeli
Magvarorszag tobbszor megeselekedte volt. ,,/Turcae enim
sicut ad pugnam collatis signis ineundam statarii militis inopia
parum idonei sunt, ita populandi hostium agros eximia equo-
rum pernicitate aptissimi” — allapitja meg csoddlatramélto

85 Blagay-oklevéltar, CXLVL. lp.

8¢ Tubero, Schwandtner i. m. II. 236, Ip.

87 Thalléczy: Bosnydk és szerb élet- és nemzedékrajzi tanulmanyok
193—194, lp. .

88 Commentarii. Scluvandtner: 11. 200—201. lp.
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kritikajaval ismét Tubero.®® Az eilentallast azon a feliileten
szervezni meg, melyen a torok csakugvan aptissimus™ volt,
katonai szemponthél tulajdonképpen nehezebb feladatot jelen-
tett. De mindenesetre sokkal olcsobban volt kivihetd, s az al-
tala felvert elszegényedett keresztény rétegek természetes el-
lenkésziilete kiovetkeztében szinte onmagatol adédott. Matyas
kirdly ez esetbenisa kompromisszumok tjat jarta. Csata-
donté pancélos seregét fenntartotta, de nem forditotta a torok
ellen; erre, miutdn a mozgékony hatarvédelem alapjait le-
rakta, s a huszart katondnak elismerte, pillanatnvilag nem is
volt sziikség. Hiszen katasztrofilis veszedelmet a torok vele
szemben még nem reprezentalt. Haldla ebbdl a szemponthél is
dontd elvaltozast hozott. A Jagellok megfeleld szamu csata-
dontd sereget mar nem tudtak kiallitani, a hatdrvédelem is
szinte a ,,vis inertiae” alapjan fejlédott tovabb. De szeren-
csére fejlédott. A torok egyeldre egyebiitt, Egyptomban s a
tengeren volt javaerejével elfoglalva, s a viszonylagos harci
sziinet két mentd, bar hogy gy mondjuk nyomorelvaltozasra
adott médot. A Délvidék nemessége az izlamnak valé beho-
dolas helyett nagy részében a Magyarorszag mogott allé euro-
pai er6forrassal, a Habsburgok birodalméval keresett kapcso-
latokat, a tulajdonképpeni Magyarorszag hadiigye pedig mind
hatarozottabban alakult 4t a torok képére és {msonlatos-
sagara.

A horvat nemesség mar kozvetleniil Ubdina utdn, ugyan-
akkor, mikor a fentidézett torok hitre téréssel fenyeget6dzd
végzését hozta. a csdszartél és a birodalomtol kért agviat és
18port varai folszerelésére.”® S Ggy latszik, oda vetette bizodal-
mat a Szentszék is, mert eme veszedelmeshang iizenet lattara,
ami a lényeget illeti, azonnal leszdmolt a magyar kormanyzat
tehetetlenségével és a horvatsig helyzetét méltanyolva, a ke-
resztes hadjdratokra szant 4. n. ,,cruciata“-t, nagyon jellem-
z6en, Miksa csaszar rendelkezésére bocsatotta. Legalabb is igy
adta ki rendeletben.®®® A Szent Korona testének egységét mar
ekkor, alig néhdny évvel Maty4as halala utan, a legkomolyabb
veszély fenyegette. S hogy a Habsburgok az adott helyzettel
nem éltek, bizonnyal csak gyengeségiiknek, majd a Jagell6k-
kal kotott orokosodési szerzédésnek koszonhets. Ferdinand
féherceg nagyon j6l tudta, hogy a ,.krabatisch lande, das ain
schlussl unserer lande ist von der Turkn erhaltn mug wer-
den®.** s hogy ,,uns und unsern landen und leuten vil erlicher

8 Schmwandtner: 11. 264. lp.
. 9"1 Chmel: Urkunden, Briefe und Aktenstiicke zur Gesch. Max. 1. 459
—463. lp.
%a Thalléczy—Barabds: Blagay-oklevéltar, CXLVI. Ip.
1 Thalléczy—Hodinka: A horvat véghelyek oklevéltara, 245. Ip.
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pesser und nutzlicher ist den feindten ausserhalb unser lande
widerstandt zu thuen.”® Nem éppen felemelé vagy onzetlen
szempont, de a magdra hagyott hatarvidék még ezen is ka-
pott. Az urak koziil aki tehette, Miksa, majd Ferdindnd, eset-
leg Velence zsoldjaba lépett,” mdsok a torok kiméletét szabad
4dtvonulds biztositasaval probaltak megszereznif* Az els§ 1t
sem vallott valami kiilonos ontudatra. de az utébbi hata-
rozott ziillést jelentett. Az el6bbieknek mentségiik lehetett,
hogv maga Ulaszl kiraly is birodalmi segitség utan esen-
gett.” s mind nvomatékosabban kereste a nyugati szomszéd
baratsagat. A helyzetre nagvon jellemzd, hogy a horvatok ta-
lan nem is csaszari védelmet kivantak elsésorban, hanem az
osztrak. s6t német rendekkel igvekeztek megértetni, hogv ér-
dekiik lénvegben kiozos, s széleskorli dinasztikus egvezségek
helyvett legjobb, ha 6k maguk, a pusztulasra itélt vidékek urai
osszefognak. Mar 1494-ben kérték. hogy néhinvuk meghivast
nyerjen a birodalmi gy{ilésre.*® 1518-ban pedig az osztrakok
er6ltették Beriszlo Péter veszprémi piispok, horvat ban s a
hatarvidék méas szakértdinek bevondsat. Miksa csészar ezt
a kovetelést nb. egészen korrektiil elitasitotta s helyette azt
igérte. hogy a magvar kirdlvt keresi meg, kozolné a birodalmi
gviléssel, milyen lépésekre volna sziikség a horvatok szoron-
gattatasa s altalaban a torok veszedelem elharitisa iigyvében.””
A cséaszar kétségkiviil megtagadta ekkor magat, mert nvilvén-
val6 volt, hogy orokos tartomanvai érdeke kozelebb all a hor-
vatsagéhoz. mint az egész Magvarorszagéhoz. A magyar kor-
manvt mindenekeldtt Jajca és a bosnvak virak megtartdsa
érdekelte, holott a torok Ausztridba csapva ezeket egyszeriien
elkeriilte. a horvat megvéken viszont valamiképpen at kellett
gazolnia. Az osztridk-horviat kapcsolat tehat pillanatnyilag
sziikségszer{ibbnek latszott, mint a magyar-osztrak® s ebbgl
a horvatsag javarésze nem is csinalt titkot. Olyan nagvsalvi
f6ar. mint Frangepéan Bernardin, egészen nyiltan megirta mar
1511-ben vejének, a magyar udvarban oly nagy szerepet vivd
brandenburgi érgréfnak, hogy ha a kiradly nem vet valame-
lves iigvet Horvatorszdgra, minden elveszett s 6 csak tigy haj-
land6 tanicsadas kedvéért Budara felutazni, ha komoly segi-
t6 szandék felSl biztositast nver. Kiilonben .,muss gedenken

*2 U, 0. 37. Ip. B

* V. 6. u. o. 2, 10, 189. Ip. Korbaviai Janos gréf évi 1000 frt. fejé-
ben tortént velencei szolgalatvallalasarél 1519-ben v. 6. Marino Sanufot.
AM. Tort. Tar XXV, 130. lap.)

*4 Blagay-oklevéltar, CXLVI, Ip.

% Thalléczy—Horvath: Jajcza torténete 141. lp.

9% Chmel: 1. m. u. o.

97 A horvat véghelyek oklevéltara 30. Ip.

98 5. o. XXLVII—XLIX. Ip.
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in all weg, dass ich nit der erst werd vertriben und das mein
verlier.” A XVI. szazad elejére nézve be kell ismerniink, hogyv
a horvéatsag Magvarorszag allandé gyengiilése kovetkeztében
lélekben elszakadt a magyar sorst6l. Sokatmondé tiinet, hogy
a leromlé magyar pénzt egyszer{ien nem fogadta el: az uj ve-
retnek ott nem volt kurzusa.”®

Az 1526 januar 26-iki rendi gy(ilés méar egyenes felség-
arulast kovetett el, mikor kimondotta, hogy elhagyatott alla-
potukban joguk van j urat, 1ij fejedelmet keresni.**® Ne fe-
ledjiik, hogy Lajos kiraly még élt, még félesztendd telt el a
mohdcsi veszedelemig. S hangos politikai szervezkedés hijjan
kevésbhé emlegetetten, de kétségkiviil ez volt a helyzet a ha-
tarvidék egész hosszaban. Lehetett-e a frissen telepiilt balkani
omladékrajoktél tobbet varni, mint az évszédzadok 6ta magyar
allamkozosségben €16 horvat urakt6l? ,,A hatarmenti vajdak
a politikai és eréviszonyok ardnya szerint majd a torok, majd
a magvar rendre hajlottak™.** A lakossag allanddan fluktuali.
ide- majd odatelepedett,”® ,egész kiilon néposztallva valt,
mely allandé lakosb6l nomadda 1évén, utoljara maga sem
tudta, melyik nemzethez tartozik™ — irja nagyon taldléan Sa-
lamon Ferenc.**

Mi tortént, tortént-e egyaltaldban valami Magyarorsza-
gon a veszedelem elharitasara? Ez a kérdés a késg-kozépkori
magvar hadiigyi allapot rovid attekintését koveteli.

Egészen kétségtelen, hogy Matyas kirdly koncepcidja
nem az a fokozat volt, hova a XVI. szdzadbeli magvar hon-
védelem fejlédott. O a huszarsignak, tobbszor emlitettiik,
lényeges szerepet juttatott, szinte valamennyi hadi vallalko-
zasaban, de korantsem tervezte, hogy a magyar sereg egészében
huszar- és hajdava valjék. Nemecsak a huszdrsagot annyira
kiemeld 1481-i levelében nyilatkozik egészen félreérthetetle-
niil a pancélos és konnvii lovas viszonyarél. Ugvanazt, a pan-
célos els6bbségét, tapasztalta Bonfini is, a nevezetes bécsuj-

* Horvat véghelyek oklevéltara 24—26. Ip. Ugyané a niirnbergi bi-
rodalmi gy{ilésen a magvar kovetség mellett egészen onalléan targyalt

Horvdtorszdg megsegitése feldl. Deutsche Reichstagsakten. (Jiingere
Reihe). I11. 363—366. lap.

?9¢ In Slavonia et Croatia usus monetae cupreae non est, — vallja
be az 1526-1 kir. szamadaskonyv. Engel, Monumenta Ungrica. 218. L

10 Blagay-oklevéltar CLXL Ip. A horvit ban az engedetlen féurak
ellen mar 1522-ben Salmtél kért segitséget. Horvat,véghelvek 173. lap.
1524-ben pedig Tahy Janosrél. az djonnan kinevezett banrdl azt irja Rit-

slchan, hogy tekintélye semmi ,.es sei nicht mit im zu handel™. U. 0. 360.
ap.

101 Jajcza torténete CXXXV. Ip.
101a V., §. Blagay oklevéltar. CLIX. L
102 Az elsé Zrinyiek. Pest, 1863. 254. Ip.
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helyi hadiszemlén,'™ hol, Ausztria meghéditasa befejeztetvén,
a gy6zedelmes sereg, fejlddése tetdpontjan, utoljara vonult fel
teljes egészében kirdlvi ura el6tt. A glogaui haborit t. i. a be-
tegesked uralkod6 helvett mar vezérei intézték s mire a csa-
patok hazatértek, a kiraly halott volt. Ez a sereg donté csata-
kat nyert, varakat. fallal koriilvett hatalmas véarosokat vett
be, arra volt hivatva, hogy ellenségeit térdre kényszeritse.
Kézépkori kiilsdvel, hadsereg volt a sz6 mai értelmében is.
Adott alkalmakkor a huszar rendkiviil fontos szerepet vitt
benne. Az ellenséges fold végigpusztitasa, az élelmezés meg-
nehezitése vagy lehetetlenné tétele, az iildozés, esetleg az elsé
tamadas tevékeny kivédése és ellankasztisa a huszarsig fel-
adata volt.* De hogy 6nmagéaban sorsdonté iitkozeteket viv-
jon, arra a konnvi lovassadg természeténél fogva nem lehetett
hivatott. Ez a kozépkorban a lovaghad dolga volt, attél szallott
at a fegvelmezett, taktikai egyvségekre tagolt gvalogsagra. A
svajciak, a landsknechtek, majd a spanyol infanteria éppen
akkortajt vették 4t a vezet8szerepet. Magvarorszagnak jol
kitaposott osszekottetései voltak a svijciakkal.’®® Nem kétsé-
ges, hogy Matyés tovibbi élete mellett, mint azel6tt és addig
tortént, Magyarorszag ezutan is egyiitt halad Eurdpaval s
hadiigve éppen tgy a gyalogsidg elsségére rendezkedik be,
mint a nyugati orszdgoké. Eleinte bizonvara idegen zsoldoso-
kat kellett volna hozni, &m megfeleld kozponti irdnvitas és
szervezés mellett csakhamar a magvar nép is tudott volua
csatadontd gyalogsagot szolgaltatni. Ime Spanvolorszagban
is eredetileg egv svdjci dandar volt a ,,cuerpo modelo”.”*® de
csakhamar felvaltotta, sét tiilszarnvalta azt a nemzeti gvalog-
sag. Amint nalunk a XVIII. szazadra, azidegen de Ligne her-
ceg tanusiga szerint,"*® éppen a magyarok adtik a csdszari

103 Jdézett kiadas. 660. lp.

104 A megrémiilt nyugati teriiletek lakossdga az egész Keletet érezte
magara szakadni a huszdrokban. Ezért nevezik 6ket slirin szaracénusok-
nak. Annales Glogovienses. SS. rerum Silesiacarum. X. 16. és 38. L
Tichtl bécsi orvos pedig 1477-ben a rac névhez kozelebb 4ll6 .racenus®
jelzét hasznalja. Fontes rerum Austriacarum. SS. 1. 3. 1. Elé6fordult, hogy
a felizgatott képzelet rdcon és torokon kiviil zsidékat is latott koztiik.
SS. rerum Silesiacarum, XIV. 86. L .

105 V. 5. Segesser: Die Beziehungen der Schweizer zu Matthias Cor-
vinus. Luzern, 1860.

106 Jihns: Geschichte des Kriegswesens. 1040. lap. L )

106a Je me rapelle, — irja — que le Géneral Fabris, a qui j'en avois
cité deux vers (t. i. Nagy Fridrik ,Art de la guerre*-jébdl) qui ne me
plaisoient pas, la veille de l'affaire d’Adelsbach pendant le plus grand
feu et une pluye affreuse, me dit en s’en ressouvenant:

,Ces armes, ces chevaux, ces soldats, ces canons
Ne soutiennent pas seuls I'honneur des Nations®.

Nous étions derriére le Régiment de Bethlem qui faisait des merveilles et
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sereg legjobb gvalogezredeit. Ezt megcselekedhette volna a
nemzeti kirdlysag is; persze nem a Jagell6ké, s nem az akkori
uralkodo osztdly. A magyar fejlddés Matvas halala 6ta sietve
haladt abban az irdnvban, melyet Engel Jidnos Christidn
olyan taldléan ..pohlnisch und barbarisch™-nak keresztelt
el.*" A kirdly kezébdl a hatalom kiesett, a nemesség felelGtlen
respublikai teremtett, magyvar polgari rend nem volt, a parasz-
tot a Dézsa-lazadéds kivetkezményei rabszolgdva nyomoritot-
tak, a pénziigyek osszeomlottak,® a lathataron megjelent a
reformacio, mi az orszdg hithéli egységét és ellenalloképessé-
gét éppen a legrosszabb iddre asta ala, a torok végzett Egyp-
tommal, megsemmisitette a Johannitak rhodosi uralmat, koz-
vetlen szomszédsigaban mas mindsithetd ellensége nem akadt
s igyv egész erejével fordulhatott a romlott Magvarorszag el-
len. Mi lehetett mis az eredmény, mint Mohacs? Vesztett
csata, sulyos katasztréfa, mit Magyarorszadg a maga erejébd!
helyreiithetett volna — mondhatnak az élet s a fejlédés sziik-
ségszerliségének tagaddéi. A torténelem ismerdi azonban tud-
jék, hogy Mohéacs nem ok. csak okozat s azon a lejtén, melyen
az akkori Magyvarorszag a bukds felé sodrodott nem lehetett
megallast varni.'” Beliil nem volt fék: csak kiilsé hatalom
hozhatott valtozast, melynek eriforrasai nem korhadtak el,
melyet a hazai elkorcsosulas nem érintett. Horvatorszag, mint
lattuk, megadta a jelt. Némi vajudds utan'® a torokoknek vals
meghddolas helvett, a Habsburgok jogara ala menekiilt, kik-

a coté de celui d’Arberg. Je lui repondis en les montrant tous deux:
Nous avons des Hongrois, nous avons des Vallons.

ldézve Jihns-nél. Gesch. der Kriegswissenschaften. 111, 1895.1.S ha a her-
ceg dicséretébdl nemzeti elfogultsig cimén valamit le kellene iitni, ez a
kivonandé bizonydra az Arberg s nem a Bethlen- regimentet illetné.

107 Geschichte des ungrischen Reichs, I. 16. Ip.

108 15%6-ban a kirdly mar harom tjverett forintot volt kénytelen
kifizetni egy régi fejében. V. 6. Engel, Monumenta Ungrica. 214. lap.

109 A megfelel katonai emberanyag kétségkiviil rendelkezésre al-
lott. Taldn inkabb, mint Eurépa barmely mds orszdgaban. (V. 6. Massaro
jelentését 1523-b6l Marino Sanutonal. M. Tort. Tar. XXV. 291. lap.) Hogy
milyen siralmas volt emellett a végek helyzete, taldn legvildgosabban tii-
nik ki Bornemissza Jdnosnak. a kincstarténak a lengyel kirdlvhoz inté-
zett 1517-1 iizenetébdl (Acta Tomiciana 1V. 114—117.) Burgio jelentéseit
a Monumenta Vaticana 1I. 1. kotetébdl csak azért nem idézziik egyenkint,
mert kiilonosen az 1525. év végétsl valamennyi fontos és jellemz6. Kiilon
meg kell mégis emliteniink az 1522-i segélykéré magyar kovetségnek a
niirnbergi birodalmi gyfilésen adott vilaszat, mert pontokba szedetten
deriil ki beléle az orszag elképpeszté késziiletlensége. Deutsche Reichstags-
akten. Jiingere Reihe. II1. 79—81. lap.

110 Rjtschan Bernardin szerint 1324-ben is kétes volt még a helyzet.
Ugy taldlja ,das man den Tiirkn lieber siecht als uns®. Horvat véghelyek,
578. lap. Kiilongsen Zrinyi Miklés magatartdsdnak gyanus voltardl v. 4.
1. 0. 194. és 347. lap.

Hadtorténelmi Kozlemények — III-IV, 11
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nek utodlasat a Jagellok Magyarorszigon is elGkészitették.
De nem a szerzédések dontittek, ilyet annak idején Métvas
is kotott 111, Frigyessel. Déontott a sziikség, Magvarorszag al-
élt volta. Hogy azutan a Habsburg-uralom Amerika felfede-
zése, az onnan omld arany é Spanyolorszag birtokbavétele
kovetkeztében éppen akkor olvan vilaghatalomma valt, mely-
nek politikai lehetdségeit a megesonkult Magvarorszag trén-
jdnak atvétele alig befolvasolta, s az elkoldusodott teriilet
egvelire alig jeleniett szdméara egvebet a német tartomanvok
védelmi elGterénél — az megint a dolgok keserii gsszetalalko-
zasa, Magvarorszag kiilon szerencsétlensége. Miksa csaszar
még mindenesetre maskép fogadta volna Matyas kirdly koro-
najat, mint Ferdindnd féherceg a TI. Lajosét. De kozbeesett
a két Jagell6 harminchat esztend8s uralma, melvnek puszti-
tasait rovid dttekintésben nem is lehet ismertetni és ccsetelni.
Ez az uralom mindent engedett tonkremenni, valéban min-
dent, egy valamit tartott fenn Matyas orokségéhdl, azt sem
elorelatasbdl. esak sziikséghél. De ez a hagvaték a Matvas
alatt nagyon aldrendelt szerepet jatsz6 déli katonai kordon és
telepités olyan csira volt, mely tovdbbfejlddve megmentette a
magyar jovot.

A kozponti hatalom elbukott, majd természetszeriien ide-
gzen kézre keriilt, am ezer sebtsl vérezve, de Mohdces tajan.
mar nagyvjaban magvar labon, élt a végek szervezete. Néhai
lakats Sandor, ki egész lelkes munkas életet szentelt a katasz-
tréfa utani korszak feltardsinak s nem egy derék magyar ka-
tona emlékét mentette meg, a feledéstdl, nem gy6zi eléggé
hangsilyozni, hogy a hidoltsag koraban, idegen uralom alatt,
olyan magyar vilag koszontott a szétesett orszigra. minét az-
6ta semmiesetre, talan azel$tt sem ért. Miutan azonban a Mo-
hées elstti idék kevéshbé érdekelték s igazi anvaggviijtése az
azutani évekkel vette kezdetét, természetszeriien clsiklani volt
kénytelen a folvamat leginkabb alapvetd részlete, a kiindulas.
a kezdet felett s fel sem teszi a kérdést, hogvan is lett magvar-
ra az a végvidék, melynek parancsnokai kedvéért utobbi béesi
kormanyszékek és budai basidk egyarant érdemesnek tartot-
tak megszokni a magyarnyelvii levelezést. A XV. szdzadra
nézve azt kellett tapasztalnunk, hogy a déli hatarokon egy
nagvon is vegyeseredeti és nyelvii, de leginkabb rac harcos
tomeg gomolyog. Hogy hogyan lépett ennek helyébe a végek
XVI. szdzadbeli magyarsaga, erre nézve az el6bbiek utin ezek
a fejtegetések tartoznak részletesebb valasszal. Nagvon vila-
gos okbol: a végek alakuldstorténete majdnem az azonossa-
gig egybevags a huszarsagéval.

A végvarak 6rségei I1. Ulaszlo kirdly orszaglisanak elso
esztendeiben koriilbeliil ugyanazokbdl az elemekbdl allottak
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mint Matyés alatt. Filiggvényei, részei voltak a kiralysag hon-
védelmi berendezkedésének s veszedelem esetén kozponti se-
gitségre szamithattak. De mar 1492-ben lényeges valtozas ko-
vetkezett. Elbukott, nagyrészt megsemmisiilt, toredékeiben a
bandériumokba szivddott fel a fekete Haugwitz kezében on-
allo hatalomma4 lett fekete sereg. A Bonfini-emlegette harmas
tabor elseje eltint a magyar haditorténetbél, a mindenhat6
{Gurak sokallottak fenntartdsi koltségeit. Udbina pedig 6va-
tossagra intett. Védekezni, idomulni kellett, a veszteséget mis
kevesebbe keriilg elemekkel pétolni, kiilonben benyomul a
vérszemet kapott torok, vagy pusztité beiitései legalibb is
mind kozelebb érnek az orszdg szivéhez. Az erdsségek koriil
gsszpontositott, de a hatarteriilet egészét hatalmaban tarto
gyorsmozgasi, kisigénvii hadinépre volt sziikség, mely az el-
lenséges szdguldéknak sikeresen titjat allhassa. Széval fel-
jott a huszarsdg napja. A déli megvék allitasi kotelezettsége
fel6l. mint latjuk, mar az 1498-iki orszaggyiilés nyilatkozott.
S ettdl fogva mialatt a roml4dsnak indult orszdgon a mult min-
den java pusztult és fogvott, az 8 szamuk allandbéan gyarapo-
dott és ndéit.

A Jagellok kora a multtal természetesen egyszerre szaki-
tani nem tudoit. S6t ami a lényeget illeti, nem is szakadt el
attol soha. Ha felsoroljuk az akicori magyar sereg osszeteviit,
ugvanazok azok, mint Matyas alatt. Megesokkentszami, de
tovabbra is dontésre hivatott pancélos lovassig; ezek a kiraly
s a f6urak bandériumai. Tobbnyire idegenbdl hozott, vagy a
nagyobb vérosok 6rségeibdl, esetleg a végek egészen barbar
martalécaibdl toborzott, a Nvugattal ellentétben, nagy csatdk
vivésara teljesen alkalmatlan gyalogsag.’* A varakban némi
Hizérség; s a déli hatarvidék huszarcsapatai.

A péancélosok pontos kiallitasa, iddszerii feliiltetése s 4l-
taldban fenntartasuk szigoru rendet és rendszert kovetelt vol-
na, mi papiroson Zsigmond 6ta meg is volt, a gvakorlat azon-
ban mar Mdty4s alatt lazabb felfogast tiikrozott. A pancélos-
had gerincét a kiralyi zsoldossereg szolgaltatta. A hozzéacsat-
lakozé kiralyi bandériummal egyiitt, nemcsak fegyelmével,
szaméaval is tilszarnyalta az urak fegyvereseit. Nagyon jel-
lemz6, hogy Tubero tudoméasa szerint, a trénkovetelé Albert
herceg masodik betorése idején 1491-ben Ulaszlé kiralynak
hatezer cseh (fekete sereg) és ezer magyar nehézfegyverzetii
lovasa volt (kikhez még ezer huszar is jarult). Mig ugvan-
akkor a leghatalmasabb féaurnak Szapolyai Istvan nadornak,

111 Az 1525-i jajeai felvonuldskor — mint Frangepdn Kristéf irja —
a résztvevd hatszaz huszéart (1) is leszéallitottak a 16rél s a gvalogsag had-
rendjébe osztottdk ..per dar coraggio a la fantaria“. (Thalléczy: Jajcza
torténete. CCCXLIX. lap.)

11*
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mindossze otszaz.'* Koriilbeliil ez volt a Matyas meghonosi-
totta arany, kinek rendszere ilyenforman az orszag érdekei-
nek sérelme nélkiil nézhette el a bandériumok visszafejlédé-
sét. Mig a zsoldossereget a mindink4bb szaballva valé adézas
fenntartotta, a féurak gyengiilése csak a kiraly viszonylagos
hatalméat novelte. De 1492-ben, elpusztulvan a kiralyi haderd
lenyiigozs tobbsége, egy csapasra végzetesekké valhattak a
bandériumok hidnyossdgai. Nagvon kapoéra jott a frissebb és
joval olesébb huszarrajok kéziigvben léte. Kiilonosen olvan
ellenséggel szemben, mely haremédjukat nem eléggé ismerte
s val6ban 4tiitGerejit folénnvel nem rendelkezett, Gnmaguk-
ban is megallottak a sarat. Ok mentették meg példaul Kassat,
Janos Albert szorongatasatél 1490-ben. A harchoz nem értd
polgdarok mar kapituldciéra gondoltak, de a bizonyira még
Matvas keze alatt nevelkedett parancsnok,*® gy latszik tud-
ta, hogv ennek az ellenfélnek az aldja rendelt haromszaz hu-
szar is elég. Miksdval szemben természetesen mar mést jelen-
tett. hogy Kinizsy és Bathory bandériuma a német el6nyomu-
l4s idején nem volt Székesfehérvarott. A landsknechtek tama-
dasat otszaz huszaruk élén nem lehettek képesek kivédeni.
igy azutén szinte szokve hagytdk el a korondzé véarost, mely
ilyenforman ellenséges kézre keriilt.** Kétségkiviil feltiind,
hogy két ilven eldkel8 féiir parancsa alatt ilyen nehéz pilla-
natokban csakis konny{ lovassagot leliink. Az elgrelatas hia-
nva mellett ez csakis Ggy magyarazhaté, hogy a bandériu-
mok nemcsak nehezebben mozogtak, de létszamuk de facto
nem is volt teljes. A huszarsagébdl ellenben mi sem morzso-
16dott le Matyas haldla éta. Tubero sereglajsiromabdl meg-
lepddve latjuk, hogy nemesak a kiradlynak van — ezt mar em-
litettiilk — ezer huszarja, de kétszaz pancélos mellett szdz
huszar 4ll a kalocsai érsek zsoldjaban, kétszer annvija van
haromszaz pancélos mellett az erdélyi vajddnak,’® Ujlaki
Lérine és Kinizsy Pal négyszdz-négvszaz harcosa felesben
huszar, 6tszaz nehéz fegyverzetli mellett haromszdz huszart
tart Corvin Janos, a rac el6kel8ségek, a despoték, Belmosevitv
Milos s a két Jaxity (tgy latszik, djabb nagy telepitések Ma-

112 Commentarii. Schwandtner II. 175—177. Ip.

113V, §. Tubero u. o. I1. 150—152. lp.

11+ Schwandtner: 1. 160. lp.

15 Fz az egyetlen adat, melyet némi szkepszissel kell fogadnunk.
A vajda kezén, mint latni fogjuk, 1495-ben (Engel i. m. I. 129. 1) sét
még 1504-ben is csak pancélosokat taldlunk s kétségtelen, hogy Erdélvt
a torok kevésbbé szorongatta, mint a nyilt Szava-vidéket vagy Horvét-
orszigot. Persze az is meglehet, hogy a vajda fegvveres erejét csak a
huszarsigot mindenest6l Délre terelé 1498-iki torvény tette ismét egészen
péancélossa. Tubero lajstroma, (i. m. 175—177. Ip) mint emlitettiik, 1491-re
vonatkozik.
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tvas végsd idejében nem torténtek) pedig tobb mint l\etezer
konnyii lovast vezetnek. A Délvidék tehat jécskéan konnyi
mh s a szivargas megindult mar északnak is. Sz4-
mot a szov eg nem mond, “de v1lacrosan megirja, hogy a gydri
piispok kétszaz fonyi csapata részben ugyvancsak “huszarok-
hél allt. Hogy a bandériumok nyers ereje akkor még joval
nagvobb, nem is kérdéses. A huszar egvediil is harcos,”® mig
a bandériumok lovagjairél ugyanott mondja Tubero, hogy
mindegyiknek legalabb harom, de esctleg tizenot-hiisz kisé-
r6je is volt.”" A bandériumok létszdma, tigvnevezett landzsa-
létszam, t. i. melyv a kozépkor szokdsa szerint csak a lovagot
veszi tekintetbe. Viszont tény, hogy ha nem is egyenranvut
de bizonyos erdt a kisérdk, a gleve tagjai is képviseltek. A
magvar sereg tehat veleJe])en még Letsegl\wul lovagsereg.
A huszar szerepe elvben ugvanaz, mint Matyas alatt, vagy
amint a nagyv cseh katona, Wl¢ek Vencel, Ulaszlé kirdly sza-
mdra ekkoriban készitett hadiutasitisa elSirta: csatarozas
minden szigord hadrend nélkiil.’*® A valdésidghan azonban
mindinkabb a maguk labara allottak, mert csak 6k fejlédtek,
mert olvan pance]os sereg gyalovsavrol nem is szo6lva. me‘y
a torok f6fészkeit felkeresse 6s tonkretegye, mar nem volt, ami
volt, az is fogyoban, s puszta vedel\ezesre, 6rségilartdsra, por-
tvazasra a huszar csakugyan alkalmasabb.

Gyarapodasuk, pedig szemmelldthatéan kétirdnvia. Fgv-
részt mar a XVI. szazad elejére megsziintnek mondhaté szi-
gortiian a hatarrdl vald eredeztethetdségiik. Pancélosok mel-
lett 1319-ben mar az esztergomi ¢rsek csapatai is jécskan hu-
szarokbol Allottak.'*® Masres7t kiilonosen kisebb vallalatok-
ban, 1étszamuk kovetkezetesen feliilmulta a nehéz lovassagét.
Nemecsak a gvakorlatban, hanem a hozzaértdk, az intézé korok
eleve megallapitott kit{izése szerint is.’** Ami természetesen

126 V. 6. Ipolyi: A magyar hadtérténelem tanulmdnya, 48. lp.

117 Nec quispiam huius regni ignarus parvam hanc manum fuisse
dicat propterea quod nemo equitum in hoc exercitu fuit tam tenuis for-
tunae, quem saltem tres comites in equis non sint secuti. At alios quinde-
«cim. alios quidem viginti equites sunt comitati. (Schwandtner: i. m. IL.
177.) Hogy ez a magvarazat kizarélag a pancélosokra vonatkozik, azért
hihetd, mert bar kiilonésen késébb a huszdrok tisztesei is, kiilonb6z8
szamit legény élén dllottak szolgalatba, nekik valamennyi emberiik hu-
szar volt s a létszamban fejenként szerepelt. A landzsanak ellenben, ha
hat-nvole taghél allott is, csak egy a lovagja.

118 Toman: Husitske vale¢nictvi 430. Ip.

119 YV, 6. Bak6ez augusztus 10-iki rendeletét: egregiis universis fa-
miliaribus nostris tam armigeris, quam husaronibus nunc in exercitu in
Slavonia constitutis. (Jajezai Oklevéltar, 82. 1)

120 Mikor 1516 tavaszén a jajcai Grség helvzete a torok bocesdczi var-
épitkezése kapcsan rendkiviil kritikusra fordult, a végek sokat emlegetett
hdse, Beriszlé Péter veszprémi piispok, a kovetkezd Osszetételii sereg élén
tartotta lehetségesnek a felmentd vallalkozdst: ezer vagy legalabb nyole-

.
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annyit jelent, hogv a hasznalhatésagukba vetett hit erdsen
megnétt. Ezt bizonyitjak a zsoldviszonvok is. Ha Matvas ko-
raban meglepd volt, hogy hérom huszir negyedévi fizetése
két pancéloséval egyenld, 1525-re az ardny még inkabb el-
tolodott. S talan mondanunk sem kell, hogy a huszar elényé-
re. Ekkor tortént, hogy a kirdly a nehéz fegyverzetiiek zsold-
jat négy, a huszdrét harom forintban szabta meg. S hogy az
orszaggvyiilés ezeket az illetékeket be nem cikkelyezte, nem a
konny(li lovas lebecsiilésén, illetve ellentétes értékelésén
milott, hanem mert a nemesség mindkét- tételt sokallotta.’**
Az elvi szereposztison azonban a pancélosok megfogvatko-
zésa nem valtoztatott. Ha Tinddinal, ki még mindig a ,,lovag
fegvveresek“-et tartja a sereg derekanak, s a huszart csak
eloljaronak,’ tagadhatatlanul régieskedést gyanithatunk, hi-
szen ez a lelfogds az 1542-iki torvény fentidézett megdllapi-
tasdval szemben hat4rozott anakronizmus, kétségkiviil meg-
all a Jagellok kordnak még végnapjaira nézve is. A kirdlvi
bandérium 1525-ben javdban pancélos'®® s ami feltlin6bb még
a torok torkdban a jajcai varban is kétszaz nehéz lovas allo-
madsozik.*** Viszont a meglelel6 léanyagot, talan embert is
1326-ban méar részben idegenbdl, Morvaorszaghdl kénvtelenek
importalni.*®® Utoljara. Mohacsndl éppen ez a pancélos sereg
pusztult el, ezutdn a huszar- és hajdisdg egyveduralma ko-
vetkezik.

Sorsdontd pillanatok mindenféle szempontbol. Mi kovet-
kezett volna a kiilpolitikai lathatar egyideji teljes elsotétii-
lése mellett az osszeomlott Magyarorszdgra, ha nem volna
kimutathatd, amit fentebb elGrebocsatottunk, hogy ekkor mar
nagyjaban magyar labon allott a végek egy embersltdvel
elébb még erdésen délszlav izii szervezete? A részletes bizo-

szaz pdncélos, ugvanannyi jo gyalogpuskds, ..huzarones autem ad minus
duo milia exceptis his, qui sunt in confiniis“. Tehat kétezer huszar a vé-
geken levSkon kiviil. (Jajcza torténete. 258. Ip) Ugvanakkor a dobori
gréf, Beriszl6 Ferenc, megelégedett volna 6tszdz pancélos és hatszdz pus-
késsal, rendeljék ellenben oda siirgésen ,huzarones dominorum Cardina-
lis et Quinqueecclesiensis Hungaros, exceptis illorum dominorum, qui
hic in propinquo sunt, ut domini palatini et domini ducis. (U. o. 260. Ip.)
Itt a sereg kisebb, de az ardny nyilvanvaléan még inkdbb a huszdrsig
javara es$. Altalaban Mohdcs elstt legaldblh kétszer annyi huszart kivan-
tak sorompéba éllitani, mint pancélost. (V. 6. A horvat véghelyek oklevél-
tiva 124. Ip.) Frdekes tiinet Bakécz és a pécsi plispok huszdrjainak ki-
emelten magyar jelzojeT

121 Meynert: Das Kriegswesen der Ungarn, 113. lp.

122 Y, §. Takéts: Emlékezziink eleinkrdl 93. Ip.

123 Podmaniczky Mihdly ,capitaneus aulicorum hungarorum armi-
gerorum Regie Maiestatis“ a parancsnoka. (II. Lajos kirdly szdmadasi.
konyve M. Tort. Tar 1877. 198—199. lp.)

12¢ ], 0. 127. lp.

125 'V, 6. Engel: Monumenta Ungrica 212. Ip.
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nyitas nb. meglehetdsen nehéz. A Délvidék okleveles anvaga
a hamarosan bedallott hédelisdg kovetkeztében legnagyobb-
részt elpusztult. De annyi mozaikszem mégis maradt, hogy a
kép valahogvan osszeilleszthet. Kiilonosen, ha tekintetbe
vessziik, hogy a végek egy darabja nem osztozik az altalanos
adatszegénységhben. A horvat szakasz életpalyaja vilagosah-
ban 4ll eléttiink, az odavagé bizonyitékokat az osztrak levél-
tarak jorészt megmentették t. i. Lévén pedig ok, kezdet és
eredmény az egész hatirvidéken azonos, a keleti hézagokat
a horvat folvamattal valé osszevetés segitségével rendre ki-
tolthetjiik. Ellendrzd szempontokat viszont a sziikebb érte-
lemben vett magvar forrasok is elegendét szolgaltatnak.

Réviden vazoltuk, hogy a horvatsig nem sokkal Matvas
halala utan, koriilbeliil az udbinai csata 6ia az anyaorszdgé-
tél sokban eliitd politikai irdnyba tért. Az oszirdk tartoma-
nvokat, kiilonosen Stiriat, Horvatorszagon keresztiil fenye-
getd torok veszedelem kozvetlen védelmi kapesolatokat te-
remtett s a védelmi harc mddjat csakhamar attelepitette a
hataron. Azaz a huszdrsag, mar a szazadfordul6 tajan feltiinik
stajer teriileten is, természetesen horvat kiadasban. de a sz{i-
kebh értelemben vett magyarorszagitol a lénveghen mivel
sem kiilonbozve. Az emberanvag kiilsében, néha személy
szerint is, ugyanaz; siiriin fordul t. i. el8, hogy egvesek koz-
vetleniil magyar zsoldbo6l keriilnek 4t stajer szolgalatha.'”
A hatarvédelem sziiksége ilyenforman tulajdonképpen elére
megteremteite az osztrak tartomanvok és Magvarorszig ké-
s6bbi politikai kapcsolatat. A ban huszirjait mar Mohécs
el6tt részben a stajer rendek fizették,'™ egyes fGurak osztrak
zsoldba 1épésérdl pedig fentebb volt alkalmunk szélani.

A Weisskunig-bél tudjuk, hogv Miksa csaszar magéhoz
hivta Matvas kiraly elarvult seregének nem egy konnvii lo-
vas tisztjét s 4ltaluk onmaga is kozelebbrdl megismerkedett
a huszdrok harcmoédjaval.'® A XVI. szdzad elejére azutin a
huszar az osztrdk honvédelemnek is egészen megszokott ié-
nyez3jévé lett. A pancélosok feldrlddése odadt éppen ugy
megallapithat6, mint nalunk. Az osztrak hadiszervezet ter-
mészetesen nem osztozott egészen a magvar sorsdban. Része
16vén a birodalminak, nem hanvagolta el példaul az eurdpai
harctereken mind erésebb szerephez juté gvalogsagot. Am a
torok nyomads ott is elsGsorban a huszart tolta elGtérbe. A pan-
célos lovassal szemben az el8bbi foganatosabb hasznalhat6-
sadga annvira vilagosan jelentkezett, hogv a torok veszélynek

126 A horvat véghelyek oklevéltira. 182. és 194. lap.

127 V. 5. Salm, Mikios grof jelentését Ferdindnd fSherceghez 1522
jinius 23-ikardl. (A horvat véghelvek oklevéltara 158. Ip.)

128 Y, 4. Ipolyi: A magyar hadtorténelem tanulménva, 49. Ip.
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a magyarorszagihoz hasonlé elharapodzasa mellett, az osztrak
rendszer kétségkiviil a magvar képére alakult volna. Pedig
ez ott eléggé érezhets anyagi dldozatot jelentett, mert az egész
alloménysziikségletet magyar teriiletrsl kellett szolgilatha
fogadniok.”® De tovdbb mehetiink. 1524-ben elhangzott olvan
osztrdk vélemény is, mely a mar megszavazott gyalogsagi 16t-
szdm egy részének huszarokkal valé helvettesitését javasol-
ta.’** S ez az éppen nem németesen hangzo értékelés kordntsem
volt pusztiban ki4lté sz6. Nemcsak az alséausztriai udvari
tandcs osztotta,”™ de magéaéva teite Ferdinand f6herceg is és
pedig egészen szélsGséges formaban. A déli hatar Grzésével
megbizott Ritschan Bernardin seregében akkor (524 Gszén,
igzaz, betegség pusztitott, de hat a jarvanyokkal szemben a
huszar sem volt immunis. Nagvon gondolkodéba ejtGen hang-
zik tehat, mikor azt halljuk, hogy a f8herceg négyszaz gvalo-
gos szabadsagolasat rendeli el s helviikbe 6tven huszar zsold-
bavételét.’® Fmellett az allasfoglalas mellett szinte 1ényegtelen
és eltorpil§ jelentGségili, hogy Karlovies Janos grof horvat
ban 1522 majusaban osztrak segélyt kérve, csak puskas gva-
logsagot és huszart siirgetett; a pancélosok maradjanak a ha-
tarmenti varakban.”®® A nagynevi Jurisity Miklos pedig, kit
kiilonben M4ria kirdlyné egvenesen huszarkapitanynak ne-
vezett,”® a torok harctéren, vérbeli huszar mdédjara, egyediil
a konnvi{i fegyverest tartotta hasznosnak.’® \ Mohacs eldtti
évekre nézve a huszarsdg elvi. még inkdbb pedig gvakorlaii
értékgvarapodéasa osztrak teriileten is feltin6en szembeszokd.

129 Az osztrdk népfelkelés t. i. nem volt képes a torokokkel meg-
mérkézni tudé konnvi lovassigot adni. Man mues sich nit auf das aufpot
verlassen, — olvassuk Schrott Vilmos stdjer tartomanvfénok-helvettes egy
Dietrichstein Zsigmondhoz intézett 1524-iki levelében. A f6herceg emeljen
hirom-négv jé hatarerésséget, s tartson alkalmas zsoldosokat. Sonst seind
die land alle verderbt. (Horvat véghelvek oklevéltara 517. 1p.)

130 Ajn landschaft hat bedacht, das fur die ubrigen TII knecht ge-
ringe phart nutzer sein gegen den Tiirken zu halten. (U. 0.)

11T o, 411—412, Ip.

132 Dieweil dann wir bedenkn das uns dieselben knecht dergstalt zu
berettung unser land und leut wenig dinstlich sein mogen, so haben wir
uns entschlossen dieselben zu urlauben und 50 geringer phard an ir stadt
antzunemen, die in der not pas gebraucht werden, und den Turkn mer
abpruchs thun mugen (U. o. 426.)

133 . 0. 136—137. lp.

131 U, 0. 643. Ip.

135 Az alséausztriai kormanvhoz kiildott megbizottja Neuhaus
Gyirgy részére adott utasitdsban olvassuk 1526 tavaszan: Weiter als die
fl. Dt. bevohlen hat, das Heinrich Bernekher mit den I¢ gerusten pherd-
ten pei mir in Krabaten neben andern ligen sollen, des halben wais du
allen iren mangel gemelter pferd antzutzaigen, das dy schwar riistigung
neben der geringen in Krabaten fl. Dt. nit dienstlich sei aus ursachen
ploser und offner fleke.a halben und auch ander sachen wie du antzutzai-
gen waist. (UL o. 52a. 1p.)
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1522-ben a karinthiai rendek csak az esetben tartottdk helyén-
valénak a gyalogsiagnak huszarokkal valo potlasat, ha a Miksa
csdszar koraban szokéasos hdrom forintos zsoldot az elébbiek,
birodalmi mintdra, négyre kivianndk emeltetni.’* I\ra]naban
1323-ban még tiz az egvhez volt a panceloso]\ szokdsos aranya
a huszarhoz képest.'*" De 1524-ben mér Metlingben sziz fegy
veres mellett ugvanannvi huszar 4llomésozik® s ug‘vanak-
korra lattuk a lenlnl\abb érdekelt Stiria meg a kozponti kor-
manyzat értékelését. Csakugvan 1526-tra a “horvat hatarszél
Orségét illetden. a hivatalos tervezet szaz pdancélos, kétszaz
puskas és hétszdz huszar tartasat irta eld, tokéletesen elha-
nyagolva a tiizérséget is,'® melyet kiilonben érdekes, hogy
ezen a harctéren ]urlsltv sem tartott nélkiilozhetetlennek. "
Ugvanaz a beosztds ez, melyet a német ,reitender Krieg“-nek
szeretett nevezni: portvazé védekezés. Egy évszazaddal elgbb
a Csehorszaggal hatdros német teriiletek. persze akkor még
nem huszarok élén, a huszitdkkal szemben teheteﬂensewul\-
ben ugyvanezt alkalmaztik. IFerdindnd f8herceg termeszete-
sen éppen olvan jol tudta, mint a budai korméany, hogy ilven
osszetétell sereggel legfel]ebb a torok beiitéseit lehet ki-
védeni** Amde ki mert volna akkor egviébre, tobbre gon-
dolni? Menekiiléshen, iildozésben, pusztltasban a torok eg
arant gyorsabb. mint a cseh, vagy német fegyveresek, — 1rtak
roviddel trénralépte utan I. Ferdinand kirdlvnak. ,,.Es ist da-
her nothwendig. daB man sich der Schnelligkeit tiichtiger [Hu-
szaren bediene, welche Ungarn Slavonien, Kroatien und Su-
benburgen gut und in \1en0"e stellen werden®* Osztrak
részril tehat a hatarvédelem ugyet éppen tlgy a huszarsag
kezébe tették le, mint Mag ryarorszagon. A nehéz lovassag most
mAar gyors iitemben fe]lodlk vissza ott is.

Jurisity \111\109’[ Készeg bator védelmezdjét, az utokor
magvarnak tartja és ismeri, ami a lénveget illeti, helyesen is.
I>e szerh szidrmazasa kétségtelen. Németiil irni a Habsburg-
hdzhoz val6 rendiiletlen hiisége ellenére sem tudott,**® név-
aldirdsa koyetkezetesen glrlllbetus Ezt az irasfajtat nag gyon
i6l ismerték a Jagellok udvaraban is. I1. Lajos kiraly szém-
adaskonvve két .interpres literarum rascianarum Regie
Maiestatis“-t is emlit, Andrés é Tadé neviieket.!** Az udvari

136 Thalldczy—Hodinka: A horvat véghelyek oklevéltara 130. lp.
137 U. 0. 251. Ip.

138 . o. 304. Ip.

139 U, 0. 520. lp.

0 1. 0. 538. Ip.

141 1, o. 282—283. Ip.

142 Meynerl‘ Das Kriegswesen der Ungarn, 135. lp.

143 YV, 6. Horvat véghelyek oklevéltara 539. lp.

144 M, Tort. Tar, 1877. XXIL. 120, 142, 206, 209. 1p.
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személyzet egy része is rdc.™*® Am KdGszeget mégis Jurisity
védelmezte meg, s Zimonvt 1521-ben utolsé csepp vérie az a
Zkoblity Marko tartotta, kit, mikor haldlos sebben a szultén
elé hurcoltdk s Szulejmén megkérdezte, hogy miért nem adta
fel a virat, hiszen torok részen nagy dr lehetett volna, a
helvett hogy magét és ovéit elvesztette. ,,Azt mondjik. hogy
felelte v6t amint mondhatta (t. i. amennvire félholt dllapota
engedte): én a h4zat nem csdszartul tarfottam, hanem a ma-
gyari kirdlytul, annak eskottem v6t megiartani a hazat nem
csaszarnak; azt mast sem banom hogy akkor meg nem adtam
neki a hizat, hanem azt banom, hogv engomet elevensn von-
tak ki belsle™.**® Hogv ez a raffinalt kegyetlenséggel kivég-
zett hiiséges martirvitéz a magyar irdssal, s6t akdr a magyar
nyelvvel milven libon 4llott, nem tudjuk, nemzeti érzése is
valami mas, mint amit ma annak ismeriink. Meghalt a magyar
kiraly irdnti hiiségben, a magyar nemzetet nem is emlitve, de
bizonvos, hogy a magvarral esetleg ellenkezé hovatartozas-
tudat mar nem élhetett benne. Azt mondhatnék, hogy a vé-
geken egy sajatsdgos népiség volt kialakul6ban, mely idegen
talajbdl eredve eleinte, altalanos kozépkori szokds szerint
csak a magyar birodalommal ndtt Gssze.'*” a magvarsaggal
magaval csak azutdn. De ez a folyamat is kétségteleniil meg-
indult, sét akkorra javdban folyvt mar. Ha nem is mindent
magéban foglalo, de nvilvdnvaléan igen jellemz§ tiinete pe-
dig a személynevek fokozéds elmagvarosodasa. A kirdlyi
szamadaskonyvek szovegeiben, bar csak toredékekben ma-
radtak rednk, ezt a folyamatot eléggé jol nyomon kovethet-
jiik. 1495-ben egyv Matheus Croatus nevii huszirrél hallunk.
de a kovetkezé tétel mar ugvanarr6l, mint Matheus Ilerwaih-
rol beszél** Egy honappal késgbh Matheus Téth et alter
Slowak bejegyzés otlik a szemiinkbe,'** melyek természetesen
szélsd esetek, a nemzetiség vezetéknévvé valasai. De magyar
szemponthol bizonyara nem volt mindegy, hogy a Maté nevii
horvat, egvszerre csak Horvath Matéva lett. Az eredeti neve-
ket legtobbszor nem is ismerjiik, de azért erre is van példa.
Registrum factum per me Petrum Horwath — mondja egy
jajcai lajstrom: kiviil azonban az iraton Registrum Petri Or-
svth felirast leliink.*® A készité Horvath Pétert tehat igaza-

5

145 Decem rutenis Rascis, qui continue serviunt in januis et domibus
Sue Mtis — irja II. Ulaszlé 1494-iki szamadéaskonyve. Engel. i. m. 1. 55.1p.

146 A7 Landorfejirvar elveszésének oka e v6t és igy esott. Mon.
Hung. Hist. SS. T11. 161. Ip. (V. 6. Tort. Tar, 1903-i évi. 276—277. lap.)

147 V4. Frater Georgius Draghiscich, Jaicensis, homo Ungarus (!).
Fermendzin, Acta Bosnae. 302 Ip.

148 Fngel: i. m. 1. 64. Ip.

139 J. 0. 70. Ip.

150 Thalldczy—Horvédth: Jajeza torténete 203. és 207. Ip.
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ban Orsyth-nak hivtik. Azonban igen jellemzden & maga
Horvathnak nevezte magat. Mas névijitasi kategoria a szol-
galati helytdl valé névkolesonzés, ami szintén igen magyaros
hangzast eredményezett. A déli Grségek a kiralvi udvarba
1325 nyaran felvalasztott segélykérs kiildotteit példaul Sza-
lankeméni Janos, Sabaci Péter és Zemlénvi Balintnak hiv-
tak.’** Alig hihetiink mé&st, mint hogy valamennyi megéllapo-
dott tulajdonnév, hiszen Sabac akkor mar négy esztendeje
torok kézen volt. De viszont szinte nyilvanvald, hogyv neviiket
mind a harman katonai &llomashelyiiknek koszonhették.**?
s ki tagadhatna, hogy e valtozasok mogott a magyarsagnak
kedvezd lelki folvamatok htzdédnak meg. Tudvalévs, hogy
ugyanebbe a rovatba tartozik a krénikas Szerémi Gvorov
neve is €s bizonvéra igen sok masé. Azért, ha mar II. Ulasz15
kiraly huszarjai k()zo’(t SZamos torolme’(szett magyar nevet
talalunk,"”® nem fogunk viseldikben feltétleniil fajtabéli ma-
gyarokat — mint Szerémi szovege tobb helyén jellemzs meg-
kiilonboztetésiil mondja Scy thicus-okat — latni. Az elgbbi
példék azt bizonyitjak, hogy jécskan akadhatott koztiik fel-
vett vagy adott név is, hiszen a kirdlyi udvar ebbél a szem-
pontbdl magdiban is igen gyanus koriilményt jelentett. Mert
hidba voltak rac tolmacsai, egészében mégis magyar voli. Ha
hatott, kétségkiviil magyar irdnyban hatott s azt is tudjuk,
hogy az elkeresztelés szokasa éppen nem volt téle idegen 154

A budai udvarral s az orszag bels6 részeivel valé siiri
érintkezésekben merndk a huszarsag elmagyarosodasanak
egvik kimutathaté tényezdjét latni. a mésﬂ\ra melvet at-
itsbb ereJunek véliink, mert a huszarsag egészét illeti, alabb
mutatunk red. De az elsé is van olvan “fontos, hog gy néhany
sz6t ejtsiink rola. A huszart minden mas harcosfa']tatol moz-
gékonysiga kiilonboztette meg elsésorban. Onmagdtél adé-
dott, hogy ne csak haboriban veffvek hasznét, de azon kiviil
is, annal inkabb, mert az ilyen, h() gy ugy mondJ uk segédszol-
galatdnak messzebbre nyult a mult,]a, mint a harctérinek.
A balkéni ,,cursor” még meglehetésen tavol volt attél. hogv
komoly katonaszamba menjen, mikor tomegesen teljesitett
mar futdrszolgalatot, ami az akkori uiak bizonytalan volia
mellett, az el6bbinél alig volt veszélytelenebb. Eppen azért
nem egyesek, hanem egész csoportok lattak el. ,,Una manus

151 M. Tort. Tar 1877. XXIL 220. 1p.

152 V. 5. Torok Mihdly jajezai huszdrparancsnok servitordnak Jaj-
czai Gyorgy nevét, (U 0. 178. Ip.) Tovabba ,Lucas Segniensis decurio
peditum Segniensium” (U. o. 223. Ip.)

183 V, 6. Engel, i. m. L. 61, 77. lp.

134 V. 6. pl. IF'ranciscus \losso lotor vestimentorum Regie maiestatis.
(U. o. 168, 21), sth. lapok.)



172 TOTH ZOLTAN

cursorum nostrorum — irtak a raguzaiak Zsigmond kiraly-
nak 1435 méjus 7-ikén — 4aprilis 21-ikén érkezett meg a mar-
cius 25-ikén és 31-ikén Pozsonvban keli kirdlyi levelekiel.™*
S egy masik korabbi 1420-iki jelentésiikbél mintha az tinnék
ki. hogy ezek a futdrok altalaban Bosznia kornvékérsl valok.
A szoveg, sajnos, éppen nem vildgos, de annvi mindenesetre
kideriil beléle, hogy ha a varos nagyobb sietséget 6hajt, sajat
futarjait meneszti a kirdlyhoz.*® Ezek a bosnyik szorosokat
hitiik szerint hamarabb jarjak meg, amit — lévén a koriilmé-
nvek azonosak — bajosan érthetiink masképpen, mint, hogy
a nem varosbeli futirok Bosznia tijan vesztegelni szoktak és
szerettek. Ez pedig aligha vall egvébre, mint odavalé voltuk-
ra. A varosi futdr mas tarsadalmi rétegekbdl is szarmazott:
akadt koztiik példaul papi karakteri.””” Csakhamar a neviik
is elvaltozott; a XV. szazad mdasodik felében mar cursorok
helvett 0. n. tabellarius-ok hoztak és vitték a raguzai jelen-
téseket. A XVI. szazadra viszont 1ijbol felbukkan a cursor
ugvanabban a szerepben, mint a tabellarius elébb. Nem
kell-e ezt annak tulajdonitanunk, hogy a korabbi cursor-
tipust mar akkor arrafelé széltében huszarnak hivtak? Vagy
magvyar visszahatist sejtsiink, hiszen 1I. Uldszlo udvaranak
iizeneteit akkortajt szintén cursorok bonvolitottak le?**® Nem
tudjuk. Az ellenben kéiségtelen, hogy a magvar kirdly futar-
jai eleinte inkabb déli teriileteken. majd lassanként minden-
felé nagvobbrészt a huszarok rendjébdl keriiltek ki. Nagyon
jellemzo példaul, hogy mig Zsigmond lengvel herceg 1500—
1505-iki budai szdmadéasai'® a huszar sz6t nem is ismerik,
az ott el6forduld futdrok egytél-egvig cursorok vagy nunciu-
sok, 1I. Lajos kiraly utols6 éveinek hasonlé természetii fel-
jegvzései ugvanabban a szerepben majd mindig udvari hu-
szarokat emlegetnek. Bizonvitékdul nemcsak, a huszarsag
gvorsiitem{ terjeszkedésének, de az udvarban s az orszag

135 Diplomatarium Ragusanum 391. lp.

156 .. tanto avidius sospitate predicte serenitatis vestre audire cupi-
mus, quanto cum a tot retrolapsis mensibus de serenitate eadem habere
haud potuimus aut propter cursorum segnicina (igy!), qua postquam
Bosne confines actingunt ad serenitatem vestram pergentes, sero curant
ad propria remeare, aut forte propter passus Bosne, qui et mensibus re-
trolapsis et nunc undique sunt a Turchorum potentia occupati. Verum ut
superemus et molem itineris, et prolisitatem cursorum et omnia passuum
pericula, que eminent, ecce ad serenissimam maiestatem vestram hos pro-
prios cursores dirigimus. (Dipl. Ragusanum, 317. Ip.)

157 1. o. 376. Ip.

158 Fpgel: i m. 1. 120—121. 166—174. lapok. Ekkor még inkdbb csak
a vé,girvé_rak hely6rségei kiildottek huszdarokat futdrmingségben. (V. 6. u. o.
129. Ip.

}5‘2 V. 6. Divéky: Zsigmond lengvel herceg budai szdmadéasai. (Tort.
Tar, XXVI. koét.)
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most mdr java teriiletén tortént gyokeretverésének is. DéEl-
szlav nevi{i akadt kozottiik még ekkor is éppen elegendd,'*
am az egész kép elvegyiil nemzetiségli emberréteget mutat,
melyben a magyar elem nemcsak szaporodik, hanem a szam-
beli” tdlstlyt is mindinkabb a maga szdméra biztositja. Ma-
gan a haditeriileten a hirszolgalat iigve természetesen még
kizarélagosabban huszarkézbe keriilt. Vajjon a sereg melyik
elemét lehetett volna ilyesmire eredményesebben felhasz-
nalni? Az osztrdk parancsnokok iizeneteit éppen gy husza-
rok kozvetitették, mint a magyarokét, eleinte csak mert ma-
gatol igy adddott, késdbb a szerzett tapasztalatok alapjan
egvre megallapoddsszeriibben.’®® Emellett nagyrészt ovék a
felderités, a harctéri hirszerzés rendkiviil fontos feladata is,
melyre mozgékonysdguk mellett batorsaguk, hely-, ember-
és nyelvismeretiik képesitette ¢ket. Eléfordult, hogy erre a
célra valamelyik osztrdk tartomény sajat lakossagabol ren-
delt ki konnyii lovasokat. De ez az elem a huszart kordntsem
p6tolta, az ilyen 1épés csakis ,,aus not” tortént s pusztan arra
az idére ,bis doch von fl. Dt. ain kuntschaft aufgericht
wirdt.“?%? I'erdinand féherceg pedig, jollehet a horvat ban-
nal a torok kémleltetése iigyében rendszeres megallapodésa

160 P[. Mahlity Mark (M. Tort. Tar, XXIL 53. 38, 63. 1p.) Pribék
Lazar (61. 1p.) Pauliczko (62, 74, 79. stb. Ip.) Marczinké (82, 90, (81 sth.
Ip.) Kopprovity Péter (82. Ip.) Vladisity Lukdcs (154. lp.) és még szamosan.
Még ekkor, 1525-ben is feltiinik nb. néha, hogy az egy és ugyanazon na-
pon elinditott futirok koziil, a magvar teriiletekre irdnyitott egvszeriien
.aulicus” és magyvar nevii (pl. mare. 27-én Heresthényi Miklés és Szerda-
helyi Horvath Gyorgy a Dundntilra) a Szlavonidba mend ,husaro auli-
cus*® és (Marczinkd) szldv hangzdst. U. o. 121. Ip. Hogy a huszdrok a
Weisskunig megfeleld képein mindig futdroknak é&brizoltak, mar Nagy
Gézanak szembe 6tl6tt. (A magyar viseletek toriénete XXXIX. Ip. 7. jegy-
zet a 48. sz. tdbldhoz.) A futarszolgélat fontos és megbecsiilt voltira nézve
megemlithetjiik, hogy az a Muronyi Weér Andras, ki Mohacs el6tti ci-
meresleveleink egvik legszebbikét nyerte (Magyar cimeres emlékek TLL
20. tabla 57—59. Ip.) ifjabb éveiben szintén kiralyi futar vagy legalabb
az is volt. (V. 6. Engel: i. m. 1. 75. Ip.) Mint alabb litni fogjuk az udvar:
huszar 6nmagdban is bizonyvos foki elékeldséget jelent, nemcsak a huszéa-
rok kozt, hanem dltalaban. Ezek természetesen a huszarsidgnak csak egy
toredékét tették ki. Ok azok, akik az orszdg minden helyvén megfordultak.
Aranylag kis szdmuk miatt nem mondhattuk a futdrszolgalatot a huszar-
sag egészére vonatkoz6 magyarosité tényezdnek.

161 V. 6. Ritschan Bernardin jelentését az alséausztriai tandcshoz
1524, jinius 26-ikarél. Miutan elmondotta, hogy Kaczianer is, Scheyrer is
egy-egy huszar dltal kiildstt neki iizenetet, igy folytatja: Ains reitunden
poten halben hab ich in ander gestalt mit zimlicher costung ordnung mit
etlich hussarn furgenommen, wie dann der H. Stathalter bewilligt das
ich 9 husarn albeg bei mir hab und der landverweser 3. Den gibt man
all monat von vil reitens wegen ainem jeden 1 ducaten mer, als die ge-
wonlich besoldung, damit rich ich vil mer aus weder sunst mit 3 poten.
(A horvat véghelyek oklevéltara, 365. Ip.)

12 U, 0. 329. lp.
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volt s ezért a szolgédlatért egyezményszeriien évi ezerkétszaz
forintot fizetett, maga is tartott vagy tarttatott hirszerzgdket,
lehet6leg huszarokat. Vezérei szintén.?® De ezenfeliil husza-
rok hajtjdk be nélunk a késedelmes adot,*®* kisérik mar a
XV. szazad végén a fontos szallitmanvokat,'® az eldkeld sze-
mélveket,’*® s6t 1515-ben a nevezetes bécsi talalkozéra, hol az
oly fontos kolesonos hdzassagi szerz8dést kototték meg, ma-
gat a kiralyt és tronorokost is. Torokos ruhdzatuk, hason-
lithatatlanul lovaglésbeli iigvességiik, kozfeltiinést keltett,'
annédl inkdbb, mert ekkorra az ugyancsak jelenlévé lengyel
kiraly, a fentemlitett és huszarfamiliarisokat tizenot év elStt
még nem ismerd Jagello Zsigmond, népe is részben huszaro-
san oltozkodott.*®

Ma Bécsben, holnap Budén, azutan ismét a magyar vagy
stajer végeken. Valtozatossaghidny miatt a huszar valéban
nem panaszkodhatott. Leginkabb fejlett rétegében mindin-
kabb igazi zsoldosnéppé valt, mely sok gazdat és szolgilaii
helyet latott, de mindeniitt huszar maradt; igazi kozosséget
csak azokkal érzett, hatdssal csak azok voltak reda, kikkel
egviitt harcolt és vérzett. A siirlin elnyert, és valljuk meg ke-
resett osztrak szolgdlat példdul semmi kimutathaté elval-
tozdst sem hozott.® Németiil a huszar nem tanult meg. Emli-
tettitk, hogy irni és olvasni az elékeld parancsnok, [uri-

163 Ain hussarn fur ain kuntschafter, Horvat véghelyek 235. Ip. Ge-

stern ... ist mir durch den haubtman aus der Mettling dise kundschaft-
zedel von einem hussarn der in der Weinitz auf kundschaft wart zuko-
men U. o. 321. lp. Az ilyen alkalmazas lehetett nagyobb csapatok hare-
rakész megfigvel§ szolgalata (v. 6. u. o. 361. 1p.), de néhany huszar vak-
merd kémkirdnduldsa is. V. 6. Salm Miklés gréf jelentését Ferdinand
féherceghez 1522 jul. 3-r6l: ... damit ich aber dest gewisser kundtschaft
haben mog, hab ich on wissen des wans (t. i mint emlitettiik a ban latta
el az osztrak frontot is hirekkel) dannocht sovil vleis furgekert, damit ich
den obgemelten hussarischen reuter zu mir und in E. fl. Dt. land beza-
lung mit etlichen pferden gebracht und den gleich in diser stundt mit
seiner person und noch 6 reutern seiner geheimen die er gar in der Tur-
ken leger braucht, mit ainem gelt so ich dargelihen, bewegt und abge-
vertigt an die ort zu reiten und sich gelegenhait der Turcken wesen, be-
sterckung und furnemens aigentlich zu erkunden und nemlich inner 6
oder 7 tagn widerumb bei mir zu sein und mich des zu berichten und das
ware gewisse kundtschaft mit ime zu bringen. U. o. 183—-184. 1. A kezébe
keriilt hirvivékkel a torok nb. nem sokat teketéridzott, kegyetlen halal
vart redjuk. (U. o. 162. Ip.)

16¢ Fngel: i. m. 1. 44, 142, 165. lp.

165 1. 0. 64. 1p.

166 U, 0. 62, 162. Ip.

167 Meynert: i. m. 110—111. ]

168 Partim more Hungarorum, quos Husserones appellant }'es‘tlel)au-
tur. Cuspinianus, Diarium de congressu Caesaris Maximiliani I et
trium regum Hung. Boh. Pol. Kiadva Bélnél, Adparatus ad hist Hung.
283, 1p.

169 V. 5. A horvat véghelyek oklevéltara, 582, 620—621, 686—688. 1.
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sity sem, hat még az egyszeri kozember. Tolmdacs nél-
kiil német uraimék sehogvsem boldogultak veliik,'™ vala-
mint a XV. szdzadbeli magyar huszarvezéreknek is bizonvara
ismerniok kellett a szerb-horvat nvelvet. Eppen ezért a hu-
szarsag elmagvarosodasiban a dontd koriilményt, mint mar
el6rebocsdtottuk, nem a kiilsé tényezdkkel valé érintkezések-
ben keresnénk, anndl kevésbbé, mert nagy résziik a végvidék-
r6l soha el nem mozdult. Hatottak ezek is s kétségtelen, hogy
Magvyarorszagon sokkal inkdbb, mint Ausztridban. Ott a hu-
szar csak szolgalt, itt szolgalt és élt, otthon volt. De azéri
nem ez a leglényegesebb. Alapjiban véve primitiv emberek;
ami ujat helvorségvaltoziatasaik, kikiil({;téseik, felvonu-
lasaik kozben lattak, megesodaltdk, de aligha tehették ma-
gukéva. Ehhez hianyzott a megfeleld lelki alap. A magyar
f6ar éppen olvan idegen maradt volna szdmukra, mint az
osztrdk: osszelorrtak ellenben a soraikba 1ép6 magyarral.
Végeredményben tehat azt kell kimondanunk, hogv a hu-
szarség magyarra valasanak legdontébb oka, a koldisbotra
juttatoti hatarszéli nemesség mind gvakoribb huszarszolga-
lata s a rdcsdg beozonlésének ezzel idében parhuzamos el-
apaddsa.

..A mohdcsi csata megoldotta a XVI. szazad keleti kérdé-
sét. I csata utdn mindazon alakulasok, melyeket a magyar
allam attractiv ereje az északi Balkdnban létrehozott, beol-
vadtak s hatalmaba estek a toroknek, Csak a mohameddn
héditas nyegén mult, hogy ez dllamokbol, melyeknek szer-
vezete a gorog csaszarsag hanyatlasa utan nem erdsodheteit
meg, az ozmanli birodalom egységes és oszthatatlan részeivé
nem valtak. De midon e kérdés ekkép megolddsra jut, elé-
allott a magyar kérdés, mely ismét a mohacsi csatasikon
1687-ben oldatott meg. A szerbek s a behédolt rajah-k, kik a
magvar allam védképességében még biztak, a mohacsi csata
utan végkép elvesztették reményeiket. Azontil a magvar
kérdés végleges megolddsaig, mindaddig, mig Savoyai Jené
fel nem tanik, a dunantili szerbség s a bosnvakok vitézsége
a torok hadi torténelem lapjain foglalnak helyet. A legvité-
zebb torok hadvezérek és basik a balkani szlavsag soraibdl
keriilnek ki s keresziény érdekben csak azok miikodnek, kik
a mohdacsi veszedelem el8tt menekiiltek Magyarorszagra.
vagy még a Matyds-féle colonisatio idejében gyokeresedtek
meg.“lTl

Ilyenek pedig nem voltak megemészthetetleniil sokan.
Lattuk, hogy Tubero Uldszl6 els§ éveire nézve csak a despo-
170 V. 6. u. 0. 256, 1p.

17t Thalléczy: Bakity Pal. A Magyar Nemzeti Mizeum 1628. Fol.
Hung. jelzési kéziratdban, a 281/h.—282/a. lapon.
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takat, Belmosevityet s a két Jaxitvot emliti; ugyanazokat,
kik mar Matyds alatt itt voltak. Uldszlé idejében viszont
szinte egy csapasra megsziint a bekoltozés onmagdban kiva-
natos volta. Azt a rdcok is lattak, hogy Magyarorszag nem
az a megbizhaté bastya és oltalom tobbé. mi elébb volt. Nan-
dorfehérvir és Sabac clestéig tehat inkabb csak egvesck szi-
varogtak be.'”* olvanok, kiknek a torok felséségtsl valamiféle
személyi okbdl tartaniok kellett. A végvarak bukdsa komoly
fordulatot jelentett. Ezentil a toroknek nem volt sziiksége
baratsagos szerb elSkelGségekre. Megvolt a felvonulasi bazisa
a magvar hataron, nem kellett tobbé kiozbensd helyi hatal-
massagokkal torédnie. Ezentdl nem is tiirte azokat. A szerb-
ségnek most siirgésen kellett valasztani a pribékké valas
vagy a magvar zaszlé kozott. S nagvon jellemzd, hogy mind-
ossze egy nagyobbardnvu raj jelentkezett, a nevezetes Ba-
kitv-csalad és hazuknépe, kiknek 1tjat, értékesnek tartott ele-
mek 1évén, maga a kalocsai érsek, Tomori Pal egven-
gette.' Bakity Pal, éppen mint annak idején Belmosevity
Milos, azonnal birtokot nvert a kiralytol,” Mohdcsnal
mar magvar részen kiizdott s hamar elvegyiilt a magvar ka-
tonai rendben. Nydrv Ferencnek, Batthviny Farkasnak,
Ostrosity Miklésnak és Zay Ferencnek a XVI. szdzad eme
nagy huszdrvezéreinek, Thalléczy szerint 6 volt a mes-
tere.’™ Csakugvan az utédai mir java magvarok, de § maga
is, kozvetleniil Mohacs elGtt érkezvén, mar magyarosodd
miliét talalt.

Ennek a magvarosoddsi folyamatnak a friss rdc tome-
geknek elapaddsa kétségkiviil lényeges javara valt, de a
dontd rész emellett is a magvarsdg térfoglalasat illeti. Enélkiil
magyar racsag és torok racsag 4llt volna egymadssal szemben:
reménvtelen megold4s, ha ismerjiik a bekoltozdk kétlaki ter-
mészetét, és sivar is, ha meggondoljuk, hogy a kozépkori
szervezetii magyar haderd java Mohdacsnal elhullott. Ujat al-
litani nem volt erd s nem is lett volna idészerli, mert a pan-
célos seregek napja eurépaszerte ledldozott, komoly értéki

171a V', §. Magvar-szerb oklevéltar 304, 526—327. lp.

172 Ts, si exibit, est maior persona quam condam Helmostwyth
(igy!) fuit vel Domini Jazith nunc forent. Levele az esztergomi érsek-
hez és Bornemisszahoz 1525, okt. 12-rél. (Tor. T4r. 1882, 88. lap.) .

173 A somogymegyei Lak varat, mely a Nandorfehérvirat feladé
Hédervari Ferencé volt. (U. o. Fol. Hung. 1628. 280/b. 1p.) . i

174 _Bakity ismerte legjobban a térok lovassagot — irja Thalléezy
— s azok az . n. rdcz lovasok, kiknek fegyverzete, torokkel valo harco-
lasi médja a mi huszarjainkra nem maradt hatds Eélkiil. nem voltak
egyebek, mint térok médra harcolé magyar spahik®. (U. o. 284/a. Ip.)
Sz6rél-széra igaz, csak a hatésszarmaztatisban van egy l\js hlba._Az u. n.
rac lovassignak nem kellett kiviilrl hatni; taldn sikeriilt bebizonvita-
nunk, hogy nem maés az, mint a huszarsig kezdetbeli jelentkezési formaja.
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magyar gyalogsag felallitasahoz pedig Matyas kordanak ha-
talma, gazdagsidga és rugalmassiga lett volna sziikséges.
Ilyen tervekkel akkor csak 4brdandozé léphetett volna eld,
valo érték s kéznéllevi egy volt, a torok modon harcold, a
torokot egvediil lekotni tudé huszarsag. A nemzet életosztone
sajatitotta ki ezt a fegyvernemet. A Délvidék elnyomoritott,
az egyre ismétlddé torok beiitések kivetkeztében békés mun-
kajaban lehetetlenné tett népe és nemessége adott a huszar-
sagnak mindenekelStt Gj arculatot. Az eredményt az egész
hatar mentében majd az orszig belsejében is vilagosan meg-
allapithatjuk. Adatszer{i részleteket pedig, mint jeleztiik, a
horvat végekrsl kaphatunk.

1522-ben stdjer zsoldban taldaljuk pl. Salm Miklés seregé-
ben a jajcai huszarok egy eltkels tisztjét, ki csak néhany
héttel elobb hagyta volt el ezt a nevezetes erdsséget. 'I'ermé-
szetesen tekintélyes nemesember — a gréf tudomésa szerint
az Orség egyik vicebanja volt — de mar nem Haraszthy I'e-
renc-féle zaszlos tr, kit kozjogi allasa helyez huszarcsapatok
élére.™ S ugyanakkorra az egyszeriibb helyeken is megje-
lent mar a nemesség,'® annyira, hogy egyuttal megsziinni
latszik a nemesi szdrmazdas egvénenként valé kiemelése. Mint
természetes is, tomegesen tédultak a huszarsig soraiba. Ne-
héz fegyverzetet szerezni nem volt modjukban, s az idevagd
kereslet kiilonben is dllandéan fogvott, kellett ellenben a to-
rokot ismerd, lehetdleg konny@ lovas, kirdlynak, f8arnak.
idegennek egyarant. Mikor 1524-ben az osztrak font kiegé-
szitésérol esett sz6, a kikiildott bizottsag erésen hangsilyozta,
hogy a konnyii lovas kontingenst lehetéleg Horvatorszaghél
kell toborozni,'™ ugyantgy Jurisity, mikor 1527 nyaran Bi-

175 So hab an heut durch ainen edlman so mit etlichen pherden
under mir ligt durch pracktick ainen hussarischen reuter und ansehen-
liche person, der im Geytza undterwan gevest, nachdem man alle quot-
ember abzuwechseln und ainen andern hinein zuverordnen phligt so auch
erst vor dreien wuchen herauskomen ist, zuwegn bracht — irja jilius 3-
ikdn Salm gréf a f6herceghez. Horvat véghelvek oklevéltara 182. Ip. Szep-
tember 8-dn pedig méar kitapasztalt hasznalhatésidga fel6l nyilatkozik.
Also ist gleich darauf der hussarn ainer so in der von Steyer sold under
mir ligt und ain treffenlicher gesell, so vorhin undterwan zum Yetza ge-
wesen, den wol zu glauben ist, an heut fruee zu mir hieher komen. (U. o.
194. 1p.)

1p76 Ritschan Bernardin 1524-ben ,bei ainem edlman under den hu-
sarn“ kiild a bannak iizenetet. (U. 0. 360. Ip.)

177 Muest man als vill man ir noch durft in Krabaten bestellen, dar-
mit stellt man den maisten adl und Grn. zufriden (U. o. 346. lp.) Ez az
utébbi szempont t. i. szintén latba esett. Allandéan tartani kellett a foldon-
futéva lett nemesség torok részre allasatél s ezt mindenaron meg kellett
akadalyozni. Ezért rendelte €l Ferdinand 1526 tavaszan Kaczianer otszédz
konny& lovasanak zsoldbavétele felsl intézkedve, hogy ,sich auch be-
{leis in solhen dienst und bestallung den armen Krabatischen adl, doch

Hadtorténelmi Koézlemények — III—1V. 12
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hédcs és Répéacs varak védelmére tett javaslatot. A kiraly kuld-
jon cseh puskdsokat tetszésszerinti parancsnok vezetése alatt,
a sziikséges szdaz konnyl lovas élén ellenben feltétleniil
Perusics Gaspar alljon,”® emberei pedig az ellizott nemesség
sorab6l szarmazzanak.'™ Lgyittal azonban koltozzenek haz-
népestsl Bihdesba, mialtal a var lakossdga is megfelels képet
fog olteni. Tobbet nem mond. Amde kétségtelen, hogy a ta-
pasztalt katona ezzel a rendszaballyal a nemes ujoncok kitar-
tasat célozta felfokozni, kik ilyenmédon nemcsak a zaszlo
becsiiletéért vagy zsoldért, de ovéik életéért is kiizdjenek.
A Dbékeszeretd s korabban a katondskodastél visszahizodo
nemesség jorészébdl igy valt mindinkdbb harcos huszar, s
természetesen nemcsak llorvatorszighan, de a hatar mentén,
a torok szemeldttira mindenfelé.

Ki kell azonban rogton emelniink, hogy a konny{ lovas-
sag nem pusztan ilyen, a romai limitaneusok mindségének
megfeleld hatarorségekbol allott. Ez az elsé, mondjuk maso-
dik felvonds. Hamar kivaltak azonban koziilok az igazi zsol-
dosok, kik minden helyhezkotottséget levetkezve, bérhol,
messzi harctereken is, hajlandék voltak szolgalni. Tlyenek
tlintek szemiinkbe mar a XV. szdzadban. Azt mondhatnédnk,
hogy ezek a teljesen kialakult huszdrok s csak ezek elmagya-
rosoddsaval valt a folvamat befejezetté. Azok a konnyii lova-
sok, kiket Matyas kirdly a nyugati hadjaratokban alkalma-
zott, mindentd!l elszakadt fajtabéli racok. Magyar még akkor
nem igen akadt ilyen. A rdcsdgnél kordbbi, a X1V, szdzadra
mar kihaloban 1év§ latrunkulusok nyilvanvaléan kunok vol-
tak. De a torok nemcsak a foldeket pusztitotta el, s kény-
szeritette a lakossdgot a végviarakba, beveite azokat is, az ott
talalt asszony- és gvermeknépet elhurcolta, a limitaneus hu-
szar egyszer csak azt latta, hogy senkije sincsen, csak ha-
sonl6 sorst bajtarsai. Ez az alakulds még némi vizsgalatot
igényel.

Azzal, hogy valaki felvette a konnvil lovasok torokos
fegvverzetét s bedllt a hatarvédé harcosok soraba, még Ggy
latszik, nem lett huszarra. A XVI. szdzad elején ennek a nem-
rég annyira megvetett névnek mar, legalibb is honvédelmi
szempontbél, meglehetSsen jo csengése volt. Lattuk, hogy ma-
gvarorszagi zsoldjuk Mohdcs tajan a pancéloséval vetekedett

die zu dienen und raisen geschikt, zebringen, damit derselb also under-
haltn und destweniger ursach hab sich an die Turken zu ergeben. (Hor-
vat véghelyek 504, v. 6. u. 0. 529. Ip.)

178 A parancsnoknak aldrendelteivel 6sszeszokott voltdt a huszar-
sagnal, tgy latszik. kiilonosen fontosnak tekintették. Ezt idegenek is hang-
sulyozni szoktak. (V. 6. Horvat véghelvek. 130. 1p.)

179 Soll ir Mt. bevelch ausgen lassen, damit man den vertribnen adl
in der beruertn antzal annemb. (U. o. 695. Ip.)
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s a konnyi lovassigon beliil is egy elhatarolodast észlelhe-
tiink,®® mi élesen belevilagit a fegyvernem fejlddésébe. Nagy
ur a sziikség, a huszart nem szdrmazas, hanem hasznilhaté-
sag szerint fizették és értékelték. A torok haboru iskoldjat
végigjart névtelen harcos a forrisok tanusiga szerint na-
gyobb becsben allott, mint a csak imént felcsapott barmily
jonevii nemesember. Semmiféle adatunk sincsen arra nézve,
hogy az 1. n. ,hussarische pferdt” a ,krabatische pferdi”-
t6l kiils6ben, harcmédban, mar ebben az idében valamit is
kiilonbozott volna.”® Az ellenben bizonyos, hogy az elébbiek
zsoldja, tehdt az értékelés kulesa, mibdl joggal lehet kovet-
keztetniink, joval magasabb volt a horvatokéndl. Es pedig az
ardny harom a kett6hoz. A rosszabbil fizetetteknek ez a vi-
szonylat természetszerlien nem tetszett s megsziintetését nyo-
matékosan szorgalmaztik, de eredményt nem értek el. Maga-
tol Ferdinand fcéhercegidl tudjuk, hogy miért. 1526 marcius
6-an Augsburgbdl arra utasitotta udvari kamardjat, hogy a
Kaczidner szaméra, a horvat nemesség kebeléb6l toborzandd
otszaz konny(i lovas mindegyikének havi két forintot fizes-
sen, az ugyanakkor felveendd kétszdz huszarnak ellenben
harmat.” S mikor ezt dgy latszik maga Kaczidner nehez-
ményezte, a féherceg valaszképpen részletesen kifejtette,
hogy az elintézés nem lehet masféle. A horvatok hazdjukban
vannak és maradnak, annak f6ldjén onmagukat s hozzatar-
tozoikat védelmezik. Puchler huszarjai*** viszont Szlavonia-
bol s az orokos tartomdnyokbdl keriiltek Horvatorszdgba,
illé tehat, hogy magasabb fizetést kapjanak.® Az elégedet-
lenség tovabb lappangott, de a féherceg nem engedett. Egy
hénappal késébb, legteljebb annyira volt hajlandé, hogy a
horvat lovassiag felét, természetesen menetkészségben, otthon
hagyja s csak a masik felét hivja tdborba. olyan mddon, hogy
félév elteltével felvalisak egymast. Ezért évi tiz-tizenkét fo-
rint 0. n. varakozasi zsoldot volt hajlandé fizetni s a tidborba

180V, 6. Salm Miklés egy 1522-iki jelentésében a ,ringe pherd und
hussaren® megkiilonboztetést, (Horvat véghelyek 174. Ip.)

181 Scheirer csapatdt példaul, mely az alabb idézend8k szerint 1523-
ban horvatokbél 4llt Ritschan 1524-ben husziroknak nevezte.

182 A horvdt véghelyek oklevéltara 504. lp.

183 Hogy Puchler csapata huszarcsapat volt, v. 6. u.0. 511. Ip.

184 _die geringen pferdt so Catzianer und Scheirer bestellen wol-
len sein vorhin im landt dienen und beleiben im landt und helfen behue-
ten. schuzen und schermen ir erblandt sambt iren weib und kindern, hab
und guetern; aber Puhlers pferd muessen aus den Windischen und un-
sern landen hinein in Crabaten in ein frembt landt ziehen, deshalben
inen pillicher ein merere besoldung erfolgen soll. (U. 0. 529, v.6.u. 0.
591. 1p.)

12%
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szall6 résznek kivonulasi tobbletet,®® de az sem mehetett
tobbre havi két forintndl.™*® Vagvis ami az anvagi részt illeti,
kitartott eredeti dllaspontja mellett. )

A\ helyzet meglehetésen nehéz volt, mert az osztrik tar-
tomédnyok a sajat szolgdlatukban tartott huszaroknak b&sé-
gesebben fizettek s ez nem maradt titokban. Am el kell ismer-
niink, hogy a féherceg érvelését ez 1énvegben nem csorbitotta,
lévén a tartomanyok zsoldosai otthonuktél szintén tavol szol-
galok, a limitaneus-minGséget mar letett huszarok, kik sze-
rinte is tobbet érdemeltek. Az ilyven, nagyobb rendelkezési
szabadsigot biztosité csapatnak alkalomadtian & maga is na-
gvobb osszegeket utalvinyoztatott, de jellemz8en kikototte a
szolgdlati teriilet kiterjesztését.’® A zsoldiosszegek a kereslet
és kindalat viszonvai szerint, de 4ltalaban meglehet8sen sziik
hatarok kozott ingadoztak. Maga a rendes hépénz egész nem-
zedékeken keresztiil ugvanaz maradt.”*® Ha a haditeriileten
dragulas allott be, miutan a katonanak elvben minden sziik-
ségletét zsoldjabol kellett fedeznie, tortént valamelyes emelés.
De az eredeti alapot gondosan szadmon tartottak s amint lehe-
tett, azonnal visszatértek hozza.**® Az ilyenformén szinte meg-
kovesedeit alaposszegek tehat jé bepillantast engednek a kii-
16nb626 zsoldosfajtdk elfogadott hasznilhatésagi koriilmé-
nveibe, persze csak azokra az id8kre nézve, mikor a kozponti
kormdanvzat az orszig teriiletét lehetéleg egészében oltalmazni
akarta és tervezte. KésGbb, mikor a torok veszedelem okozta
elsé ijedelem elmult, a végek zsoldviszonvai egyenesen siral-
masra fordultak. Hogy a szerencsétlen emberek a helyiikon
maradtak, szinte csoddnak mondhat6. Az idegen hadvezetés
ratal visszaélt hiiségiikkel s egy-egy végvar elvesztésével iga-
zan nem sokat torédoti; az egész szervezet nem szolgalt
egvébre, mint a szerencsésebb orokos tartomanyok épségé-
nek biztositasara. Akkor azonban mar mas elemek érkodtek
a hatdrokon s igv az élet, a puszta élet igy ahogy biztositva
volt.

Megjegyzendd, hogy egy a Jagellok iskolajat folytato
budai korméanyzat mellett, korilbeliil ugvanolyan elnyomo-
rodas lett volna varhaté. In Jajcha pereunt iam fame — irta

185 A csapat készentartdsért jaré . n. wartgeld s a harcbavonu-
laskor esedékes raisgeld kiilon megallapitasa igen gyakori zsoldbavételi
méd volt. Igy lépett mar 1497-ben Frangepdn Janos Miksa szolgalataba.
(Horvat véghelyek oklevéltara 228—232. Ip.)

186 J, o. 527—528.

187 U, o. 473—474. lIp.

188 V., 6. u. o. 130. lp.

189 A, 1525-iki osztrak huszarzsoldtobblet példaul csak arra az idGre
iranyzédott eld ,bis die theurung etbas milter wird, das sy umb geringen
besoldung dienen mugen. (U. o. 463. Ip.)
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1516-ban a derék Beriszl6 piispok,® a torok harctér egyik
legalaposabb ismerdje, kinek huszarjair6l a réla sz6l6 ének is
megemlékezik.*®® A tehetetlen 1I. Ulédszlo kirdly ismerte a
veszélyt, igyekezett legaldbb élelmet juttatni a varakba,®? de
egyre nehezebbé valt bant kapni pl. Jajezdba. Gyarmathi
Balassa Ferenc kinevezd okmanyéaban kifejezetten benne van.
hogy a terhet a kirdly 6t hénapon beliil leveszi vallarsl.*** Ot
évvel késobb pedig az 1518-iki orszaggyiilés tételesen ki-
mondta a félévi Orségvaltas kotelezettségét®™ s a huszas
évekre a hataridé harom hénaposra zsugorodott. A zsold
gvenge volt, az osztrdk nivét sem érte el. S ha még rendben
folyt volna! De a magyar katonasdg az onmegtagadas kalva-
ridjat bizony mar a Habsburg-orszaglas korszaka el6tt meg-
kezdette. A fizetetlenség minden gyotrelmével és megaldzta-
tasaval mar Mohacs el6tt megismerkedett.®®

Gyarmathi Balassa Ferencet a fenti oklevél a kiralyi
konny(i fegyveresek kapitidnyinak nevezi, 1513-ban Jajcza-
nak a huszarsdg adott parancsnokot. Ott a mesze Délen az 1j
fegyvernemnek mar akkor nagy multja volt. Sok évjirat for-
dult meg a falak kozott hasonlé bajok és kiizdelmek soran.
Pénztelenség miatt mar 1495 elején megesett, hogy az 6rség
huszéarjai kivonultak a varbél ,ut iterum redeant™ a kincs-
tarté segitett rajtuk.®® Odalenn akkor sem lehetett ket nél-
kiilozni, holott ugyanakkor a temesi grof és az erdélyi vajda
katonatartdsi kotelezettsége szdz, illetve kétszdz péancélosra
szoritkozott.”” Ekkoriban még élt a Maty4s-féle rend, egve-
diil a déli hatar a huszdrsdg birodalma. Kétszdz huszar allo-
masozott Nandorfehérvirott,’® s mikor Kinizsi egy résziiket
magdaval vitte a racfoldi betorésre. gondoskodas tortént,, hogy
az ideiglenes pétlas is huszarokbdl alljon.®® Oket leljiik
ugvanekkor Kardnsebesen, Szorényben, Levicson, Jezer6-
ban®*® s a déli hatar mentén és tészomszédsagaban 4ltaldban

190 Jajcza torténete 258. Ip.

191 Ahol vinak 6 huszari, ott vigan osztoznak. Cantio Petri Beriszlo,
— idézve Takdtsndl, Emlékezziink eleinkrsl 93. Ip.

192 Ut non pereant fame, qui in illis afflictis locis vitam miseram
trahunt. Jajeza torténete 244. lp.

193 Magyar-szerb oklevéltar, 339—340. 1.

194 Jajeza torténete, CCXIL Ip.

195 Az az utszélien durva és mingsithetetlen elintézési méd, melyben
a naszadosoknak volt résziik Nandorfehérvar eleste el6tt — v. 6. Szerémi
Gyorgy emlékiratat Mon. Hung. Hist. SS. I. 95. Ip. — egészen példatlan.
De a halogatas s a vérrel megszolgalt garasok kifizetésének elmulasztiasa
annal megszokottabb.

196 Fngel: Geschichte des ungrischen Reichs, 1. 69. Ip.

197 U, 0. 127 és 129. lp.

198 1. 0. 128. 1p.

199 . 0. 52. lp.

200 . o. 50, 77, 119. Ip. '
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mindeniitt. Amde a létszamok alacsonyak, pancélosoktol ta-
mogatottak.

Husz évvel késébb, mint a huszdrsag futarszolgalata
kapesan lattuk, az egész orszagban ismerdsok. Az esztergomi
érsek huszarjaival is taladlkoztunk mér, de mégis felt{ing, hogy
1520-ban szamuk hétszdzra rug.** Nem feltling ellenben,
hogy akkori kapitdnyuk Ujfalussy Matyis 1526 tavaszan
Pétervaradrél érkezik Budéra, honnan Tomori kiildotte volt
fel, néhdany pribék kiséretében.*”* Egerben ugyanekkor két-
szaz pancélos mellett mindossze hatvan fényi huszarcsapatot
taldlunk, mert ez a hely viszonylag északi teriiletnek szami-
tott, hol kevesebb sziikség 1évén reajuk, lassabban gyokere-
sedtek meg. De talajuk, mint mindenfelé, ott is elé volt ké-
szitve. Eppen az egri piispok Estei Hyppolit bibornok volt
az, ki ki is mondotta, hogy a magyar pancélos akkor 1519-
ben nem a legértékesebb katonaanyag, a konnyii lovas ellen-
ben az elsé a vilagon.*”® Ha valaki barminé okbdl a huszar-
kérdést illetd bivarkodast a Mohdacsot kozvetleniil megel6z6
évek anyagdnak 4tvizsgdlasaval kezdené, azzal konnyen
megeshetnék, hogy a huszdrsig szinte mindeniitt jelenlevé
volta miatt a hatarszéli szirmazast mar észre sem venné vagy
— mint Takats Sdndorral tortént, — csak a névre vonatkozo-
lag ismerné el.*** Javarészt a déli hatar kozelében vitézked-
nek természetesen ekkor is, de mar csak azért, mert ez a
veszélveztetett teriilet s egésziikben kiilongsen ami hépénzes
tagjaikat illeti, éppen nem helyhezkotottek. A bels orszag-
részeket éppen olyan jél ismerik, mint Jajczit, vagy Nandor-
fehérvart. Az egyes drségek élén kapitinyok, alattuk — a ki-
ralyi varakban — 1. n. udvari huszarok allottak, kik feudalis
parhuzamban megfeleltek a ldndzsa glevenerjeinek, a lova-

201 YV, . Ovéry, A M. Tud. Akadémia oklevélmdsolatai. 1. 260. Ip.
1130. sz.

202 Engel: i. m. 1. 198—199. Ip.

203 Bon Alajos velencei kovet jelentése Marino Sanutonal 1519-bél.
E come li havia ditto il Reverendissimo Cardinal Estense li homeni dar-
me Hongari cativi, ma li cavali lizieri primi del mondo. (M. Tort. Tar,
XXV. 1878. 155. Ip.)

20¢ Eme kivalé kutaténk nagyon jol tudta, hogy huszdr, hajdu. pan-
dur, naszddos sth. egytél-egyig délszlav eredetii kifejezés. Tudta azt is,
hogy kezdetben egyik sem hizelgdé jelentésti. De fogyatékos, korai anyag
birtokdban azt vélte, hogy igy nevezett némely délszlav elemek mar meg-
lév6 magyar kotelékekbe ékelédtek, s az eredetileg magyar csapatnemet
azutan réluk nevezték el. V. 6. Emlékezziink eleinkrél, 81—82 és 87. lp.
Holott a kozépkori magyar seregnek nemcsak a terminusokhoz, de a mo-
gottik meghtiz6dé emberanyaghoz sincsen semmi koze. A magyarsig
csak a torok veszedelem elhatalmasodasival kezd kozibiik szivarogni s
igy természetesen dtveszi neviiket.
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goknak. Mig azonban — tjra kiemeljiik — ez utébbiak ka-
tonai szempontbol is kiséretiik folé magaslottak, az udvari
huszart elsésorban adminisztrativ tekintetek tették legényeik
elsejévé. Tudniillik, mint a kirdlyi szdmadaskonyvek zsold-
fizetési tételeibdl kideriil, a zsoldosszegek az § neviikre szok-
tak szélani,*® tehat tulajdonképpen 8k s csak 6k azok, kik-
nek szolgdlati viszonya kozvetlen. Embereiket azutin &k fi-
zették s zsoldjuk mint az ugyanazon iddre sz6l6 kiilonboz6
osszegli tételek s horvat okleveles Osszevetések egyarant bi-
zonyitjak, embereik szdma szerint igazodott. Széval a zsold-
Osszeg nagysaga attol fiiggott, melyik udvari huszar, mint
akkor mondték, hiny léval vallalt szolgalatot. Az udvari hu-
szarok, a kapitanyokrdl nem is beszélve, **** mar szinte el6-
kel személyiségeknek mondhaték. Kirdlyi familidrisok, na-
gyobbrészt magyarok, legaldbb is magyar neviiek. Sok ko-
zottitk persze a délszlav s nem egy akad olyan, kinél ha nem
tudnodk, hogy az, aligha sejtenck a huszarjelleget. Példaul
1525-ben a topuszkd6i apat* vagy a kardnsebesi biré, Bokos-
nycza Janos.* Elddeik, mondjuk egv évszdzaddal korabban,
talan nem is konyitottak a katonaskodashoz, 8k létfeltéte-
leik meginogvan, a kirdlyi zdszl6 ald menekiiltek. Ki tudja
miféle mult, miféle elébbi szereplési irany lappang az egy-
szerlien csak megnevezettek nagy tomege mogott. A helydr-
ségek ritkdbban, a parancsnokok eléggé siir(in valtoztak, mi-
nek megvan a maga nagyvon természetes oka. Az Gj allomasra
keriild kapitany t, i,. ha példaul nagyobb allomany, jobb el-
latash helyre koltozott, nem vitte mindig egész legénységét
magaval. Nem is tehette taldn. Azt a tagozddast t. i., melyel
a horvat szakaszon megfigyelhettiink, a barhol szolgalni kész,
mozgékony lovasrajokat s a helyhezkotottebb limitaneusokat
a magyaron is megtaladljuk. Hogy az udvari huszarok koziil,
ki kovette régi parancsnokdt, ki nem, azt nyilvanvaléan ma-
génszerzddések szabdlyoztik. Ez a feuddlis hagyaték egészen
az allandé hadsereg megszervezéséig, tehdt még igen sokaig
épségben maradt. Az elébb emlitett karansebesi biro példaul,
ugy latszik, Czibak Imre alantosa volt azutan is, hogy ura

205 Y, . M. Tort. Tar, 1877. XXIL. 66, 132, stb. Ip. ) )

205a A horvat fénemesség olyan elSkel tagja, mint Korbaviai Ja-
nos grof szolgalatait 1527-ben Ferdinand kirdlynak felajanlva, huszar-
parancsnoki helyért folyamodott. Ez — mint irja — megfelelne tar-
sadalmi alldsdnak (secundum dignitatem meam capitaneum super hu-
saros dare digneatur.) A horvat véghelyek oklevéltara, 687. 1. (A hely
nb. Kaczianer helye volt. U. 0. 620—621.)

206 M. Tort. Tar, XXII. 1877, 161—162. 1p.

207 U, o. 87. lp.
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Karansebesrdl Temesvarra keriilt.*®® Ami eléggé feliind, kii-
lonosen ha tudjuk, hogy egyik tarsa, Kemény Istvan, kinek
semmiféle karansebesi kotottségérl sem hallunk, régi allo-
mashelyén maradt*® A kapitanyok kezén sok szal futott
ossze. Nemcsak huszarjaik felett intézkedtek, Mohécs tajan a
legtobb var élén mar céhbeli konnyi lovas tisztek allottak;
Sk fogadtak és vezették az GOrségek gyalogsagat is.*® Gyar-
mathi Balassa Ferenc példaja korantsem egyediilalls. Kiilso-
leg is mutatkozott, hogy a huszdrsig a hatdrvédelemnek
vezeté fegyverneme letl. lluszarok o&rkodtek Jajedban, a
Szerémségben, Temesvarott, Karansebesen,”* Sabacon, s min-
denekel6tt Nandorfehérvarott, nem egységes elbianas és nem
egyontetii zsoldviszonyok kozepette. Az udvari huszarok ki-
ralyi emberek, szolgdlatukat tehat bizonydra csak a kirdly
mondhatta fel.?** De alantosaikat nyilvanvaléan 6k maguk
valogattak ©Ossze, ezek nevét Budan szadmon sem tartottdk.
S ezek kozott nem egy lehetett olyan, ki nem szivesen cserél-
gette 4llomdashelyét, mert a huszirszolgidlat mellett egyéb
munkat is végzett, mint azt a végvarak szervezetébe jo be-
pillant4st engedd két nevezetes elSiranyzatbdl eléggé vilago-
san kihiivelyezhetjiik.*?

Az elsén ,,Super sallariis dominorum®, a méasodikon ,,Pro-
visio castrorum finitimorum® felirast taldlunk, s keltiik egy-
forméan 1504 4prilis 24-ike. Az utébbi (I1.) a jéval értékesebb,
az elsé (I.) inkabbl tervezet. Zaradéka &szintén megvallja,
hogv a Szent Gvorgy napra hirdetett rdkosi orsziggyiilésre
»per dominum Joannem Bornemvzza, regium thesaurarium

208 Megjegyzend§, hogy Temesvarott még ugyanazon évben Killay
Janost talaljuk (Capitaneus aulicorum huzaronum ad Themesvar ser-
viencium.) U. o. 107, 148, 167, sth. 1p. O elébb szérényi ban volt. Thalléezy
—Horvath, Alsdszlavoniai Okménytar. Mon. Hung. Hist. Dipl. XXXVI.
287. Ip. Egyik servitora Horvath Jdnos ott vesztette el mindenét. M. Tort.
Tar, XXII. 115. Ip. Erdekes, hogy a temesvari parancsnoksig a banatus
utan sem szamitott kegyvesztésnek.

209 . o. 98. 1p.

210 . o. 81—82. és 87. Ip.

211 J, 0. 52, 59, 64, 66, 169. sth. Ip. Engel: Monumenta Ungrica, 198. Ip.

211a Fraknéi pusztin testGrséget lat benniik. (II. Lajos és udvara
35. 1) Ellenmondéas tehat, mikor azt irja, hogy ,ily jelentékeny fegy-
veres er6t ama valsagos id6kben nem lehetett tétleniil hagyni. Kisebb
csapatokra osztva a végvarakba kiildettek”. U. 6. a kir. bandériumot
(armigeri aulici) gyalogtestérségnek (!) nézi. Teljesen az 6 nyomaban
jar Fogel. (11. Ulaszl6 udvartartasa, 71.; II. Lajos udvartartasa, 60—61. 1.)

212 Fzt a két igen fontos iratot, a végek jagellokori szervezeténck
kétségkiviil legfontosabb forrasat, az Orszagos Levéltar 6rzi (DL 21.279.)
s elgszor Kovachich tette kozzé Supplementumanak I1. kitetében. Ujab-
ban Iorvath Sandor adta ki Thalléczy, Jajeza torténetének okleveles
fiiggelékében. Erre a kénnyebben hozzaférheté és ujabb kiaddsra ta-
maszkodunk. Az elsé a 178—183, a masodik a 185—192. lapon. ElSbbit ro-
vidség kedvéért I. utébbit IL. alatt emlitjiik és idézziik.
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regestum istud missum est.” Tehat inkabb tandcskozdsi alap
s szamvetései csakugyan nagvon kuszak, eredményei jocskan
kikerekitettek. A masodik sokkal fontosabb, gazdagabb-
anvagi és a mi szempontunkbdl mér azért is becsesebb, mert
egészében a végekkel foglalkozik. Eppen azért kovetkezte-
téseinkben ezt vessziik alapul, osszefoglaldsunkat elsGsorban
ebbdl épitjiik fel; az elébbit inkabb bevezetésiil és 0Ossze-
vetésre hasznaljuk. Persze mindig kiemeljiik, ha valami lénye-
geset fiirkészhetiink ki beldle. Hiszen tartalma itt-ott nagyon
érdekes: kiilonosen a szamadatoktdl fiiggetlen meghataroza-
saiban egvenesen sokatmonddé. A huszarsag szolgdlati tago-
z6dasanak legfontosabb ismérvét beléle is kiolvashatjuk.*?

Szivege szerint a bosnydk varakban és varosokban min-
denekel6tt kétszdznegyvenhat olyan lovas — nem mond hu-
szart — allomasozik, ki harom forint havi zsoldot hiiz s en-
nek fejében éallandéan készen &allni tartozik (eoque continui
ibi esse debent), ellenben csak két forintot s némi s6t kapnak
azok, szazhatvannégyen, kik élelmet szallitanak s .,tempore
necessitatis” kotelesek kivonulni. £z utébbiak tehét, hogy
gy mondjuk, kevésbbé hivatisos katondknak latszanak,
mert szolgalatuk nem &llandd. S még eme réteg mogott ko-
vetkezik, legalabb is Nandorfehérvarban otszazhisz huszar
(igy nevezve), kik ugyancsak “tempore necessitatis exer-
cituantur.” De naluk zsoldrél egyéltall)é])an nem esik sz0, az
eldiranvzat csak annyi anvagi elénviikrdl tud, hogy a kiralyi
ad6tol (fejenként egy forint) mentesek: ,in contributione
regia relaxantur.” Az osszegezések, ismételjiik, mint az I.-ben
altalaban, egészen hamisak, de annyit maris latunk, hogy a
horvat szakaszra vonatkozo oklevelek tantsaga, az allandoan
szolgdlé s a teriilethez kotott konnvil lovasok kozotti kii-
lonbséget illetden, a szigorian magyar kézben tartott kotelé-
kek korén beliil is megall. Csak ott a mobilis rajokat hivtak
huszaroknak leginkéabb, itt éppen azok ellenkezjét. Ott a
huszar latszott leginkabb idegenbe szakadtnak, itt Bosznia-
ban és a Szava mentén mindenekelStt § van otthon. Rendki-
viil fontos eltérés, mit azonban a huszarsig gvors fejlédése
mellett némiképpen envhit, hogy ez az osszeallitas hisz év-
vel korabbi keltii. Az ottani adatok, mint emlékezhetiink, a
Mohdacsot kozvetleniil megel6z6 évekbdl eredék.

Lassuk azonban a 11. szam1 lajstromot, melybél joval tob-
bet tudunk meg s pontosabb mérlegelhetés kedvéért probal-

) 213 Thall6czyval, ki mindkét széveget elémunkalatnak tartja, a IL.-t
illei6leg nem érthetiink egvet. Hamari fogalmazast kiilonben 6 is csak az
L-nél volt képes megallapitani. A két jratot idézett miivében fel is hasz-
nalta (Jajeza torténete. CLXXXIT—CLXXXVII. lp.), de inkabb Jajca
szempontjabél s a huszdrsiggal kiilonlegesen nem foglalkozva.
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juk megfigyelni az ott targyalt csapatnemek valamennyijét.
Ezek elseje a

1. Nehéz lovassig. Azonban vildgosan megnevezve (ar-
miger, miles,) soha sincsen. Pusztan ezt a szoveget nézve,
egyenesen bizonytalan volna, vajjon szerepel-e egvaltalaban?
Lattuk azonban, hogy II. Lajos kiraly szdmadaskionyve sze-
rint, Jajeaban még 1525-ben is kétszaz pancélos lovas allo-
masozott.”™ Ha tehat itt azt olvassuk. hogy a jajcai banok
kétszaz lovas és haromszaz gyalogosra kaptak tizennégvezer
forint sallariumot (tizenkett6t készpénzben, kettét soban) s
ugvanakkor a varban szdzhuszonot kimondottan konnvi lo-
vas is szolgalt, koriilbeliil teljes bizonyossaggal tehetjiik fel,
hogy az elébbi kéiszaz pancélos volt. Ugyanez az eset Hor-
vatorszaghan és Temesben is. A ban salliriuma tizezer fo-
rintnyi készpénz és ezer forintnyi s6, mibdl kétszaz lovasat,
de egyitttal vérait is fenntartani volt koteles. Ugyanott on-
allo tétel azonban kétszdz kinnyii lovas, a banéi tehat nyil-
vanval6an fegyveresek. Némi nehézséget jelentene, hogy a
tizezer forintos osszeg, amennyiben vartartasi kotelezettség is
terheli, a nehéz fegyverzetli lovassdg mindenesetre magas
zsoldja melleit meglehetdsen alacsonynak latszik. Amde
zenggi kapitdnyi mindségében — s ez a legfontosabb vara —
a ban részére még kétezer forintot iranvoztak els. S a tobbi
er6sség koltsége viszonvlag kicsiny lehetett. A temesi gréf
salliriuma nyolcezer forint, de emellett még kiilon kétezer-
négvszaz forintot is kapott, mely utobbi osszeghél ,.ex spe-
ciali annuentia regie maiestatis” szdz konnyt lovast tartoti.
Kétségtelen tehat, hogy sallariuma banderiumat illette, éppen
mint az erdélyi vajdaé, kinek rovatdban egyébtermészetii
pénzsegély nem is szerepel. Tehat csakis bandériumot veze-
tett, konnyi lovast nem. Ennél a fegyvernemnél tgv latjuk.,
a topografiai eloszlas a leginkdbb sokatmondé. Erdélyben a
régi rend csorbitatlanul fennall, Temesvér kiilon kiralyi en-
gedelemre szorul, hogy konny{i lovast tarthasson. A horvat
bannak viszont minden megjegyzés nélkiil csak fele lovas-
saga pancélos. S mindjart megjegyezhetjiik, hogy azon a vi-
déken volt a lemorzsolédas a legsebesebb. Batthyvany Fe-
renc ban 1527 elején mér csakis konnyd lovasok élén ajanl-
kozott FFerdinand kiralynal szolgalatot vallalni.**®

Elsé pillantasra kevesebbet vehetiink ki a kovetkezd csa-
patnem a

2. Konnyii lovassag koriilményeibdl, de pontosabb meg-
figyelés itt is fontos eredményhez segit. 1de azokat a csapato-
kat soroznék, melyeket az oklevél ,equites levis armature’-

214 M, Tort. Tar. XXIT. 1877, 127. Ip.
215 A horvat véghelvek oklevéltara 607. Ip.
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nak nevez; ugyanaz a terminus, mellyel, mint emlékezhetiink,
Matvas kiraly a huszdrsagot illette. Most 1504-re ellenben
legalabb is valami differencidlédést kell feltételezniink, mert
ezek a konnyfi lovasok lényegesen kedvezdbb értékelésben
részesiilék, mint ugyanazon szoveg husziroknak nevezett ele-
mei. Ugyanis bizonvos, hogy mikor konny( lovassagrol elszi-
getelten besz¢liink, katfonket nem magyardzzuk félre, hiszen
a Il.-ban nemcsak a névhasznalat kovetkezetes, hanem a
velejaré zsold is. A jajcai fentemlitett szazhiszonot konnyi
lovas évi koltsége haromezer, a horvatorszagi kétszazé négy-
ezernyolcszaz, a temesvari szazé kétezernégyszaz, a két kincs-
tarté szaz lovasaé ugyancsak kétezernégyszaz forint. Az egv
emberre esd évi fizetés tehat huszonnégy forint, ugyanannyi
mint a kovetkezd fegvvernemnél, melyet ha csak osszevetésiil
is, szintén felemlitiink. Ez pedig a

5. Gyalogsag. Igen kisszdmi. Horvatorszagban kétszaz,
Jajedban szazotven fényi szolgal. Kétségkiviil puskés s ré-
tdkra tagoltan varvédelemre vald. Parancsnokaik, éppen mint
Méty4s alatt, rétamesterek; ez a fegyvernem tehat a XV.
szdzad maradvanya, a kozépkoré, a svijciak vagv lands-
knechtekhez szemmellathatéan semmi koze. Ha kiilfoldrdl,
gy Csehorszagh6l hoztak, esetleg Matyas gyalogosainak
romjaibdl vagy azok gyériilé utédaibdl itthon a nagyobb va-
rosokban toboroztik.?® Zsoldjuk 1525—ben is valtozatlan,**
de bizonyvos megoszlds itt is tapasztalhats. Olyan fontos hely
mint Nandorfehérvar orségének gyalogosai t. i. mar csak
tizenot forintot kaptak évente (tizennégvet készpénzben.
egyet gorlici posztoban). S ezek felett nem rétamesterek. ha-
nem magvarabb alapon kapitinyok és tizedesek parancsol-
tak. Ezt a kiilonbséget azonban, miutan nem tartozik témank
korébe, éppen csak felemlitjiik és Attériink azokra a kotelé-
kekre, melyeket a Il. is, hatarozottan

4. Huszdrok-nak nevez. Ezzel a megnevezéssel illetett ren-
des zsoldot élvezd csapatokat a harom Jaxity és Bradach
Istvan kezén, tovdabba Ndndorban és Temesvarott taldlunk.
(Ugyanott mint lattuk, mas lovasnem is szolgalt.) De alapos
okunk van feltenni, hogy veliik a huszarlétszam vizsgalatat
korantse meritendk ki. Tudjuk mindenekel6tt, mar a XV.
szazad végsé éveinek torvénveibdl, hogy a despota huszarokat
szokott hadba vezetni, s ha itt azt tapasztaljuk, hogv az &
konnyi lovasoknak nevezett emberei ugyanazt a zsoldot hiz-
zak, mint a fentiek huszdrjai, nem gondolhatunk maAst,
mint hogy a szovegezs tudomasa szerint a despota is huszarok

26 V. 6. Engel: i. m. 1. 97, 103. stb. Ip.
217 M. Tort. Tar, XXII. 1877, 127. Ip. Az 1513. évre nézve v. 6. Alsi-
szlavéniai Okmanytar. 351. lp.
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¢élén 4ll, de, 1évén a huszarsig nem egyontetiien értékelt csa-
patnem, nem sziikséges minden tagjat és rétegét igy nevezni.
Ott a Szdva koriil, a rdac lovassag igazi hazajaban, ekkoriban
még nagvon élhetett a huszdr nem éppen elékeld eredetének
tudata. Hiszen — itt mar kimondhatjuk — egészen kétség-
telen, hogy az elébh targyalt huszonnégy forintos zsoldot él-
vez$ konnyi lovasok sem mdsok, mint huszarok;*™ a magyar
haditorténet abban az iddben egyéb konnvii lovasfajtit nem
ismer. De azok a talajtél teljesen elvalt igazi zsoldosok, az
itteniek pedig abba a kategéridba tartoznak, melyet fentebb
rémai terminussal élve limitaneusnak neveztiink; annak is
legprimitivebb fajtajaba. A Szdvakornvék az a teriilet, hol
még akkor is a huszdrsag legrégibb, legeredetibb form4javal
talalkozunk. A despotdén kiviil kozéjiik kell soroznunk a lu-
gosi, kardansebesi, otvényi, monostori és csokai vajdik meg a
temesvari varnagvok lovasait is, nemcsak mert az 1. szerint
Karansebesen és Lugoson csakugyan huszirok szolgalnak, de
a mindeniitt egvforma osszegli zsold miatt is. Ez a bizonyos
huszéarzsold mélyven alatta allott az évi huszonnégy forintnak.
Pénz, poszto, és soban mindenestdl hét forintra rugott, de —
a despotdaét kivéve, honnan nyilvinvaléan tévedésbil ma-
radt el — valamennvi csoportndl ott leljiik a jellegzetes in
»in taxis relaxantur” vagy ,.eximuntur a solutione taxarum®
megjegvzést. Ezek az emberek tehat jobb4gvrendii elemek:
a huszar megnevezés egészen kiilonboz6 tarsadalmi fokoza-
tokat takar. A hétforintos zsoldban részesiilsk jol felette al-
lottak annak az 1.-ben emlitett 6tszazhisznak, kik egyszerien
adomentesség fejében és sziikség esetén allottak ki. Bizonyara
ezek azok a ,huszarok”, kiket a rdcsagot kiilonben annyira
respektalé Szerémi Gvorgy is laikusoknak és félpoganyok-
nak nevezett.”® Mindkét réteg felett kovetkeztek a délvidéki
féurak lovasai, kikre a kirdly fejenként tiz forint zsoldot
utalt ki, mi 6nmagaban tobblet is lehetne, de kétségkiviil hamis
utra tévednénk, ha ezt vitatnank. Az egyik itt szerepld tétel:
Nobilibus, qui ad Tinninium confugerant ad equites XL. flL.
ITIIc — egvenesen kizarja, hogy az ilyen, javaikbdl eliizoti
menekiiltek, kik egy kiralyi varosban vontak meg magukat,
az uralkodén kivill mas trt6l is kaptak volna zsoﬁdot, annal
kevésbbé, mert Knin a lajstromban kiilon cimletként is eld-

2172 Az 1525-iki kir. szdmadéskonvv Tomori szerémségi huszérjait
havi két forinttal fizeti. (M. Tort. Tar. XXIL. 169. 1)

218 .. in arche Nandor-Albensi et in Sabach semipaganos suos in-
trare cogebat (t. i. a nandorfehérvari ban), qui sine mensenaria (més kéz-
zel javitva: sine mercede) serviebant; et quilibet de domo sua portabat
victum ad unam mensem; post unam mensem alii veniebant laici. Et sem-

per solebant apud patrem meum hospitare in civitate Camonch et coram
patre meo conquerebantur. (Mon. Hung. Hist. SS. 1. 56. 1p.)
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fordul s minden odavald, erdditési sth. koltséget gy a va-
rossal. mint a kaptalannal szemben, tovabba a strazsakat is
a kiraly fizette. Ezeket a konny{i lovasokat, ha a szé bizo-
nyos fegvverzetbeli ellentmonddst nem tartalmazna, leg-
inkdbb banderialista huszdroknak nevezhetnénk, s felettiik
zarnok le a sort a legelkeldbbekkel, a havi két forintért szol-
galé konnyt fegyveresekkel. Az 8 tiszteseik a kirdlyi felség
udvari huszarjai. A fogalom tehat eléggé gazdagtartalmu, s
nemcsak a mindig huszdrnak nevezettek korében nyomoz-
hat6. Nyilvdnvaloan huszarnak kell tekinteniink mar csak a
zsoldazonossag miatt is, a sabdci 6rség 1. és Il.-ben egyarant
otven fénvi lovasat, kiket azonban csak az I. nevez husza-
roknak. A Il.-ben vovniczii a neviik, teh4t bojnyikok. Oda-
lenn 1504-ben még egészen nyersen élt a rdc mult hagyo-
manya; az elmagyarosodds folvamata a semipaganus-sorbél
valé kiemelkedés, hopénzessé valas s a f6ldtsl valé elszaka-
dassal kapesolatos és parhuzamos, minek végsé lendiiletét,
sajnos, a katasztréfa, a torok benyomulds adta meg. Hogy a
végeken a két kimutatés kelte idején a hétforintos zsoldon él8
jobbagyrendiicket nevezték elsésorban huszaroknak, egészen
kétségtelen s bizonydra 6k szolgdltattdk a legnagyobb tome-
get is. Ami a szolgdlat természetét illeti, ezeknek utédai a
késébbi végek vjra helvhezkotott huszarcsapatai, esak termé-
szetesen mar tiszta magyar kiadasban.

Ugyanebben az anvagi ellatas és elbiralasban részesiiltek
végiil a huszarsig testvérfegvvernemének tagjai a

3. Naszadosok, kiket éppen tgy vajddk és tizedesek ve-
zettek, mint a huszarokat, azzal a kiilonbséggel, hogv utéb-
biaknal egy vajdara koriilbeliil harminc alantos, a nasza-
dosokndl joval tobb, mintegy kétszazotven esett. Eredetileg
természetesen szintén récok, folyamodvéanvaikat foldijiik
Szerémi Gyorgy szokta volt irogatni, a ,.relaxantur in contri-
butionibus™ megjegyzés az & rovataiktél is elmaradhatat-
lan***2 s a torok elényomuldsival a Dunan feljebb, magvar
teriiletekre szorulva, a XVI. szdzadra az 6 elmagyarosodasuk
is elkovetkezett.**®

2182 ('ipes Nandor-Albenses et Zemlinienses et Zalonkemenienses,
qui peculialiter omnes nazandones. Mon. Hung. Hist. SS. I. 95. 1. Rac
voltukra nézve v. 6. még Eschenloer i. m. II. 366. 1.

219 Szerémi mér 1521 elétt ,,Traciani et Hungari“-nak nevezi 8ket.
I. m. u. 0. De multjuk kétségkiviil tiszta rdc mili6be vezet. Ezt Szentkla-
ray Jend ,,A dunai hajéhadak torténeté“-ben egészen helyesen emelte ki,
legfeljebb a késébbi magyarra vdldsra nem mutatott rea eléggé nyoma-
tékosan. Azt az igazsigtalan és méltatlan tdmaddst azonban, melyet Ta-
kats Sandor féleg e miatt intézett ellene, semmiesetre sem érdemelte meg
(A magyar gvalogsag megalakulasa. Elészo, IV—V. Ip.) Takats itéleté-
bél, hogy az intézmény ,magyar volt mindig s magyarsdgédnak ezer és
ezer jelét adta” csak a mondat mdsodik fele all meg. & a multat, a XV.
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A\ régiek hittek egy fatumban, mely istenek és emberek
felett all. A mohdcsi nemzedék ennek arnvékaban nevei-
kedett. Kegyetlen és lehangolé tézis, s az oksdag elvét elis-
merni kénytelen tudomdny, mintha szentesitené. A hushal
és vérbdl valé él6 ember szerencsére nem, s a legridegebb kri-
tikai felfogds is be szokta vallani, hogy az élet, legyen bar
kiilsé menetében determindlt, sokkal gazdagabb és hompoly-
g6bb folyam, semhogy egvetlen formula kimagyarazhatna.
A nemzeteknek éppen azok a nagy korszakai. mikor a sors-
sal nemcsak egvesek, de hivd és bizakodé lélekkel egész
rétegek is birokra kelni képesek. Magvarorszag jagello-kori
eltespedésére a Mohdcs utani héskor kovetkezett, a végek
héskora, a huszarsagé. Mi magyardzza? Politikai kilatasokba
vetett hit bizonyara nem. Annvira foldre sijtott nép talan
nem is tudott a messze tdvolba pillantani s a nagy tomeg
ott a maga egyszerii elméjével mit is keresett volna? Legfel-
jebb a paraszii tudat élt benniik, hogy a felhdk mogoit
valahol mégis vilagit a nap s valamikor kisiit még. A hatuk
mogott, az orszag belsejében tovébbra is targyaltak, intri-
kaltak. tandcskoztak, torvényeket hoztak. Csupa szappan-
buborék, ha 6k ki nem tartanak, ha ki nem béjiolik a torck
megroppandasat. Megtették: valami sajatos virtussal és kele-
ties egvkedviiséggel nagy perspektivak nélkiil, hitiikhoz,
nvelviikhoz, az 6si foldhoz, egyméshoz és eskiijiikhoz tiizon-
vizen 4t ragaszkodva. Az élet a f3b8l a tagokba. az 6 kezukhe
koltozott: 6k voltak az orszdg, a magyarsag, a jové. A nagy
fordulatnak, a huszarsag atértékelédésének az & magyarsé-
guk a végsd magyarazata.

A dolgok egvmaéasra kiovetkezése minden esetre meglepd,
hiszen a Matvas korabeli racsag kozvetlen katonautddai vol-
tak. Ha tehat itt megallanank, a fejlédés idegenszeri voltat leg-
feljebb csak kiemeltiik volna, de azintézmény muiltjat még
mindig hibasan vagy legalabb nem igazsagosan itélndk meg. A
fegvvernem még XV. szazadbeli allapotiban is nem a rac
fajta katonai adottsignak, hanem a torok elényomulasnak

szdzadot, melyet nem ismert, egészen semmibe vette. Ilyen erészakot
Szentklaray az anyag egy részén sem tett. Thalléczy vildgosan latta, hogy
»a ferdinandpérti magyar hadseregnek két kit@iné eleme volt: a naszado-
sok és a huszarok” és hogy az elébbiek ,legénysége nagyrészt dunamenti
szerbekbdl keriilt ki s Bai}(]ity-nak (a huszarparancsnoknak!) nagy érde-
me van szervezésiikben (N. Mizeum 1628 fol. Hung. 283. b. Ip.); csak
maés céllal kutatvin és irvan, a két szervezet teljes fejlédésbeli egybe-
vagosdgat nem vette észre. Takatsot gazdag XVI. szdzadi anyaga erre a
megdallapitasira konnyen redvezethette volna; irja példaul, hogy ,a na-
szados fGkapitanyok mindig (1?) a legkivalébb lovastisatek koziil keriil-
tek ki, kardjuk alatt szdz vagy néha tobb huszar szolgalt”. (Régi magyar
kapitanyok és generalisok 137. Ip.) De ezért vissza kellett volna pillanta-
nia a XV. szazadba, s nagyrészt igazat adnia Szentklaraynak.
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koszonhette létrejottét.** Harcmodban, fegyverzetben,” mint
sokszor kiemeltiik, a torokot utdnozta, tehat kiilsejében
joeskéan eliitott a késébbi huszéariol, s csak egy nagy magyar
kiraly kezében valt witonadll6félébsl katonava. Ujra hangsi-
lyozzuk, nem egyszerre. A magyar végekre menekiilt rdcsig
szamos tagja mutatkozott megbizhatatlannak, az . n. pri-

220 Akad nb. magyar forrds, mely a torok lovast is huszarnak ne-
vezi. Super excisione urbis Waradiensis. Kovachich, Scriptores rerum
Hungaricarum minores. II. 12. Ip.

221 A huszdrsig fegyverzetének részletes leirasa egész archaeologiai
ériekezést igénvelne, azért itt csak legjelentdsebbh vondsait ismertetjitk.
Eredeti harcmédjukat szokasos tomorségével jellemzi Tubero: ...equo-
rum freti velocitate et hostium abusi ignavia modo procurrentes, modo
refugientes atque non a tergo solum, sed etiam a latere hostem carpentes.
Schwandtner, 1. m. II. 150—152. Ip. A legrégibb fegyverzetet illetéleg
ugvané a Jaxity Demeter s a trénkoveteld Albert herceget szolgdls tatar
Cauchautes kozott vivott paros mérkézés leirdsaban: ,Sarmatae enim et
his finitimi. Thracesque atque Illyrici, quoniam corpora munimento
ferreo tegere nmon solent paucique admodum loricis ex annulis utuntur,
magis agilitate, quam vi aperta pugnant in equis; nec corpore erecto, uti
cataphractis mos est equitibus adversam cuspidem excipiunt, verum sub-
ducunt sese occurrenti spiculo aut umbone equestris scuti illud repellunt.
nec sinunt in scutum, quod per se operis levitate ac duritia ictum vix re-
cipit, ferrum adigi. Quippe illae gentes clypeos nervis decussatim conscis-
sis atque in fila redactis addito vitro contuso ac glutino corio insuper
iniecto ita muniunt, ut fere ferro impenetrabiles reddant”. Jaxity ezen
alkalommal ., Turcico ense“ kiizdott, de bizonyara azért, mert ,Tatari,
licet sunt omnes equites non tamen hastis, sed gladio duntaxat et arcu,
utpote praedatoria manus non justi bellatores in expeditionibus utuntur®.
Schwandtner IT. 167—168. Ip. A féfegyver t. i. egyel6re s még jo sokdig
a kopja, mi csak a torok hatalom lehanyailisa tajan esik ki végleg a hu-
szar kezébél. V. 6. Meynert. Das Kriegswesen der Ungarn. 199. Ip. (A
XVIII. szazadban a konny{t landzsas lovassdgot mar nem huszdrok, ha-
nem — ujra balkdni — bosnyakok képviselik.) A rendelkezésiinkre 4llé
eléggé gazdag képanyag alapjan egészen pontosan kovethetjiik mint valik
a szablya a XVI—XVII. szdzad folyaman a huszar féfegyverévé, a kop-
jat pedig a hegyestdr, (Choppin i. m. 12. 1p.) s a kor divatjanak és a fej-
16désének megflelelgen, a 16fegyver pétolja. V. 6. Szendrei, A magyar vise-
let torténeti fejlédése. 114—115. 138—149. Ip., s tobb helyt. Ez az alakulas
azonban mar nem tartozik az eredetkérdés korébe. A legrégibb huszar-
abrazolasok kivétel nélkiil kopjas huszarokat mutatnak; ebbeli iigvessé-
giikkel lepték meg a kiilfoldet Miihlbergnél is. V. 6. Karolyi Arpad, Ma-
gvar huszdrok a schmalkaldi haboriban. Szazadok, 1877. X1., 841—S844.
és 855. Ip. Természetesen koran feltiinik keziikben a szablya is, (V. o.
Szendrei: Magyar hadtorténelmi emlékek, 538. lap) az a bizonyos torokss
szablya, amelyrél a leletek kapcsin mar emlitést tettiink, s melyet a
Weisskunig idevagé képén is latunk. (Kunsthistorische Sammlungen, des
A. H. Kaiserhauses 1888. VI. 87. 1Ip.) Kopja és szablya mellett sokan visel-
tek nb. fokost (v. 6. Faleti Jeromos jelentését Karolyi Arpadnal, i. m.
842. Ip.), s6t ugyancsak a Weisskunig szerint — bar konnyen lehet, hogy
a szoveg e helytt a huszart a hajit6-landzsés stradiotaval zavarja ossze
— hajitébardot is. ,,Alspald der jung Weyss kunig das plosfechten be-
griffen het, lernet er zustundan... zu ross in dem hussarischn tértschlein
mit dem lanzl, mit dem sebel, mit der morthackn und mit der wurfhacken
fechten®. Kunsthistorische Sammlungen 100. Ip. A tiizifegyverek kezelé-
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békek egész raja hemzsegett a két ellenséges harcvonal ko-
zott. Hanyszor fordult el6, hogy egy és ugyanaz a csalad vagy
csapat, harom-négyszer cserélt urat és hazat. Kisigényi, ke-
mény, probélt és haldlra szant emberek voltak, az bizonyos,
de egésziikben nem az a katonatipus, melyre a kérlelhetetlen

sél)en‘ be kell ismerni, hogv sohasem vitték valami sokra. ,.IIs ont des ar-
mes a fep, dont ils se servent assez mal, mais le sabre a la main ils sont
ex_trapr.dm'airement adroits — mondja réluk a Moreri-féle Dictionnaire
1732-iki kiadésa. Choppin i. m. 10. Ip. Ebben a kései iddben mar a ma
szempontjibél nézve is valédi konnyii lovassigga valt a huszArsag; lo-
voldozéssel nem igen vesztegetie az idét. Nagy Fridrik mint ismeretes,
huszdrjainak a tlizharcot egvenesen megtiltotta: egvetlen cél és feladat
a rendet megérzd, de egyben fergetegszertt roham, ,.mit dem Siibel in der
Faust®. V. 6. Jidhns, Geschichte der Kriegswissenschaften. III. 261t.
Ip. A XV. és XVI. szézad fordulojidn ellenben még Kkitiing ijaszok
voltak, éppen mint a torokok. kiktsl a végbeli konnyii lovasok valameny-
nvi fajtajanak mddjara kopjaikat is vették. Portano lancia alla turches-
ca. Ballagi, Wallenstein horvat karabélyosai, 252. 1. ,,Der alt weiss kunig
het an seinem hof vil redlich und ritterlich husséiren, die zu ross mit dem
hantpogen vil ritterspil triben, als dann noch ir gewonhait ist und sonder-
lich in dem krieg vast prauchn. Kunsthistorische Sammlungen, 86. lp.
Oltozetiik alapszine a voros volt. (1333. Supycza hwzar de scarlato. Sza-
mota-Zolnai, Magyar oklevélsz6tar 399. 1p.) Ugyanesak &ltalanos szokds
a torok hatdrszéleken. V. 6. Ballagi i. m. 245—246. lp. Voros nadragha
bujtatott a Huszdr-cimer levagott laba is. (Magvar cimeres emlékek ITI.
18. tabla.) Skarlat-szovetet vesz at, bizonyara zsoldrészlet fejében, 1526-ban
Ujfalussy Maty4s priméasi huszarkapitany a kincstartol. Engel. Mon. Ung-
rica 199, Ip. Cserni Jovan cdr a ,fekete ember” Ferdindnd kirdlyt6l
~pannos rubeos” kér ,pro vestitura suae curiae®. Torténelmi Tar 1885.
512. 1. Csizmajuk is egészen torokos, hegyesorrd, erdsen megvasalt, a
labfejet ivalakban gorbité (v. 6. Faleti szovegét Karolyi Arpddndl i. m.
842, Ip.) Derekukon 6v — &8si magvar, de torok szokds is — esetleg bog-
larokkal diszitve. (1535. Boglar XXII. ad cingulum hwzaronum. 1539 Unus
cingulus hwzaronicus wlgo fwtha dicta. Magyar oklevélszétar 399. Ip.)
A sisak — az ugyancsak torok eredetii 6. n. Zrinvi-sisak (pontos és rész-
letes leirasat Faleti Jeromostdl szérél-széra idézi Karolyi Arpdd i. m. 842.
Ip.) — mellett igen koran feltiinik a siiveg (1541 és 1543-iki emlités a
Magyar Oklevélsz6tar idézett lapjan) s altaldban egész felszerelésiik any-
nyira jellegzetes és a pancélosétol eliité volt, hogy huszaring. huszir-
nvereg, huszarfék, huszarkengyelszij specidlis fogalmak a XVI. szdzad-
ban. (U. o. tovdbba Gazdasagtorténeti Szemle VI. 137. és VIII. 478—479.
1p.) Igazan ondllé fejlédése nb. csak a magyar huszdrnak volt: a !el}gvel
huszarsag példidul — az intézményt ott is atvették t. i. — mindvégig az
maradt, mi kezdetben volt, a spahi masa, tehdt mai szemmel nézve n’ehez
lovassag. V. 6. Choppin i. m. 2—5. Ip. Jellemz6, hogy a Nyugat még a
XVILI. szézadban is ugy tudta, hogy a fegyvernem a torék lovassag re-
agense. ,,En Hongrie et en Pologne les Hussards sont une espéce de mi-
lice & chéval, que 'on oppose & la cavalerie ottomane. U. 0. 10. IP' Ami-
bél persze nem kovetkezik, hogy hit maradt a torok mintéhoz. Sét ellen-
kezdleg, némely tekintetben a belsd, 6ndllé fejlédesﬂegeszen koran meg-
allapithato. Példaul a fonott keleti pajzsot — melyrél Tubero fentidézett
sorai beszélnek, — mar a XVI. szazad elsd felében felcserélte’a kdglgm’ert
magyar tarcsaval, mi a XV. szdzad nyugati tarcsajanak tov_ahbfeﬂodese.
V. 6. Avila Karolyi Arpad idézte leirasat a schmalkaldeni haboriban
résztvett huszarok pajzsair6l. Szdzadok, X1., 1877 841. Ip.
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ellenséggel szemben valé helytallas oroszlanrészét, az elsé
rohamok felfogasat nyugodt lelkiismerettel rea leheteit volna
bizni. Magyar hitvéd nélkiil nincs mindsithe(é rac ellenallds,
nincs huszarsag sem, illetve eltinik amint a magvar bastya
osszeomlik, éppen Ugy mint eltiintek a huszdrokkal katonai
szemponthdl teljesen egyértékii, sét azonos alban stradiotak,
amint fenniartojuk és kenvéradojuk, a mogottik allo Ve-
lence, balkani politikaja elbukott. Stradiota és huszar nem-
csak szoban jelent egvet, egvik olasz, a mdsik szlav {forma-
ban, de kiilsében meg sem volt egymastol kiilonboztethetd.
Valentini Cézar, a ferrarai herceg kovete, hazakiildott jelen-
téseiben Matyas huszarjait egyenes stradiotiknak nevezte,
jellemzé tény olyasvalaki részérdl, ki a stradiotat otthonrdl,
a huszart a magvar harcterekrdl egyforman alaposan ismerte.
A torténelem, sajnos, nem alkalmazhat kisérleti bizonvitast,
de itt igazan két teljesen egyforma jelenség all egymas mel-
lett. Kiilonbozs sorsuk tisztan az dket taplalé erGcentrumok
kiilonb6z6 magatartdsan milott. Szinte kisérleti pontossaggal
allapithaté tehat meg, hogy ha az egyik lehetdség bekovet-
kezése Velence esetében a stradiotak eltiinéséhez vezetett,
ugyanaz lett volna a huszar sorsa is, ha Magyarorszag, amint
a Balkénrél kiszorult, Velence példdjira tengert és kozbeess
kiilsé segitséget igtathatoit volna hatdrai és a torok eld-
nyomulas élvonala kozé.2*

Ez lehetetlen volt. A magyarsignak fel kellett venni a
kiizdelmet s ha élni akart, egészében Aathasonulni a torok
habori természetének itmutatasa szerint. A huszart, a kozép-
kori magyar szemében félig rablénak fests kionnyii lovast,
a spdhi masat tehat nem ejthette el, s6t mint lattuk, mind
nagyobb tomegekben éllitotta csatasorba. S ezek a tomegek,
miutan a torok nem allott meg a Szavanal, s6t inkdbb mind
szélesebb néprétegeket s — itt a befejez6 nagy valtozas —
most mar magyar néprétegeket tett foldonfutéva, ezek a
huszartomegek mindink4bb szinmagyarokka valtak. A Belmo-
sevityek, Jaxityok mér el6bb egyre ritkulnak, kihalnak,
nyomukba a félmagyar Zkoblity Markék és Bakity Palok,
majd az egészen elmagvarosodott Keglevichek és Horvath
Markok 1épnek. hogy csakhamar 8k is fajtabeli magyarok-

222 Valentini 1486. aug. 17-i jelentésének idevagé része a Diplomacziai
Emlékek Matyas kirdly korabol 11I. kotetének 172. lapjan. Fegyverzetiik
taldn csak a hajitéddrda kedvelése miatt tért el némileg a huszarsagétsl.
A levagott ellenséges fejek szdma szerinti jutalmazas ndluk éppen dgy
szokasos. V. 6. Jdhns Gesch. des Kriegswesens. 918. l. Eleinte a Eﬁlf&ild is
egyiitt karolta fel Gket, a stdjer harcvonalon is egyiitt szerepelnek. A hor-
vat véghelyek oklevéltara. 176. és 202. 1. Sokat foglalkozik veliik Tubero
i. m. 245, 255—256, és 273. 1. S neviik délen éppen lgy személynévvé lett,
mint nalunk a Huszdr. V. 6. Frangepan oklevéltar. I1. 307. 1.

Hadtorténelmi Kozlemények — ITI—1V, 3
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nak adjik &t a helyiiket. Mikor a schmalkaldeni habordiban
az 0j konnvi lovasfajtira Eurdpa is felfigyelni volt kényte-
len, a miihlbergi nap hése, Janos Fridrik valaszté fogsagha-
ejtéje, cimerkérd  folvamodvanvaban ..Josephus  Luka
Quinqueecclesiensis  Hungarus™,**® Luka )o6zsef péesi ma-
gvarnak vallotta magat. Buda ekkorra elveszett voli. Osi
magyar lakossdgdval a Dundntil keleti és déli fele, meg a
Tiszavidék vette at a kordbbi torok végek szerepét. lit az
1j. természett6l meg nem védett hatarok véghdazaiban ve-
tette meg labat Magvarorsziag epikus hdiskoranak soha bé-
két nem latott, dllandéan vérzé embersovénve, melyrsl a fa-
natikus tdmadok hullima mindannyiszor visszaloccsant.
Benniik. a huszarban és hajdiban — egvik lovas. masik gya-
logos, de kiilsében, haremdédban tulajdonképpen egvek,**
feszes taktikai rendje egviknek sincs s mindakettd a torok
portvazok sziiletett ellenldbasa, — benniik kell latnunk a
beteg nemzeti test kivalasztotta egvetlen igazan hatdsos
orvosszert, a torok afium egvetlen igazi antidotumat.

A torténetkutatot természetesen a ténvek, a feltart ada-
tok vezetik munkajiban és itéletében. De miutan anvag-
gviijtése sohasem lehet csorbitatlanul teljes, a nvert ered-
ményt rendszerint csak akkor taldlja valoban megnyugtato-
nak, ha a korszak diapasonjaval erdszak nélkiil osszefér. Ha
tehat a huszarprobléma kinvomozasa kozben nem is. az ered-
mény osszefoglalasakor mindenesetre tekintethe kell venniink,
a kozépkori Eurépa altalanos katonai magatartasat a Kelettel
szemben. [’z a maga egészében, mint erre a magvar kozép-
kort illetGen részletesebben is redmutatiunk, negacié volt. A
lovagi harcmod elsésorban persze szocidlis. de kétségkiviil
katonai okokbél is zavartalanul virult az egész korszakon
keresztiil. 1logy a keleti seregszervezethez valé idomulasnak
barhol is komoly sziikségét érezték volna, arrél semmi hi-
riink. De amennvire all ez a f6tétel, annyira tagadhatatlan.
hogv bizonyos viszonossag mindeniitt megdllapithaté, hol a
Kelettel val6 mérk6zés nem teljesen elhanyagolhato fel-

223 Firnhaber Beitrige zur Gesch., Ungerns. Archiv fiir Kunde ost.
Geschichts—Quellen. 1894. TI1. 385—386. 1. V. 6. Avila, De bello Germa-
nico. (Basel. 1572.) 106/a—107/b, 120/b—122‘a. lapok. Lambertus Horten-
sius. De bello Germanico (Argentinae 1620.) 396 1. Ranke. Deutsche Ge-
schichte (Zweite Gesammtausgabe.) VI. 245. 1. Meynert i. m. 136. S végiil
Kérolyi Arpad kitiing osszefoglalasat. Magvar huszarok a schmalkaldi
haboriban. Szazadok, 1877. XI. Kiilonosen a 841—844. s a 853—854 1.

22¢ Nagyon kiemelten érezteti ezt az azonossigot a kortdrs Mélius
Péter bibliaforditasa. (Az két talmud konyvel és az két kirali konyvek.
Debreczen 1565.) ,melléie vevé a Jehoiada a szdzados hadnagiokat az
lovag huszarokat és a gialog futoso vitézeket”. Fol. 208. Ndla a huszar
mar tisztan fegvvernem, az egész fogalmat visszavetiti az 6-szovetség
koraba. '
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adatképpen jelentkezett. A Szentfoldrél mér szélottunk.
Taldn onnan hozta 1j telepiilési helyére, a név mindenesetre
a Keletre, legalabb is Byzancra vall, a német lovagrend az
u. n. turkopolok szervezetét,””® kik kimondottan konnyi lo-
vasok voltak, s a rendtartoméany keleti hatirainak szegény-
ségébdl toborozva, portyazo harcaikkal részben a hatarvédel-
met szolgéltik, részben a rend keleti terjeszkedését készi-
tették eld. Naluk sokkal nagvobb silyd a veszedelem na-
gyobb mértéke kovetkeztében a spanyol félsziget 0. n. gene-
teur lovassdga, mely a mérok elleni évsziazados kiizdelemben
nevelddott fel,* dmde az tjkor elejére ezis elsorvad. mint
a stradiotdk. Hosszi életre csak egy volt hivatva a kozép-
kori magyar impérium bukéisa, a torok veszedelem tartos-
saga, a magyar ellendllas szivéssaga s az orszag részleges el-
keletiesedése kovetkeztében: a huszar.

Amde ha az intézménvt Kelet sziilte is, a Nyugat tar-
totta fenn éppen gy, mint egész Magyarorszdgot. Mikorra
a torok nyomds megsziint, az eurépai hadiigy onmagéaban is
elérkezett ahhoz a fokozathoz, melven a konnyl lovasség
jelentéségét méltdnyolni képes volt. Természetes, hogy a
mintit azutdn onnan vette, hol az intézmény évszazadok ota
bizonvitotta méar be életképességét. t. i. Magyarorszaghol. S
hogy akkora egy szinmagvar katonafajtat vett &t, magyarcs
oltozetben és magvaros fegyverzetben. Amilyen magatol ér-
tet6d6 azonban ez a kibonvolddés, éppen oly kevéssé hang-
zik talan idegenszeriinek, a kozépkori Eurépa védelmi rend-
szerének &ltaldnos ismerete birtokdban. a részletadatokbdl
nyert végeredmény is, hogy t. i. a huszarsag miltja nem faj-
magyvar kornyezetbe vezet. Miutan a torok elonyomulés
Magyarorszag ellen iranyult éle eleinte ric teriileteket tarolt
le,*** az volt a fejlédés rendje, hogy a kozépkori Magyar-
orszag éppen ugy mint a Nyvugat altalaban a hatarszélek
felvert lakossagabhol alkotta 1égyven meg eleinte lenézett és
kevésre becsiilt konny{i lovassagat, s csak azutidn, mér az
tjkorban, tegye azt szemefénvyévé, a honfoglalok egyenes
leszdrmazottainak hitt legmagyarabb fegyvernemmé.

Ez mindenesetre hiedelem, de az ilyeniil valo felisme-
rése azt hissziik nem érinti a huszarsig magyar voltat. Azok-
kal tartunk t. i., kik azt valljak. hogy egy intézmény min-
dig azé a nemzeté, melynek végleges megsziiletését, minde-
nekel6tt pedig erkolesi ériékeit, erkolesi kiépiilését és adott-
sagat koszonheti. Azokat tehat, kik az itt adott leszarmazast,

2 V. 6. Jahns: Ross und Reiter, 1I. 86. 1.
28a 'V, 6. Jiahns, Gesch. des Kriegswesens 1035. lap.

226 A kozépkori hadkotelezettség elsé sorban a kozelfekvé teriiletek
megvédelmezésére vonatkozott. V_ 6. Verancsics megfigyelését a székelyek
feliitési rendjérél. Mon. Hung. Hist. SS. I1. 145. L

©° o
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ha nem is torténeti, de nemzeti szempontbol aggalyosnak
vagy legaldbb is idGszerfitlennek kivannéak tekinteni, azokat
eleve arra kérjiik, vennék fontoléra, nem magyarabb ered-
mény-e, ha a huszarsidg genealogiai fejlédésvonalanak to-
retlen egyontetiisége helyett kimutatnunk sikeriilt, hogy a
riac lovassig azalatt valt magyar huszarra, mialati megtanult
vigasztalan elhagyatottsagban, fizetetleniil, rongyosan, meg-
alkuvast nem ismerd, keseri odaadassal kiizdeni és meghalni
az elalélt Magyarorszdg romjainak békésebb idékbe valé
atmentéséért, az alatt vetkezte le a latrunkulus-jelleget, az
alatt mutatta meg, mit tesz mindent hatrahagvni ,,az jé hi-

rért, névért, az szép tisztességért™ "

Toth Zoltan.

227 Balassi Balint, Enek a Végekrsl. Az eredetkérdés lényegére nb.
mar 1925-ben redmutattam, a fekete sereg torténetérgl irott munkam
egyik jegyzetében, emlitve, ,hogy az elttem ismeretes forrdsanyag sze-
rint a XV. szazadban rac és huszar egvet jelentett. (Matyas kirdly ide-
gen zsoldosserege 210. 1.) Ugyanott kifejtettem a Bonfini—Heltai-féle be-
szédes parhuzamot is (212—213. 1) 1929-ben azutdn megjelent Takdts San-
dor idevigé dolgozata (A huszir, a szaguldé és a jargald) az ,Emlékez-
ziink eleinkrél” cimfi kotetben, hol 6 is tett néhany egészen félreérthetet-
len megjegyzést. ,,Tudott dolog, hogy Matyas kiralvunk &tezer praecur~
sorja, vagyis szaguldéja rac volt”... Heltai maga is megmondja,
...hogy ez a huszarsig rac volt®. (92. 1) Azt is megirja — Szerémi alap-
jan (i. ‘m. 208. 1) —, hogy még Szapolvai Janos huszarvezérei is ilyenek
{u. 0. 93. 1) De a két név egymast felvalté azonossdgat nem ismerte fel.
Nem volt tehat talan felesleges ezt a dolgozatot kidzreadnom. Aki a hu-
szarkérdést mas szempontbdl akarja latni, annak természetesen el kell
olvasnia Takats munkdjét is.



Zyndt Matyas nagy haditérképe hazankrol.

A magvyar haditérképészetnek egyik korai és igen ér-
tékes emléke Zyndt Matyas niirnbergi rézmetszé 1566-ban
és 1567-ben késziilt két térképe. A XVI. szdzad elején megin-
dult nagy torok hadjaratokkal egyszerre, hazankrél tobb
térkép jelent meg, Ggyszélvan azt mondhatjuk, hogy a sze-
rencsétlenvégii mohacsi csata kovetkezményei varatlanul

1. 4bra.

A Balaton a nagy haditérkép elsé kiadaséan.

fellenditették az orszag térképezését. A kirdlyi hadvezetd-
ségnek sziiksége volt térképeﬁre, amelyekrdl az egyes or-
szdgrészek helyzetét attekinthették és pontosan tajékozodni
tudtak.") Ezekrol a térképekrél aztan messze {oldon is-

1 L. Oberhummer-Wieser: Die Karte von Lazius.
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mertté valtak hazank részletei is és a nvugati orszagok ki-
adéi érdeklédést mutattak Magyarorszdg térképének ki-
adédsa irant. fgy adta ki Niirnberghen Zyndt Matyas®) 1566-
ban, Das Khynigrich Hungarn® cim@i térképét, amely mun-
kdja Szoliman szultdn utols6 nagy hadjaratdt orokitette
meg. A vérszomjas csaszar felvonulasanak elsé jelentds
eseménye Szigetvar ostroma, melyet Zrinyi Miklés hésies vé-
dekezése folytan csak 34 napi ostrommal tudott bevenni a to-
rok sereg. A térkép nemcsak a torok sereg felvonuldsat tiin-
teti fel, hanem a Komdrom és Gydr alatt tétleniil taborozé
csaszari sereg gyiilekezését is abrazolja. Tartalmazza a folyoé-
halézatot, hegyrajzot és helységeket, valamint az addigi
hadjaratok, tdborhelyek és esatahelyek megjelolését. A réz-
metszettel sokszorositott térképnek tobb példanya maradt
rank é ha Zyndt magvarorszagi térképérél van szo, rende-
sen ezt értették rajta.

A kovetkezd évben, 1567-ben, Zyndt Matyas egy masik
joval nagyobb méretii, hat lapbél osszetett térképet készi-
tett, mely kevésbhé ismert és csak egyetlen példanya van
meg.®* A térkép cime felsé szélén van feltiintetve: ,,Neueve
vnd Griindtliche beschreibung Das ganczen Kiinigreichs Unn-
gern mit den Anstossenden Landen®. A bal felsé sarokban a
jelmagyarazatok kis tablaja, ettdl kissé jobbra latin és német
nvelvii felirat: ..succedant tandem votis Haec omnia nostris.
Wir sollen bitten alle von Gott das unser Wynsch my haben
statt”, Alul jobbra egy nagy feliratos tablan: ,,Nova totius

2 Zyndt (Ziindt) Matyas rézmetsz8, 1498-ban sziiletett Niirnbergben,
meghalt 1568-ban. Kora legkivalébb rézmetszéi kozé tartozott. Kb. 70
miive maradt rdnk. amelyek kozott arcképek, bibliai torténetek, alle-
gorikus képek, latképek, csatajelenetek és térképek vannak. Miveit
monogrammja alapjdn (MZ) eleinte Osszetévesztették Mathes Zagel mii-
veivel. Leir6i: Nagler: Monogrammisten 1V. k. 506. és 716. o., Nagler:
Kiinstlerlexicon, XXII. k. 346. 0., J. D. Passapant: Peintregraveur, 1V.
k. 194. o., H. W. Singer: Allgem. Kiinstlerlexicon, V. k., 4. Senbert:
Allgem. Kiinstlerlexicon. Leir6i még: Bartsch, G. v. Murr és Heller:, A.
Andresen: Der deutsche Peintre Graveur c¢. munka I. kotetében neve-
zetesebb miivei részletesen is fel vannak sorolva, igy az emlitett két
magvar térképen kiviil, a szintén magyartargyd Szigetvdr ostroma: Ware
conterfeit der bevestigung Siget, 1566 és Ware conterfeit der stat Giula,
1566 (Gyula ostroma). Igen ritka és értékes. miive még a 4 lapbél ossze-
tett Grodus latképe a torok és orosz kovetség felvonuldsaval, melyeket
a.lengyelek iinnepélyesen fogadtak. Az esemény Béthory Istvan uralko-
dasa alatt, 1577-ben tértént.

3 Eredetileg a bécsi Albertina grafikai gyiijteményben Zyndt Ma-
tyas mivei kozt 6rzott példanyat most attették a Nemzeti Konyvtar tér--
kép-gytijteményébe.
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Hungariae Descriptio Accurata et diligens desumpta ex plu-
ribus aliorum editis Cosmographicis Chartis et Typis Aereis
incisa Matthia Cynthio Norimbergensi Anno a Cristo nato
MDLXVIIL Ein Neuwe warhafftige beschreibung Des gan-
czen Vungerlandts mit Siinderem fleyss aufs anderen Lant-
haffeln zu sammen gebracht und in druck verferttiget durch
Mathias Ziindten zu Normberg. Im Jar nach Christi geburt
1567.” Ezenkiviil még a kovetkezd latin jelmondatot tartal-
mazza: ,,Exere iam tandem fortis Germania vires Auxilium
posco vestrum nunc Ungaria tellus™. Mint Zyndt masik ma-

2. abra.

e
A

S ("3 &

A Balaton a nagy haditérkép javitott kiadasdn.

gvar térképe, ez is alakokkal van diszitve, melyek a hadi ese-
ményekre vonatkoznak. Adatainak nagy részét Lazius 1556-1
térképérdl vette, azonban Lazar diak 1529-i térképét is fel-
hasznalta. Galambécz vara feliratanal Lazar didkot koveti.
amennyiben ezt irja: ,.cum Mahumete septimo Thurcarum
Imperatore”. Laziusnal ez a rész a kovetkez6képen hangzik':
.Sigismundus Imperator cum M(a)humeto VII infeliciter
pugnavit Anno 1406, A térkép egyéb felirataibél azt latjuk,
hogy mashonnan is vett adatokat. Jelmagyarazati tablaza-
tan a kovetkezd felirast talaljuk: ,Dise Vlach volgende
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Zaydten wie sy in der Landtaffel gefunden werden Bedut
wie hernach volgt:

Biistthumb Warmbad
Berckwerck Aufferzyeung der oxen
Weinperg

Koeseris

Wavydis

Tiirckis

Az egyes orszagrészek helyén az illet6 rész cimerét taldl-
juk (lasd késébb Stier Matyas térképét!), azonkiviil pontok-
kal jeloli a torok altal elpusztitott teriilet hatarat.*

3. 4bra.

Zvndt Matyas 1566-i kis haditérképe.

A térkép kartografiai leirasat mellézziik s e tekintet-
ben a vele egy szinvonalon allé Lazar diak és Lazius térké-
peirél megjelent leirasokra utalunk.

Mint térképészeti régiség, igen nagy értékd, mert
csak egyetlen példanya ismeretes. Technikai kivitel tekinte-
tében nagy haladast mutat gy Lazar didk. mint Lazius
térképeivel szemben, mert mig az emlitettek fametszettel

4 Fz a jelzés el6fordul Lazar didk és Lazius térképein is és Lazar
didk térképe leirasanal (L. Térképészeti Kozlony 1. kot. 3. fiizet 170. o.)
t¢vesen mint ttvonal van megemlitve.
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sokszorositottak, addig Zyndt térképét a mar akkor virdgzas-
ban levé rézmetszéssel nyomtattak. Ez természetesen ugy
tetszetGség, mint a hajszalvékony vonalakkal rajzolt betik
olvashatésaga dolgaban nagy elény és a Velencében par
évvel korabban kiadott, hasonldé technikaval készitett térké-
peink utéan, elsé rézmetszésii térképeink kozé tartozik.

A gazdag topografiai tartalmon kiviil, az akkori hadi-
eseményeket megorokité feliratai is értékesek. Székesfehér-
varnal ezt a felirast talaljuk: .,Alba Regali, Stulweysenburg
1543 verlo (ren).” Szigetvarnal: .7Zyget 1566 Sept. 7 verlo

4. 4bra.

s SR i

L

)

[V

A Dunafordulé és Budapest Zyndt nagy haditérképén.

(ren)”, Esztergomnal: ,.Strigonium, Gran 1543 den 10 Aug.
verlorn”, Budapestnél: ..Buda, Offen 1541 2 Septr verlorn™,
Tokajnal: . Tokay 1565 11 feb. gewun (nen)”, Gyulanal:
.Gyula 1566 septem 3 verlorn”, Belgradnal: ., Bellgradum
olim Taurum Griechischweissenburg, Erobert der T. k. Soli-
man 1520, Szendrénél: ,.Zenderin Capitur a Thurca 14397,
Pécsnél: .5 Kirchen 1543 v.”, tovabba: ..1566 den 4 Sept starb
der 12 T. k. Soli (man) zu 5 Kirchen”, Mohécsnal: ,.Kiinig
Ludwig ist geschlagen von der T. k. So. 1526 den 29 Aug.
und all(e)s verhert wie lang die...... gent (geht)”. A Duna
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bal partjan, Belgrad felett, a kovetkezd csatajelzés: ,.Hie bey
Belgrad wirt Mahomet der 2 und der 8 K. von dem Johan
Huniad hart geschlagen Anno 1456”. A Dunatél jobbra, Ga-
lambécz alati: ..Hie Imperator Sigismundus Calombeciun
Cum Mahumete Septimo Thurcarum Imperato infoeliciter
pugnavit 1409”. Gradiskatél délre, a Szava jobb partjan:
. Venezianer mit dem Turch’ geschlag’ und verloren®.

A 860X507 mm nagysagu térképlap kb. 1:1.000.000 mér-
téknek felel meg és az 1567. évi els6 kiadasan kiviil, még kéi
javitott kiadasban ismeretes. A masodik kiadds (387-ben
jelent meg Pragaban és a jobb alsé sarkan 1évé tabla latin
¢s német nyelvi feliratdhoz betoldott szovegrél ismerhetd fel:
.»a christo nato MDLXXXVII, 1587. Cum gratia et Privilegio
sacrae Caesareae Maiestatis Jacob Pross excu: Pragae®.

A harmadik kiadas 1594-ben jelent meg. A felsd részen
levg feliratban az “und™ sz6 helyébe a kivetkezé felirat van
végve: ,corrigierte gesetzt”. A bal fels§ sarokban levs tablan
még be van toldva: ,,Qui modo pannonias...... Amnerathe
tuo”. A tabla folott egv legydzott sarkianyon {118 sas lathato;
az alsé jobb sarokban pedig Rudolf csdszarhoz szo6l6 ajanlas,
mely a kovetkez8képen végzddik: ., Jacobus Pross, excudebat
Pragae™. A térképre néhdnv az elsé kiadas éta tortént hadi-
esemény van feljegvezve. Emlitésre érdemes, hogy Tihany
félszigete, Lazius behatasa folytan, az elsé kiaddson még a
Balaton déli partjan van, de a kovetkezd kiaddsokon mar
rijottek a vaskos tévedésre és a nyomoélemezen kijavitottak
a hibat és a félsziget valésagos helyén alkalmaztak a felirast.®
Cornelius de Jode .,Speculum Orbis Terrarum® (Abt. II. Ta-
fel 14) cimd munkdjéban kiilon is kiadta térképiinket a
kovetkezd felirattal: ,,Hungariae totius uti ex compluribus
aliorum geographicis chartis a Matthia Zynthio Norico deline-
ata est, recens editio®. ‘

Bemutatott képeink az 1566-1 kis haditérképet és az
1567-i nagy haditérkép részleteit 4brazoljak, ez utébbinak
teljes nagysagban valo kozlését technikai nehézségek miatt
melléztiik. A kis haditérkép és a kozolt részletek azonban
elég tamaszpontot adnak szdmunkra a nagv térkép orienta-
ciéjanak és kivitele finomsagdnak elképzeléséhez. A XVIL
szazad elején késziilt, hasonlé méretii térképeinkkel egy szin-
vonalon all6 kartografiai munka, hazink térképrdl valé
megismerése terén ugyan nem sok djat hozott, de mint leg-
szebb kivitelii XVI. szazadbeli térképiink, nagy ritkasdganal
fogva is megérdemli figyelmiinket.

Bées. Borbély Andor.
—_—

5 A hiba késébbi térképeinken, sé6t még a XVIII. szdzadban ké-
sziilt atlaszokban is eléfordul.



Az 1737. auguszfus 4-i banjalukai iitkozet.
I. Elézmények. A csaszariak elényomulasa.

Az 1736 és 1739 kozotti torokorszagi hadjaratok esemé-
nyeivel hadtorténelmiinkben nemigen taldlkozunk. Ehhez a
korszakhoz, — bar meglehetés bé kiilfoldi irodalma van —
magyar hadtorténetir6 még nem nyult részletesebben. Pedig
ez a harom hadjarati év értékes és tanulsagos nekiink. Erté-
kes, mert elég stirtin taldlkozunk benne magyar csapattestek
szerepével, tanulsigos pedig azért, mert hadieseményei valto-
zatos, fordulatokban gazdag képsorozatokban peregnek le
el6ttiink.

A déli hadszintérnek ebben az id6ben még majdnem sziz,
strlin atszeldelt terepe pompds miikodési teriilete volt a kez-
detlegesebben felszerelt, de gyors, konnvii torok lovassdgnak.
Uttalan volta és természetes torlaszai annal inkabb akada-
lyoztdk az amigyis lassi esdsz4ri csapatok mozgasat. Ezt a
természetadta nehézséget csak a fels6bb vezetés ruganvos al-
kalmazkoddéképessége. taladlékonysaga tudta volna valami-
kép is ellenstlvozni. Savoyai Jendnek 1736-ban bekovetke-
zett haldla utan azonban, a csiszari hadsereghdl hidnvzott a
nagyobbvonali vezetés. Tabornokai kozott, akik koziil tob-
ben, nagy katonai p4lyafutds reményében, még Savoyai Jené
alatt gviiltek Eurépa négyv égtaja feldl a csaszari lobogé ala.
csak elvétve akadt tehetségesebb, vezetésre termett. A rater-
mettség hidnvat széthuzés, intrikik kendézték.! Az egyenet-
lenkedést titokban valldsi ellentétek is élesztgették. Az ide-
genbdl szdrmazott tabornokok jérésze protestans volt. Ezek-
kel szemben A4llott a sziiletett osztrak vezérek katolikus
tabora.

1 III. Karoly meglehetés jol ismerte tabornokai erkolesi fogyaté-
kossdgait. A f8parancsnokhoz, Secckendorff tidbornagyhoz, 1737 méjus
27-én intézett utasitdsaban, tobbek kozott aggédva célzott erre: ,..... ! Ab-
sonderlich ist sorgféltigst auf die jenige obacht zu geben, welche um
Sich da oder dorten angenehm zu machen, durch allerhand erdichtun-
gen die gemiither Von einander zu entfernen suchen. An derley leuten
manglet es nie, Ich bin aber fest entschlossen. scharffe Bestraffungen
gegen Sie zu Verhengen....* ( Bécsi Kriegsarchiv: K. A. 1737—5—61.)
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Ez a vezetGszellem egvmaésra halmozta a hibdkat, s a
harom év egymastkovetd badjaratait, kisebb helyi eredmé-
nyeken kiviil, a csdszari seregek balsikerei tették emlékeze-
tessé.

.

A habordskodéas meginditdsdra az Oroszorsziaggal 1726
augusztus 6-an kotott véds- és tdmadaszivetség szolgaltatott
okot. Oroszorszdg a Torokbirodalommal 1736 majus 28-an
bekovetkezett hadidllapota kovetkeztében, szovetséges tarsa
fegvveres tdmogatisat kovetelte. Ausziriat kellemetlen ko-
riillmények kozott érte az orosz felszélitas, mert csapatait
még a lengyel 6rokosodési habori tartotta lekotve. A franciak-
kal 1735 oktober 3-d4n létrejott elzetes békéhez masik két
ellenfele — Spanvolorszdg és Szardinia — még nem jarult
hozz4. Franciaorszdg magatartasa is ingadozd volt. Seregét,
amely még teljesen hadrakészen allott a szovetséges ellenséges
haderdkkel szemben, nem vonhatta vissza minden meggondo-
las nélkiil. Hosszii hizavona utan, Béesben mégis a habori.
illetve Oroszorszag fegvveres tamogatidsa mellett dontottek.
s 1736 julius 18-4n az ltalidban és a Rajna mellett taborozd
osztrdk csapatok egvrésze parancsot kapott, hogy a torok
hatar mentén gviilekezzék.?

A hadmiiveletek azonban csak egv év miilva. 1757 nya-
ran indultak meg. A kizbeesd id6t a csapatok kiegészitése.
felszerelése és a kiilonbozd hadikésziilédések toltottdék ki.

A hadjarat célja Szerbia és Bosznia torok kézen 1év3 ré-
szének meghdditasa volt® Tehat hatdrozottan teriilet hoditas.
E célbdl a Seckendorff tabornagy parancsnoksiga alait allo
fgers (kb. 50.000 {6) Zimonynal és Uj-Palankanal gyiilekezett
s ez év junius végén a Morava volgvébe ereszkedett le. hogy
Nis varanak bevétele utan. a koriillménvekhez képest Viddin.
tovabba Uzsice felé forduljon.

A masik. jéval kisebb erejii hadtest* (kb. 16.000 f3), Hild-
burghausen taborszernagv vezetése alatt. Gradiskanal cso-
sortosult és a torok kézen 1év4 Banjaluka vardnak elfogla-
{éséra sietett.

Ezeken kiviil tobb kisebb csoport (Esterhazy, Stuben-
berg, Raunach) a horvat hatarmenti megerdsitett torok he-
lveket rohanta meg, mig Erdélybdl a Wallis-féle osztrak had-
test nvomult a Havasalfold torok részébe.

2 Béesi Ariegsarchiv: Administration Belgrad 1721—38. Fasc. VII.
1756-—7—4.

3 Az 1718-ban megkotott passzarovici béke Ausztridnak Bosznia és
Szerbiabél egy elég tekintéives sdvot juttatott, a Havasalfoldnek hozza-
vetéleg az Olt folvéig terjedd részével egviitt. Az 1737—39. évi hadjéra-
tok célja a csaszari fennhaiésagnak délen nagyjédban a Drin szakaszdig.
keleten pedig a Pruth folvéig valé kiterjesztése volt.

4+ Armee-Corps.
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Bar a hadmiiveletek egységes irdnyitasa érdekében az
egyes csoportok Seckendorff alad voltak rendelve, feladatuk
végrehajtasaban ondlléak voltak.® Mikodésiiket tehat nyu-
godtan targvalhatjuk egymastdl fiiggetleniil is.

Az er6k nagysigat s a feladat fontossagat mérlegelve, a
f8csoport utan kozvetleniil a Gradiskanal gyiilekezett Hild-
burghaasen-féle hadtest kovetkezett, melynek 0Osszetétele a
kovetkezd volt:®

a) Tabornokok.

Herceg Hildburghausen taborszernagy
Miiffling altabornagy

Succow altdbornagy

Rémer altabornagy

Bernes tdbornok

Baranyai tabornok

Reizenstein tabornok

Sternthal tidbornok

Gaisrugg tdbornok

Goldy tabornok.

b) Gyalogsag.

Stahrenberg gyalogos ezredbdl 2 zaszléalj és 2 granatos szazad
Jllng'l)aun Yy 2 ’ éS 2 It ’
Thiingen . 2 ” és 2 v '
Wauschletitz - ' 2 v és 2 , ’
Wolfenbiittel ., . 3 ’s és 2 ” »
Reizenstein v v 3 ' 2

es " 2
1 kombindlt zaszléalj
» 10 zaszlbalj horvat gyalogos.
Osszesen: 25 gyalogzaszloalj és 12 granatos szazad.

c) Lovassag.

Khevenhiiller dragonyos ezredbél 7 lovas és 1 granatos szazad

]61‘2‘61’ s 2 7 ED éS 1 [T} ’9
D’ollone ’ 7 ., és1 . ’
Hamilton vértes . 7 . és 1karabélyos.,
Diemar v 7 . és1 " "
Karolyi huszar . 6 lovasszazad.”

5 Bécsi Kriegsarchiv: F. A. 1737—4—9.
¢ Bécsi Kriegsarchiv: Manusecripte 1737. 3—1—18.
* Cs. és kir. 6. huszdrezred.
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s

Osszesen: 41 lovasszdzad és 53 grénatos, illetve karabélyos
szazad.

Mindossze 25 gyalogzaszléalj, 12 gvalog granatosszazad,
41 lovasszazad és 3 lovas-granatos, illetve karabélyos szazad
(16.257 {3).

Ennek a hadtestnek feladata. a Seckendorff tabornagy
elnoklete alatt jinius 3-én Eszéken megtartott haditandcs ér-
telmében, Banjaluka varanak és a tobbi fontosabb boszniai
torok erdditésnek elfoglalasa volt.* A megbeszélés értelmé-
ben. a Zimony melletti féerovel egyidében. jalius 12-én kel-
lett a hatdrt 4tlépnie. A Szavan valo atkelése azonban az esGs
idéjaras miatt nehézségekbe iitkozott és ezért csak parnapi
késéssel. 13-én 1épett torok foldre.

A hadmiiveletekhez mindjart kezdetben balsiker szego-
dott. Mig Hildburghausen hadteste zomével — Kievcin és
Masicon at — Banjaluka felé tartott, Miiffling altdbornagy
parancsnoksaga alatt kikiilonitett jobb oldalvédet (1400 lovas,
6 gvalogzdszloalj és 4 4gyid) az ellenség julius 21-én hajnal-
ban Jurkovici mellett meglepte és egy részét szétszérta. A
kézitusdban maga Miiffling is elesett.®

I1. -1 banjalukai var.

A var — a kozelében épiilt varosrésszel egyiitt — a
Verbasz folyé mentén, egy meglehetisen sziik vilgykatlanban
épiilt. Eszak feldl lankas dombhatak. nyvugati és déli oldalrol
pedig a Laus-Berg és az Illasko-brdo siirtin benétt nvilva-
nvai olelték koriil.

A bastyas homlokzata és a tovében mély vizesarokkal
megerdsitett, 6—S m. magas és atlagosan 2 m. vastag ossze-
fiiged védoov egvik oldala kozvetleniil a Verbasz folydra ta-
maszkodoti. A varai ezen, vagvis a délkeleti felén, a folvo
tiilsé partjan 1év3 varosrésszel allandé kéhid kototte ossze.

A torok megszallo csapatok ereje, egvbevagd forrasok
szerint, hozzavetdleg 5000 fére rugott.

Az alig 30 1épés széles, de mély és gvorsfolydsi Verbasz
természetadta akadédlya az ostromlét eleve arra késztethette,
e

* Bécsi Kriegsarchiv: F. A. 1737—6—15. ) o

9 A csatarél beszamolé harcjelentés alapjan az Udvari Haditanécs
részletes vizsgalatra és a mulasztidsok megtorlasara hivta fel Hllslbu}'ghau-
sen figvelmét. Ezt a leiratot 111. Karoly személyesen a kiovetkezd széljegy-
zettel egészitette ki: ,,... als es die hochste Notwendigkeit erfordgrt. bey
dem Militari zu genauerer Beobachtung der Schuldigkeit den geschérffsten
Rigor wider einzufiihren, und Gleichwie der Billigkeit Gemdéss die jenige
so sich durch ihre Bravour und Tapferkeit Verdienet machen. ohne An:
stand zu belohnen, also weitnothwendiger ist, jenes so in ihrer Dienst-
Leistung manquiret anderen zum Exempel auf das Schirffste abzustraf-
fen.” (Bécsi Kriegsarchiv: F. A. 1737—7—114)
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hogy erejének silypontjat a foly6 balpartjara helyezze. Azon-
ban a varnak errdl az oldalarél torténé ostroma, illetve koriil-
zarasa, csak abban az esetben lehetett célszer(i, ha egyszers-
mind a szembenlévé oldalt is legalabb olyan er6 szallotta meg,
mely a var véddesapatainak a hidon at torténd escileges ta-
mogatdsa elé komoly akadéalyt gordithetett.

Végeredményben tehdt a var sikeres megvivasanak elsé
feltétele a teljes koriilzaras volt. Ennek végrehajtasidra sziik-
séges er6k hianyaban az ostromlénak a helyes silymegoszta-
son kiviil, mindenekelStt a gyors dtcsoportositas lehetoségé-
vel kellett szamotvetnie.

1I1. Az ostrom. Hirek az ellenség fel6l.*®

Az oszirdk hadtest julius 23-a4n ért Banjaluka al4. ahol
a vartol északra, a Verbasz folyé baloldalan, az ellenség tiz-
korletén kiviil iitott tabort. (A4).

Mivel a var atadasa végett kikiildott tiszti jarSrt a falak
alatt ellenséges tiizelés fogadta, Ilildburghausen rogton az
ostrom elGkészitéséhez fogott. Elsé dolga volt, hogy a var
alatt hajohidat veretett ().

Az osztrak hadtestparancsnok a rendelkezésére allé erdt
a var teljes koriilzardsara kevésnek tartotta, és ezért az voli
a terve, hogv csapatai zomét a folyo balpartjan helvezi el
s a tulsé oldalra csak egy kisebb megfigvel§ csoportot kii-
lonit ki.

Az ostromlovegek elsé felallitdsandl madar ezt az elvet
lartotta szem elétt. A Laus-Berg-re 2 agvis iiteget (4 4 loveg)
<¢s 4 mozsarat helyezett el (1). Jilius 27-én ezek a lovegek
megszolaltak és egy teljes napon &t tarté tiiziik az tigyneve-
zett kiilvarosban belészkelt torokoket a varfalak mogé tizte
vissza.

Ez a kortilmény most mar lehetévé tette az ostromarkok
kiépitését s a lovegek el6bbre vonasat. Jalius 28-4n a var-
falaktol kb. 150 1épésre all6 mecset tornvaban figvels 6r-
szem helyezkedett el (2) és a kozelben harantgatas futoarkok
épiiltek (3. 4.). Az arkokat gyalogsag szallta meg: mogottiik
30-an 4 agvu és 6 mozsar foglalt tiizelgallast (5). Jalius 3t-re
virradoban az els§ vonal mogott 2 harantgatszerii foldhanyas
késziilt (6) s az arokrendszert a Verbaszig hosszabbitottak meg
(?. 8.). Ez utobbi munkalatokkal egyszerre ezen a szakaszon
0 1oveg helyezkedett el (9). Augusztus 1-én az arokmunkélatok
a varfalak iranyaban 4gaztak ki (10.11.). Ez utébbi, kiugré
ostrommii kozelébe szintén lovegek keriiltek. melyek hatasos
tiize augusztus 2-dn a szemben 1é6v6 varfalakat teljesen 6sz-

10 Lasd a mellékelt térképet.
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szerombolta. A torokok a varnak ezen az oldaldn most mar
csak két kisebb védsallasra tdmaszkodhattak (a. b.).

A folyé ils6 partjan joval kisebb méretek kozott foly-
tak a tamadads eldkésziiletei. Az itt felallitott lovegek (12. 13.
14.) a veliik szemben 16v8 régi varrést (C') és a varba vezets
hidat (kozvetlen a rés alatt) tartottak tiizben. A hid szétrom-
boldsa volt a feladata annak a két lovegnek is, mely a Verbasz
balpartjan, a folyéba torkolé arokrész mogott ment tiizels-
4liasba (15.).

Hildburghausen az ostromarkokat megszallokon kiviil
még megmaradt csapatait kovetkezSkép csoportositotta:

Augusztus 31-én hadtestét a folyé balpartjan. a varos sze-
gélyéig vezette elg (D), s a tilsé oldalra Baranvai tabornok
parancsnoksiga alatt csak eey kisebb csoportot kiilonitett ki.
Ez a kiilonitmény, mely a Karolyi-ezred 5 huszarszazadabol,
8 gvalog granatos szdzadbdl, egy horvat gvalogos zaszl6aljbol.
és két rac huszarszazadbal allott, a folyén valé atkelés utan a
kozeli magaslatokon helyezkedett el ((")."* Az id6kozben be-
érkezett oldalvéd, melvnek parancsnoksagat az elesett Miiff-
ling altdbornagy utdn Goldy tdbornok vette at, a Laus-Ber-
gen elhelyezett ttizérség mogé keriilt (B).

A csaszariak kémel mar jilius 27-én, az ostrom alatt hirt
adtak réla, hogy Jajce kornvékén egy kb. 30.000 fényi torok
sereg gyiilekezik.”? E hirre a Hildburghausen elnoklete alatt
megtartott haditanics tagjai a var aloli visszavonulést java-
soltdk.”® A csdszari hadtestparancsnok azonban hallani sem
akart r6la. Sét arra gondolt, hogy az ostromot félbeszakitja s
helyette a kozeledd torokok elé vonul. E célbdl kémeket és
kisebb felderiié osztagokat kiildott ki. A pillanatnyilag t4-
madt elsé gondolatatél azonban késébb val6sziniileg eltért.
Legalabb is erre mutat az a koriilmény, hogy az ostrom elé-
késziileteket a legnagyobb eréllyel folytatta. Par nap mulva,
augusztus 1-én, ismét visszatért ahhoz az eredeti tervéhez,
hogy a kozeledé ellenséget folkeresi s iitkozetre kényszeriti.
Ennek hatéasa alatt most mar Bernes tabornok parancsnoksaga
alatt egy nagyobb felderitd kiilonitményt rendelt ki a
Verbasz foly6 baloldalén, az ellenség menetvonalianak és ere-
jének megallapitasa végett.

Idékozben az ostrommunkalatok annyira elérehaladtak,
hogy Hildburghausen augusztus 3-d4n elérkezettnek latta az
idSt a var megrohanasara. Masnapra, azaz 4-ére tiizte ki az
altaldnos tdmadéast. Intézkedése szerint a folyé balpartjan
1évé derékhadnak az eléretolt ostrommiivek irdnyabol (10.
11.), a Baranyai-csoportnak pedig a rés kozelében levé ko-

11 Az el6bb emlitett varrés is ezzel a betiivel van megjelolve.
12 A valdsagban 15.000—16.000 f6ényi volt.
13 Bécsi Kriegsarchiv: F. A. 1737—7—97.
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hidon at kellett a varba tornie. De egy kozbejott koriilmény
eloddzta a tdmadas végrehajtasat. Ugyaneznap — augusztus
3-4n — Bernes tabornok felderité kiilonitménye azzal a jelen-
téssel érkezett vissza, hogy a kb. 15.000 {onyi ellenség a
Verbasz balpartjan, Banjalukatol egynapi jarasra, egy pom-
pasan védett magaslaton tédborozik. Mivel a jelentés hang-
stilvozva emelte ki azt, hogy a torokok taborhelye uralkodik
a vidéken s nagvobb erdvel alig lephetd meg, Hildburghausen
végkép az ellenség bevarasa mellett dontott és masnapra ki-
adott tamadé intézkedését visszavonta.

IV. A torokok haditerve. Elényomulasuk.*

Az események 0Osszefiiggését vildgosabban latjuk, ha
azokra is kiterjediink, melyek idékozben a torokoknél zaj-
lottak le. Ttt, hivatalos adatok hianydaban, csak egy forras-
munkdra tamaszkodhatunk.” Ez is meglehetdsen elnagyolt,
ink4dbb naplészeri, hézagos feljegyzés. Tehat o6vatosan kell
felhaszndlni. A mii legértékesebb része a torok sereg elényo-
muldsat targyalé fejezete. Ez a leirds a hivatalos osztrdk for-
rasanyag adataival tokéletesen megegyezik, és igy nyugod-
tan elfogadhatjuk.

A csaszari hadak Bosznidba tortént bevonuldsa meglehe-
t3s riadalmat keltett az itt 4llomasoz6 torok katonai parancs-
nokok s a kozigazgatds képviseldi kozott. Valamennyien tisz-
tdban voltak azzal, hogy anvaorszdguk tdmogatdsara egy-
elére nem szamithatnak és az ellenséget sajat erejiikkel kell
feltartoztatniok. Az elsé napok meglepetésébdl azonban csak-
hamar magukhoz tértek s erélyes kézzel lattak a védelem
megszervezéséhez. A torok ellenédllas lelke Ali pasa., Bosznia
korményzéja volt, aki minden épkézlab embert fegyverbe
szélitott és igy sikeriilt a rendelkezésére all6 regularis csapa-
tokkal egyiitt, Podraznica mellett (Jajcetél ENy-ra) koriil-
beliil 15.000 {ényi sereget osszegyiijtenie.

Itt értesiilt augusztus elején, kémei révén arrél, hogy az
osztrdkok Banjaluk&t a folv6 balpartjan ostrommiivekkel
vették koriil, ugyhogy a varnak errdl az oldalarél valé meg-
segitése nehézséghe iitkozik.

A torok vezér augusztus 2-an, az el6nyomulas, illetve a
tdAmadas irdnydnak megallapiidsa végett, haditandcsot tar-
tott. melybe a felkeld, szabadcsapatok vezetéit is bevonta. A
tanacskozas legfébb kérdése az volt, hogy a Verbasz melyik
oldalan kozelitsék meg Banjalukat? A folyé balpartjan vezetd

14 4, vazlat.
156 Kddi Omer Effendi: Der Krieg in Bosnien in den Feldziigen 1737,
1738, 1739. -

Hadtorténelmi Kozlemények — 111V, 14
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uton-e, vagy a jobbpartot szegélyezs erds-he terii
keresztiil. Az onkéntes felkelégcsgpatok vezei('iig zzselgﬂi}f tr(:)I}
videbb itat vélasztottik. Tobben azonban — f8leg a sor-
katonasdg parancsnokai — a konnyebb megkozelitéssel biz-
taté tilsé oldalra szavaztak. Mivel a szétdgazé vélemények
kovetkeztében nem tudtak megegyezni, a torck vezér egy szii-
kebbkori, zart tandcskozast rendelt el, melyen csak a katonai
tudoméanyokban jartasak vettek részt. Ez a tanacskozis a fo-
lyé jobbpartjan valé elényomulds mellett dontott. Szemelstt
tartva egyrészt e teriilet konnyen megkozelithet6 voltat, mas-
részt azt a stratégiai szabalyt is, mely a tdmadas céljaul az
ellenség kevésbbé megerdsitett oldalat tiizi ki.®

A torokok augusztus 3-an, a kora reggeli 6rakban indul-
tak meg Banjaluka felé. Ali pasa, hogy a harcias s megleheté-
sen tiirelmetlenkedé felkelok kedvét el ne rontsa, seregével
eleinte a folyo balpartjén vezeté titon menetelt és csak ké-
s6bb — kb. 3 éranyi jarasra Banjalukatol — kelt at a Verba-
szon s folytatta utjat a siiriin bendtt, hegyes terepen. A torok
sereg a kés6 délutani érakban ért az Illasko-brdo mdégé, ahol
—. joformén az ellenség kozvetlen kozelében — egy elonyosen
fekvd volgykatlanban pihendre tért.

V. A banjalukai iitkozet.*

Hildburghausennek, augusztus 4-én reggel 9 ora tajt, a
Verbasz két oldalan, Travnik felé kikiildott felderitd jarorok
egybehangzéan azt jelentették, hogy ellenséget ezen a kor-
nvéken nem lattak. Egy 6rédval késGbb a Baranyai-csoport ta-
bori k('Srsei az Illasko-brdo feldl az ellenség kozeledését je-
lezték.

A helyzet mérlegelése s az eddig érkezett kétesértékii je-
lentések az osztrak hadtestparancsnokban mar elézdleg azt a
meggy6z6dést érlelték meg, hogy a torokok tdmadasanak
célja — a legnagyobb valésziniiség szerint — a folyé balpart-
jan 4116 osztrak féer6 megsemmisitése lesz. Megerdsitette 6t
ebben a felfogasban Bernes tdbornok el6z4 nagi jelentése is,
mely a torokok taborhelyét a Verbasz folyé balpartjan je-
lolte meg.

A helyzet megitélését a fenti, legfrissebb hirek sem val-
toztattdk meg. A Baranyai-kiilonitmény tabori Grseinek je-
lentése utan is még mindig azon a nézeten volt, hogy az II-

16 .. um von dem Feind nicht bemerket und gesehen zu werden,
seinen gemachten Verhau sich nicht nahen, sondern vielmehr nach der
Regel des Strategems zum Werk schreiten und einen anderen gliicklichen
Weg einschlagen miisse...“ (A hivatkozott m@ 86. oldalan.)

17 2, vazlat.

14*
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lasko-brdo felGl kozeledd esoport az ellenségnek egy tiintetd,

kisebb része. Feladata az, hogy szinlelt timadasaval a csésza-
riak figyelmét magara vonja s ezalatt a torokok f6ercje a
foly6 balpartjan visszamaradt osztrak csapatokra vesse ma-
at.

Elsé gondolata az volt tehat, hogy mindenekel5tt a fel-
tételezett ellenséges fétamadéas iranvaba esé Laus-Berget
szallja meg és ezért az itt 1év6 Goldy-féle kiilonitmény meg-
erdsitésére 7 gyalogzaszlbaljjal Bernes tabornokot rendelie ki
(G). Succow tabornokot 2 lovas ezreddel a csatlakozé magas-
latokra irdnvitotta (1. K.), a két fegvvernem kozotti osszekot-
tetés fenntartasaval pedig egy lovas szakaszt bizott meg (H).

Ugyanekkor a tilsé parton 1évé Baranyai tabornoknak
parancsot adott, hogy a magaslatokrél a hajohid elStti sik
terepre vonuljon le és itt csapatait arccal az Illasko-brdo felé
allitsa fel (Q). Tamogatasara és a hid védelmére a folvo in-
nensd partjan 2 ,Daun®-zdszloaljat (M), a ..Jorger*-drago-
nyos ezredet (N) és 2 horvat zaszloaljat illitott fel (L).

Valamivel 11 6ra utan egves torok lovasok jelentek meg
az Illasko-brdo oldaldn s kozvetlen utidnuk hullamszeriien
ozonlottek el6 az erdébél a torok lovastomegek. Mindent el-
nyeld 4llandé csatazajjal vagtattak a Baranyai-csoport arc-
vonala felé (O). Innen azonban olyan heves agyu- és puska-
tiz fogadta soraikat, hogy csakhamar visszafordultak s az
erdd szegélyén uj tdmadashoz csoportosultak (P). Ugyan-
ekkor a varbél is kisebb erd tort ki a hidon kercsztiil, de ta-
maddsa az oszirdk lovegek tiizében osszeroppant.

Az els tamadast kovetd harcsziinetben jelentették Hild-
burghausen kémei, hogy az egész torok {Gerd az Illasko-brdon
van. Ugyanezt most mar a visszatért harcjarérok jelentései is
megerdsitették. Az imént lezajlott torck lovasroham méreteibdl
az osztrik hadtestparancsnok maga is erre kovetkeztetett. E
kézzelfoghaté adatok birtokaban egvszeriben vildgosan la-
tott. Erezte, hogyha nem siet a foly6 jobbpartjan 1év4 Bara-
nyai tadbornok segitségére, annak csapatait a megsemmisiilés
veszélyének {eszi ki. Ezenkiviil a torokok ellenallas hianya-
ban a hidon at konnyen tolhatnak erdsitéseket a varba. A
csaszari vezér lehat egyszeriben megvaltoztatta tervét. Elha-
tarozta, hogy a rendelkezésére all6 eré nagyobb részét mieldbb.
a Baranyai-csoport tdmogatasara iranyitja. Ebben az érte-
lemben intézkedett. Kisebb erd visszahagyasaval, az osszes
balparton levé csdszariakat Succow altél)ornaﬁy parancsnok-
saga ald, a tulsé partra rendelte s a hajohidon at maga is
Baranyaihoz sietett.

Odaérve, Baranyai tdbornoknak azt az utasitast adta,
hogy Succow megérkezéséig a kozben bevonulé erdsitésekkel
egviitt, négyszogalakzatban allitsa fel csapatait, maga pedig
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arra a hirre, hogy a torokok varatlanul a balparti ostrommii-
vekre tortek ki, a veszélyeztetett ponira lovagolt vissza. Mire
azonban ideért, a csdszari gyalogosok a torok tdmadést visz-
szaverték. Jelenlétére tehat ott mar nem volt sziikség.

Véarakozassal teljes, sorsdonté pillanatok voltak ezek. A
Baranyai tamogatdsara irdnyitott csaszari csapatok tomott
sorokban, lassan kelnek 4t a hajéhidon. Hildburghausennek
az ostrommiivek kozelében lévé templomtoronybeli figyels-
8re az erdében 1évé torokok visszavonuldsat jelenti. O azon-
ban most mar nem ad hitelt a jelentésnek. Bizonyosra veszi a
torok tdmadas megismétlodését. Ezért (jbol a hidhoz vagtat.
Utkozben a ,,Jorger- és ,Diemar“-lovasezredet is a jobb-
partra rendeli. Ezek atkelésére azonban mar nem marad idé,
mert a torokok immdr mésodszor szdguldanak ald az Illasko-
brdo oldalan s a hid eldtt 4ll6 osztrdk négyszog szdrnyaba
tornek (R. S.). Folényes tamadasuk silya alatt el3szor az itt
felallitott rac lovasok sorai inognak meg. Futiasuk magéval
rantja a mogottiik 1év8 gyalogsag és a ,,Karolyi“-huszarezred
egyrészét is. A lovasok koziil tobben a gyvorssodri Verbaszba
ugratnak. A gyalogsiag egvrésze riadtan 6zonlik vissza a hajo-
hidon keresztiil. Hildburghausen, aki a foly6 tilsé partjarol
nézi serege bomlasat, hirtelen felszedeti a hid egyrészét.
Ezzel egyszerre a balparton visszamaradt s a kozelében tar-
tozkodo gyalogsag és iitegek tiizével siet a szemben viaskodék
tdmogatasara. A véres kézitusa majdnem két teljes 6ran 4t
tartott s a torokoket csak a folyémenti iitegek tartés tiize
késztette visszavonulasra.

A csaszariak vesztesége a hivatalos jelentés szerint 632
halottra, 350 sebesiiltre és tobb lovegre ragoti.*® A torokoké.
]liik sebesiiltjeiket magukkal vitték, hozzavetsleg 400 fore te-

etd.

A csdszari vereség utan Hildburghausen hadteste, mely-
nek helyzete Banjaluka alatt tarthatatlanna valt, nagyjaban
azon az tton, amelyen jott, a horvat hatir mogé vonult
vissza.

V1. Befejezés. A csdszariak balsikerének kévetkezményei.

A csdszari hadtestre szerencsétlen végii banjalukai iit-
kozet el6tt kialakult érdekes kétoldalic hadihelyzet megér-
demli, hogy attekintésszerfien és valamivel hangsilyozottabb
korvonalaival kozvetlen egvmdas mellé sorakoztassuk azokat
a fontosabb koriilményeket, melyek az eseményeket jorészben
kiforméaltdk, s amelyeket az el6z6 fejezetekben az idérendi

18 Hildburghausen harcjelentése a banjalukai iitkozetrél. Bécsi
Kriegsarchio: F. A. 1737—8—28 1/3.
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hiiség kedvéért egymastol tavolabb, tehat szétszérva és ép-
pen ezért félig-meddig talan elmosédva kellett eldadnunk.
Amint azt a csaszari csapatoknak a var alatii elhelvezke-
désébdl lathattuk, Hildburghausen gondosan iigyelt rea, hogy
hadtestét a szétforgdcsoldstél megovja és harcraképes élla-
potban egviitt tartsa. Erejének zomét a folyé balpartjan
helyezte el és a tilsé partra, Baranyai tabornok parancsnok-
saga alatt, csak egy jelentéktelenebb csoportot kiilonitett ki.
De a sors kiilonos kozrejatszdsa kovetkeztében épp ez az
er$ egyiitt tartdasdhoz val6 ragaszkodas, mely Savoyai Jend
torok hédbordinak tapasztalataként hagyomanyszeriien orok-
16dott 4t a csiszari hadvezetésben, voli a balsikert elidézd
lancsorozat egyvik szeme. Mert csak ezzel magvarazhaté, hogy
a csaszari hadtestparancsnok intézkedéseiben nemigen aka-
dunk olvan nyvomokra, melyek az elézetes és alaposabb tel-
deritéhélézat kiépitése mellett tanuskodnanak. Holott ezt ta-
lan a sajétsdgos terepviszonvok sziikségessé tették volna.
Kelléen megszervezeit hirszolgalat hidnydban, az ellenség
ereje és célja feldl a sotétben tapogatott, s a varostrom alatti
magatartidsa — amint lattuk — az utolso pillanatig ingadozé
volt. A torok felmentd sereg kozeledésének hirére kétizben
is elhatdarozta, hogy az ostromot félbeszakitja és a torokok
ellen vonul. Szdndéka végrehajtasit mindkét esetben az
odazta el, hogv az ellenség menetvonalarél megbizhat6 adata
nem volt. A beérkezs jelentésekbdl sem tudott maganak el-
fogadhaté képet alkotni. Mérlegelésre alkalmas felderit je-
lentések hidnvaban, elméleti i1ton igyekezett az ellenség
szandékara kovetkeztetni. Abbél a feltevésbél indult ki, hogy
az ellenséges tdmadas célja valdsziniileg a folyé balpartjan
elhelyezkedett csdszari derékhad megsemmisitése lesz. kn-
nek megfelelden a tilsé oldalrdl esetleg csak kisebb, meg-
téveszté tdmadéssal kell majd szamolnia. Megerdsithette Ot
ebben a felfogasban Bernes tabornoknak augusztus 3-an ér-
Kezett jelentése is. melv a torok sereget még a Verbasz bal-
partjan jelezte. Vagvis a folvonak ugvanazon az oldalan,
amelyen a csaszari {8erd allt. Hildburghausen — mifsem
sejtve arrdl, hogy a torokék mér induldasukkor a folyo ellen-
kezo oldalén lévo (Baranyai-féle) kisebb csaszari csoport meg-
tamadasat hatdroztik el s ezért idokozben a jobbpartra kel-
tek 4t — még az utolsé pillanatban is a folyo balpartjan,
vagyis a Laus-Berg feldl vdrta a torok fotamadas sulyat és a
Baranyai elédrsei altal, az Illasko-brdo felél jelentett torok erit
csupan tinteté feladattal megbizoft médsodrendil csoportnak
vélte. Ez volt az oka annak, hogy az el66rsok jelentésére,
tehat még kozvetlen az iitkozet elotti percekben is, hadtesié-
nek a folyo balparijan 1é6v8 szarnyara gondolt és Baranyai
kiilonitménye helyett, a Laus-Bergen 1évi csapatait erGsitette
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meg. Eppen azt az oldalt, ahonnan egyéltalan nem fenyegette
veszély.

Hildburghausen veresége és a horvat hatar mogé tortént
visszavonulasa természetesen nem maradhatott kovetkezmé-
nyvek nélkiil. A bécsi Udvari Haditandcsot a hadjarat elsé
jelentésebb sikertelen epizédja meglehetésen kellemetleniil
érintette. Kiilonosen az bantotta, hogy ez alkalommal a jol
felszerelt, sorkatonasaghol 4ll6 csaszari csapatokon, tudomasa
szerint, egy joval kisebb és javarészt onkéntesekbdl Ossze-
verddott torok sereg aratott gyézelmet. Kifogasolva a felderi-
tés hianvossigat is, keseri szavakkal vetette azt Hildburg-
hausen szemére.’®

A szégvenletes balsiker megtorlasa végett, az Udvari
Haditan4cs mindenképen biinbakot keresett. Mivel Hildburg-
hausen személye a csaszarnil meglehetésen kegvben 4llott,
Baranyait akarta aldozatul vetni. Ezt a legendashirii magyar
tabornokot, aki személyes vitézségével kiizdotte fel magat
erre a magas katonai méltosagra.

Jelentéstételre utasitotta tehat Hildburghausent, azért is,
hogy miért éppen Baranvait bizta meg a Verbasz tilsé part-
jan 1év3 csoport parancsnoksigaval, aki tudvalevdleg egy-
szerii kozhuszarbdl lett lovas tabornokka, s bar derék és ér-
demes tiszt, de nem rendelkezhet olyan tapasztalattal és gya-
korlattal, mint a csaszari tabornoki kar tobbi tagjai.?®

Hildburghausen azonban védelmébe vette Baranvait:
,» ... Baranyai régi tdbornok, irta jelentésében. Szicilidban,
Italidban s utoljara a Rajnénél kiizd6tt. Semmi okom sem volt
arra, hogv kételkedjem e tdbornok személyes tulajdonsagi-
ban, aki méar FEugen herceg alatt sokkal nagyobb lovas teste-
ket vezeteit s akinek batorsdgar6l magam is meggydz5d-
tem... ...Kiilonben a huszdrok magatartdsat sem lehet ki-
fogasolni — folytatia jelentésében — mert f6los erd forditotta
6ket vissza. Biintetésre mélt6 ellenben a lovasok atisztatasa a

19, ... haben also Wir, wie auch lhre Kiis, Ma¥. daraus nicht recht

in clar kommen konnen, wodurch es solchergestalten geschehen wor-
den, dass eines dem Verlauth nach in 7000—8000 mann bestandene, und
zum theil schlecht bewort gewesene, Von allerhand leuthen zusammen-
gebrachte anzahl Tiirkhen ein Corps regulirter Teutschen Trouppen durch
einen anfall habe in Unordnung und die Flucht bringen, canons erobern,
und eine so beschaffen, nachgefolgte Retraite veranlassen konnen...*
(Bécsi Kriegsarchip: F. A. 1737—8—99.)

20 ,...dem herrn General Baranyai. welcher zwar ein brawer
Officier aber nie als mit Hussaren gefochten hat das Commando iiber
das jensciths des Verbas gestandenen aus Teutschen und Hung. Miliz
zu fus und zu pferd zusammengezogene Detaschement anvertrauet, massen
die von Hussaren zu Generals avancierende Subjecta Brigaden zu com-
mandiren, und mit der Teutschen Generalitet in Dienst zu Vergleich
nicht die genugsame erfahrenheit und iibung besitzen...” (Bécsi Kriegs-
archio: F. A. 1737—8—99.)
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fo{yén és a Daun-gyalogezred visszaozonlése a hidon keresz-
til ..

Hildburghausen visszavonulasa egyébként a hadmiive-
letek lefolyéasara kiilonosebb kihatéssal nem volt. A Secken-
dorff tdbornagy parancsnoksaga alatt Nis felé tart6 csdszari
fésereg miikodését lényegesebben nem befolyéasolta. Azzal
a kovetkezménnyel sem jart — amitél eleinte Bécsben tartot-
tak —, hogy a torokok a horvat hatarérvidékre tornek be.

Annél nagyobb volt az erkélesi hatasa. Tényleg bekovet-
kezett az, amitdl az Udvari Haditandcs legjobban félt és amit
Hildburghausenhez intézett leiratdban alahtizottan irt a
Banjaluka alél tortént visszavonulas terhére: A vereség, melv
hatalmas aranyokra néve kelt szarnyra, a csapatok kozt meg-
ingatta a csészari zaszlok gvGzelmébe vetett hitet és meg-
novelte a torokok onbizalmé4t.?

A porta egyszerre két arcvonalon viselve hadat, f8erejé-
vel az oroszok ellen vonult fel. Szerbia és Bosznia teriiletén
csak a Fekete-tenger mentén esetenként felszabadult erét, a
hatarmenti varak megszallé csapatait s a harcias lakossag
soraibol osszeverddott felkelSket dllithatta csatasorba. Azon-
ban ezek az aranylag kisebb s kezdetlegesebben felszerelt
seregrészek ezid6tdl kezdve, a harom év hadjaratain keresztiil
mindvégig kemény feladatok elé allitottdk a csaszariakat.
Nagy harci kedvvel, fanatikus gyilolettel s a banjalukai iit-
kozet utan onbizalmukat is visszanyerve, szédlltak harcba,
hogy a Savoyai Jend 4ltal megtépett torok félhold tekintélyét
visszaszerezzék.

Rédvay lstvan dr.

—_—
21 Bécsi Kriegsarchiv: F. A. 1737—8—28 1/3. o
22 . es einen solchen Schrecken und Kleinmiithigkeit unter denen

Trouppen sowohl, als denen gesamleten confininu dargegen aber unter
denen Tiirckhen einen so grossen hochmuth erwecket...” ( Bécsi Kriegs-

archiv: 1737—9—10.)



Gyergyo felszabaditisa 1916 06szén.
(A cs. és kir. XXI. hadtest felmenté hadmiiveletei.)

1916 augusztus 27-én este Olahorszag 4tadta hadiizene-
tét Ausziria-Magyarorszdgnak. A mar régen mozgésitott csa-
patok még aznap atlépték Erdély hatarat. Ezzel uj ellenség
lépett fel a szovetségesek ellen, akik stlyos harcban &llot-
tak majdnem az egész vilaggal. Erdélyben csak kiilonféle
csapattestekbGl hirtelen osszeallitott gyonge védBesapatok
allottak rendelkezésre, az Arz gyalogsagi tabornok parancs-
noksdga alatt 4ll6, hevenyészett 1. hadsereg kotelékében.
Ezek mindaddig ellenallottak, mig a megérkezéd osztrak-
magvar és német csapatok lehetdvé tették, hogy az 1ij ellen-
séget a sajat foldjére verjiik vissza és sajat teriiletén gydz-
ziik le. Ezek a kiizdelmek anndl stlvosabbak voltak. mert
az oroszok nagy erGvel siettek mar levert szovetségesiik
segitségére.

Oktober kozepén, midén a XXI. hadtestparancsnoksag
az erdélyi harctérre érkezett, ez volt a helyzet:

A német 9. hadsereg az erdélyi hegyvidék déli szélén at
betor6félben volt Olahorszagha, hogy 0Osszetaldlkozzék
itfla!cl-:ensen hadseregesoportjaval, amely a Dunatél délre mii-

odott.

Az osztrdk-magvar 1. hadsereg' feladata az volt, hogy
a német 9. hadsereg hatat fedezze az olah északi hadsereg
ellen. amely a hatar felé volt visszavonuléban.

Az osztrak-magvar 7. hadseregnek pedig meg kellett aka-
dalvoznia az oroszok elvonulasat dél felé. Ez a hiarom had-
sereg Karoly féherceg a késdbbi csaszar és kiraly ala volt
rendelve. Vezérkari fénoke Seekt német tdbornok volt.

A XXI. hadtestparancsnoksag oktober 6-an a déltiroli
Trientidl délre levg Aldeno kozségben parancsot kapott az
Erdélyben kiizdé 1. hadsereg egvik szakaszanak Aatvételére.
Oktober 12-én baré Liitgendorff gyalogsagi tabornok, vezér-
kari fénokével. Hoger ezredessel, jelentkezett az 1. hadsereg
parancsnoksagdnal, melv kozolte vele, hogy Haber tibornok
csoportja fogja alkotni a XXI. hadtestet. Ez a esoport akkor

! Arz gyalogsdgi tabornok. Vezérkari fénoke Huber ezredes volt.
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a 37. honvédhadosztaly egyik dandarabél és a 72. gvalog-
hadosztalybol allott. Az osszes lovéfegyverallomany csak
7000 volt.?

Az 1. hadseregparancsnoksag, feladatianak megfeleléen,
mindenek eldtt arra torekedett, hogy az Erdély keleti hata-
ran nyilé hegyszorosokat birtokdba vegye. Evéghsl a VI.
hadtest hdrom csoportja, Haber tibornok esoportja és a XI.
hadtest azt az utasitast kapta, hogv a VI. hadtest az Uz- és
Gyimes-szorost, Haber tabornok csoportja a Békas- és Tol-
gyes-szorost szallja meg, a XI. hadtestnek pedig Dragosul-
Bélbor-Stejarul vonalaban kellett Haber tibornok e¢soport-
jadhoz kapcsolddnia.

Haber tabornok oktéber 12-én ebben az értelemben tette
meg az oldhok iildozését célzé Osszes intézkedéseit. A XXI.
hadtestparancsnoksag még csak 14-én Parajdon vette 4t Ha-
ber tdbornok csoportjanak vezetését, mar mint XXI. hadtest.

Altaldnos fontolgatisok.

A _Heeresfrontkommando® és az alajarendelt hadseregek
osszetétele fejezi ki teljesen és Gsszhangzatosan a szovetségi
gondolatot. Eletre-halalra, ttzben-vizben. bens6ségesen ossze-
forrva, véllvetve allottak egymds mellett az osztrik-magyar
csapatok, m. Kir. honvédek és német csapatok, a Monarchia
jovendd uralkodéjanak vezeiése alatt, legydzve a kozos el-
lenséget.

Azok az eseménvek, amelyek 1916 oktéber kozepétsl no-
vember kozepéig a XXI. hadtestnél lejatszodtak, méltdak red,
hogv minél szélesebb katonai és polgari koroknek jussanak
tudtéra. Dicséséges napjai ezek: ugv a Haber tabornok pa-
rancsnokséga alatt allé 37. honvédgvaloghadosztalynak, mint
az osztrak-magvar Monarchia valamennyi részébél osszealli-
tott 72. gvaloghadosztalvnak, valamint a hadtestparancs-
noksag ala a legvalsagosabb napokban rendelt 3. és 10. lovas-
hadosztalynak és a harcban kiprébalt bajor 8. és 10. gva-
loghadosztilynak. S i

A josdgoes sors tiey akarta. hogy a Monarchia dsszes orszéa-
gainak fiai a m. kir. honvédséggel véllvetve harcolva, ”Erflely
foldjét visszanverjék s hogy ezekben a harcokban a hi német
szovetségesek és koziilok éppen az osztrikokkal rokonfajd
bajor harcosok is dontden kozremiikiodjenek. ]

Azonban a hadtestparancsnoksag, amelyre az emlitett
hés csapatok vezetését biztdk, szintén példat adott arra. hogy

2 A hadrendet a 11. fiiggelék, az dltalanos helyzetet az . vazlat mu-
tatja.
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az a szerencsés viszony, amelyben a hadtestparancsnok és ve-
zérkari fénoke egvmassal és ezek a hadtestparancsnoksag
tobbi szerveivel, tovabba ezek osszességiikben az alsébb ve-
zet6kkel, szerveikkel és a csapatokkal allottak, miképpen se-
gitett siman atjutni a stlyos helyzeten és miképpen alapozta
meg ez a viszony a harcok eredményét. amely harcok csak
némi idegesség esetén is egészen masként végzddhettek
volna. ’

Katonailag érdekes a kisebb erd szerencsés vezetése
tobbszoros eré ellen és egy bajor gyaloghadosztdlynak eré-
lves csapasra valé harcbavetése, ami sohase sikeriilt
volna, ha a hadtestparancsnoksag ra engedi magat birni arra,
hogy a bajor csapatokat a legvalsagosabb helyzetbe keriilt
csapataink tadmogatasara felhasznalja, amire ismételten ki-
nalkozott siirgds és igen csabité alkalom.

Nem kevésbé érdekes a hadtestparancsnoksag gondosko-
ddsa az anyagiakrél. A hadtest anyagi helyvzete az atvétel
idején kétségbeejts volt. Kiilonosen azok az olvasdk, kik so-
hase vagy csak feliiletesen pillanthattak be egy hadtest iize-
mébe, az anyagiakrdl sz6l6 Gtasitasokbdl latni fogjak, hogy
egy alaposan kiképzett vezérkarnak, harcaszati és hadmiive-
leti parancsok kidolgozasan kiviil, mit kell anyagi téren tel-
jesitenie.

Az oktoberi harcok.

Oktéber 12-én, mindjart a hadtestparancsnoksig Pa-
rajdra érkezése utdn, a hadtestparancsnok — vezérkari
fénokével egyiitt — Kolozsvarra ment az 1. hadseregpa-
rancsnoksighoz, ahol felvilagositottdk az &ltaldnos helyzet-
r6l, mely szerint az olah északi hadsereg 8. gyaloghadosz-
talva Békas felé, a 14. gyaloghadosztaly pedig Tolgyes és
A.-Holl6 felé vonul vissza.

A XXI. hadtestnek, igy mint a hadsereg tobbi hadtes-
teinek is, meg kellett akadalyoznia, hogy az oldhok a 9. né-
met hadsereg ellen erdket vonhassanak el. Most is, mint ed-
dig, az volt a feladata, hogy a visszavonul6 ellenséget ko-
vesse és visszaverje azon orosz erdket, amelyek az oldhok
megerGsitésére, illetGleg felvaltasira érkezében voltak.

A XXI. hadtestnek az atvétel napjan kb. 7000 15vifegy-
vere volt. A 37. honvédgvaloghadosztalybsl hianyzott a 73.
honvédgyalogdandar. Ez a XI. hadtestnél volt, ahol siirgds
sziikség volt red. Ennek kovetkeztében a 37. honvédgyalog-
hadosztdlynak csak 2230 lovéfegyvere volt, azonkiviil még
8 iiteg a XI. hadtestnél volt beosztva. Az ujonnan alakitott 72.
gyaloghadosztaly, melynek két zaszléalja a 7. hadsereg ko-
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telékében harcolt, szintén csak gyenge létszamokat tudott
felmutatni és osszesen 4700 l5véfegyverrel rendelkezett.

A Haber-csoport 4ltal az oldhok iildozésére elrendelt
elérenyomulast a hadtestparancsnok ttasitasira besz{intet-
ték. Az 0Osszes csoportoknak készen kellett allnia, hogy a
tovabbi elérenyomulas megkezdhets legyen.

Hogv a hadosztdly helyzetérsl képet lehessen alkotni,
mar 13-an a hadtestparancsnoksag osszes szakelGaddit a
hadosztalyokhoz kiildotték, hogy a helyszinén a szakméaju-
kat érintd viszonyokrél tajékozddhassanak.

14-én este, kozvetleniil a Haber-csoport parancsnoksa-
génak atvétele elStt, a helyzet a kovetkez3 volt:* -

A 72. gyaloghadosztily Baatz-csoportja (6—%—6) Bé-
kastsl délre, harcra késziils ellenségre bukkant. A Szabé-
csoport (41%6—714—6) Tolgyesnél erds ellenséggel allott szem-
ben. A hadosztalytartalék (2—0—2) a felsé Putna-volgyben a
Szabo6-csoport mogott volt.

37. honvédgyaloghadosztaly Adorjan-csoportja (4—34—3)
Holl6ndl megtidmadta az ellenséget, mely erésitést kapva,
ellentamadéasba fogott és a csoportot kb. 1 km-re vissza-
szoritotta. A balszdrny fedezése céljabdl egy-egy zdszléalj és
egy iiteg Bélbornal foglalt 4llast, 1 zaszléaljat 6 gépfegyver-
rel Bika-Stesiire toltak, hogy a XI. hadtest jobb szarnyanak
Dragoiosa felé valé elényomuldsat tdmogassa.

Amig a XXI. hadtest ebben a helyzetben volt, az 1. had-
sereg parancsnoksaga elhatarozta, hogy feladatat, az Erdély
keleti hataran levd betorési kapuk elzarasdval, az ellenség
foldjén oldja meg, a német 9. hadsereg hadmiiveleteit hitban
fedezi, minthogy tgy latszott, hogy az ellenség a VI. és XXI.
hadtest el6]l hatireré6ditménvei mogé akar visszavonulni és a
Békas és Tolgves kozotti teriilet védelmét a 8. és 14. gyalog-
hadosztalynak csak egves részeire szandékozik bizni, hogy
ilyenforman délfelé kiildhessen kell$ erdt.

Ennek kovetkeztében a XXI. hadtestnek a Bistrita vol-
gyig val6 elényomuléssal, siilypontjat a jobb szdrnyra téve.
minél gyorsabban Bicasul vidékét kellett elérnie és elGcsapa-
tait Piatrara tolnia.

Ezért a 72. gyaloghadosztaly parancsot kapett, hogy a
Bicasu! és Bistriciora koriil fekvé teriiletet szallja meg. a 37.
honvéd gvaloghadosztaly pedig a 72. gyaloghadosztalyhoz
kapcsolédva, a magyar hataron til fekvé magaslatokat fog-
lalja el.

! Erre azonban nem keriilt a sor, mert mar oktéber 15-én
az ellenség 4llast foglalt. Az egész arcvonalon heves kiizdel-
mek folytak, f6képpen Putna és Holl6 koriil.

3 1. vazlat.
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A hadtestparancsnoksag tehat értesitette a hadosztélyo-
kat, hogy az ellenség magatartdsa kovetkeztében, az adott
feladatok nem valtoznak, hanem csak halasztast szenvednek.

A XXI. hadtest feladatdanak nehézségeirgl tanubizony-
sagot tesznek az ellenséges haderdk oktéber kozepérdl szoélo
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1. vazlat. — A helyzet az erdélyi harctéren, 1916. oktéber 8-an

délelgtt s a XXI. hadtest helyzete oktéber 14-én este.

nyilvéntartasi adatai, melyek 12 gyalog- és 2 vadaszezredet,
tehat 30—35.000 16véfegyvert mutatnak ki, ami a XXI. had-
test allomanyaval szembeallitva 4-5-szoros tobbletnek felel
meg. Oktober 16-an a harcok hevessége fokozodott. Az ellen-
ség mindeniitt erdsitést kapott és tiizérséget is Allitott be.
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Arra torekedett, hogy csapataink elényomuldsit ellenta-
madésokkal a Putnatél délre fekvé magaslatokon, Békastol
délre és Holl6t6l nvugatra feltartéztassa s kiilonosen a Tol-
gvesi-csoport elé allitott erds tlizérséget.

A hadtestparancsnoksig tisztdban volt azzal, hogy a
szamszeriileg sokkal erésebb ellenség, amely még orosz se-
gitséget is remélhetett, magyar foldon keresi az iitkozetet, to-
vabba, hogy az ellenségnek az az érdeke, hogy erejének egv
részét délre tolhassa és a visszamaradt csapatokat orosz ez-
redekkel felviltassa; mindezt azzal a szandékkal, hogy
nagy er6t kiildhessen a német 9. hadsereg ellen.

Csakugyan 16-an este a 72. gvaloghadosztily jelentette,
hogy 6t, szdma szerint felsorolt ellenséges gvalogezred mar
nem all vele szemben. Tovabba jelentette a hadosztilypa-
rancsnok, hogy vezérkari fénokével 17-én a hadtestparancs-
noksdghoz ¢rkezik. hogy tervét a tdmadas folvtatdsara vo-
natkozolag bemutassa.

A vazolt helvzetben a hadtestparancsnok elhatarozta.
hogy a tdmadast — amennyire a csekély er$ engedi — foly-
tatja és az 1. hadseregtdl erdsitést kér. Legcélszerdbb in-
télzkedésnek latszott a 73. honvédgyalogdandar igénybevé-
tele.

A hadtestparancsnoksag még 16-an a kovetkezé kérel-
met intézte az 1. hadseregparancsnoksaghoz: ,,A helyzetbdl
kovetkeztetve az olahok 6sszes Dornawatra—Darmosca koriil
harchavetett erejiiket a Bistrita-volgybe és ett6l délkeletre
iranvitjak.

Gyors elérenvomulas a Bistrita-volgyben Bicasul és
Calugareni felé, nagvon hatasos lenne. A hadtest jelenlegi
ereje nem engedi, hogy kell gyorsasaggal jarjon el. Kérem.
hogv a 73. honvédgvalogdandar ideiranyitdsat a XI. hadtest-
nél siirgesse®.

Ennek megfeleléen a XI. hadtest utasitidst kapott, hogy
a honvéddandart 1épcesézetesen Bélborra. a XXI. hadtesthez
inditsa’. Ugyanakkor a XI. hadtest értesitette a hadtestpa-
rancsnoksagot, hogy 17-én meg fogja tdmadni a Paltisi-
nultél keletre erds allasban levé ellenséget és ehhez a hadtest
tamogatasat kéri. A

Megfontolva azt, hogy a XI. hadtest tdmadasa az oroszo’k
délre tolodasat eredményezi és ezzel az oldh erdk felhaszna-
l4sa a német 9. hadsereg ellen legaldbb is késedelmet szen-
ved: a XXI. hadtest — bar szorilt helyzetben volt — elhz}ta-
rozta, hogy ezt a tdmadast a 37. honvédgya]ogha,dosztaly-
lyal tamogattatja. Ez egy kiilonitményt kiildott, gépfegyve-

tEz a déndér november kozepéig nem érkezett a hadtesthez.
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rekkel, a Bélbortél északkeletre emelkedé magaslatokon at.
az ellenség oldalaba és hataba.

Oktéber 17-én a hadtestparancsnoksig a gyergyo6i meden-
cébe. Alfalura, helvezte at allaspontjat.

Az ideiglenes hadosztilyparancsnok, Barwick ezredes és
vezérkari fénoke Phleps érnagy megjelentek a hadtestpa-
rancsnoksagnal és élészoval egy tervet adtak els, mely sze-
rint egy Sander alezredes parancsnoksiga alatt 2 zaszléalj-
bol s egy hegvi iiteghdl allo kiilonitménnyel messze terjedd
atkarolast akarnak végrehajtani a szemben lev§ ellenség bal-
szarnya ellen, a Tolgvesi-csoport tehermentesitése céljabol.
Ezen csoportnak a Domukpatak volgyébdl az 1390 m. magas
La Prelucin és az erdéboritotta gerincen at, az 1339. m. ma-
gas Csipkés tamaszpontra kellett el6retornie. Minthogy a
72. hadosztalyparancsnoksdg véleménye szerint, eZ a vallal-
kozds nagyon j6 eredménvel kecsegtetett. a hadtestparancs-
noksag hozzadjarult a tervhez.

Ezen a napon a hadtestparancsnoksag egy alapvets ajan-
lattal 4llott az 1. hadseregparancsnoksag elé. A hadtest vezér-
kari f6noke a hadsereg vezérkari fénokének kifejtette a had-
testparancsnoksdag nézetét, mely szerint, barmily nagy elény-
nyel is jirna a VI. hadtest el6renvomuldsa az Uz-volgvben,
hadmiiveletileg mégis elénvosebb lenne a Tolgves- és Békas-
szoroson at elérehatolni. ezért a XXI. hadtestet ezen feladat
megoldéasara kells erdsitéssel kellene képessé tenni. A hadse-
reg vezérkari f6noke ezen felfogashoz hozzajarult s az 1.
hadseregparancsnoksiag hajlandé volt a XXI. hadtest meg-
ersitése végett 1épéseket tenni.

Oktéber 17-én a 37. tiizérdand4rparancsnoksag 8 iiteggel
a hadosztalyparancsnoksaghoz érkezett. A 73. honvédgyalog-
dandéarbél csak a 13. honvédgvalogezred parancsnoksaga ér-
kezett két nagyon kifaradt zaszlbéaljjal Bélborra, hogy ott pi-
henjen s minél elébb a XI. hadtesthez induljon. A visszaszori-
tott Adorjan-csoport a Holl6 koriil elvesztett magaslatokat
nem tudta visszaszerezni. A 72. gyvaloghadosztaly egy zaszlé-
aljat (V/93.) egy erds tamadas Balazs p.-n 4t vissza szoritotta.

A hadtestparancsnoksag 18-4ra mechagvta mindkét had-
osztalynak, hogy Ugy a 72. gyaloghadosztaly altal ajanlott
véallalkozast a hadtest jobb szArnyan, mint a két hadosztaly
altal belsé szdarnyukon egyetértésben végrehajtandé miive-
letet alaposan elkészitse és meginditsa.

Ezen alkalombél a hadtestparancsnoksag hatarozottan
hangsilyozta, hogy:

»Minden miiveletnél, egyszer s mindenkorra, minden
tekintetben alapos elkészitést kovetelek. Csak ez juttat a
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Legkisebb aldozattal, legbiztosabban és leggyorsabban cél-
oz.

A parancsban tovabba gondoskodott a hadtest északi
szarnyanak védelmérsl is. A parancs egvszersmind szabd-
lyozta a beérkezett 8 iiteg beosztasit és felhasznalasat. Ezen
alkalommal a hadtestparancsnoksag arra is figvelmeztetett,
hogy 4gvusiitegek hasznélata hegvek kozott csak akkor Jar-
hat eredménnyel, ha é4llasaik a leglelkiismeretesebben lettek
megallapitva: oldalbafogasnal hatasuk a legnagvobb: sza-
kaszonkinti felhasznalasuk gvakran ajanlatos. A Bélbor-
esoportot tizérséggel kell ellatni. Egy 4gvis- és egv tarackos
iiteghdl hegvi szallitasra alkalmas tartalék alakitandé.

A hadseregparancsnoksagnak jelentették, hogy a Holl6-
t6] északra levd magaslatok visszaszerzése targytalan; to-
vabb4a, hogy az 4llasok tartés ellenallasra valé berendezését
megparancsoltik és hogv az ellenség bedssa magat.

Oktéber 18-4n esett az elsé h6. A magaslati 4alldsokban
melyek tébbnyire 1000-1500 m. kozott voltak, kemény hideg
allott be.

A hadtest helyzetét 18-4n este a 2. vazlat mutatja, 19-én
az 1. hadseregparancsnoksagtél a kovetkezd siirgony ér-
kezett:

»A bajor 8. tartalékhadosztaly 19-én reggeltsl kezdve Pa-
rajdon és Sovaradon kirakodik és a XXI. hadtesthez Alfalura
indul. Gyergy6-Szt.-Miklos koriil kell elhelyezni. Allomanya:
9 zaszlbalj, 1 lovasszazad, 12 tabori iiteg. 2 nehéz iiteg, 2
ltasz-szdzad, tovabbi oszlopok és vonatok. Egveldre ott
marad a hadseregparancsnoksag rendelkezésére®.

Ezzel a hadtest hadmiiveleti szandékai a megvaldsitas-
hoz kozelebb jutottak.

A hadtestparancsnoksagnak tehdt az osszes intézkedése-
ket meg kellett tennie a bajor tartalékhadosztily elhelyezé-
sére és ellatasira. A hadtestparancsnoksag tisztdban volt az-
zal, hogy még egy harmadik hadosztily ellitdsa nem lenne
konnyii dolog és csak elérelalé alapos megfontolds révén
lenne lehetséges. A vezérkari osztdlynak és a hadtest-hadbiz-
tossagnak éjjel-nappal kemény munkat kellett végeznie.

Anyagi gondoskodas.

Mieltt a hadmiiveletek tovabbi fejtegetésére keriilne a
sor, a hadtest akkori anyagi elldtisat kell védzolnom, mert
a vezetésre vonatkozé Gsszes hadmiiveleti gondolatok kielé-
gitd anyagi alapjanak minden hadmfivelet és minden harci
ténykedés sikerére altalaban nagy befolyasa van.
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A kovetkezékben csak a legfontosabb anvagi kérdések
keriilnek sorra, de mér ezek is tisztan lattatjak, mily sok-
oldalti és hatalmas volt a teljesitend6 munka, amely a leg-
mostohdbb viszonyok kozott, tttalan magas hegységben, a
tél bekoszontésével kezdbdott.

A mogottes orszdgrésznek és — sajnos — részben a had-
tapnak sem volt igazi fogalma a derék, vitéz csapatoknak
hatalmas fizikai teljesitményérdl ezen az 1000 méternél ma-
gasabb nehéz hegyvidéken s a tobbszoros ellenséges erdvel
szemben 4ll6 harcosok lelki hangulatarél s ebbél adédtak a
hidnyos anyagi ellatas sziilte sokszoros nehézségek.

Midén a hadtestparancsnoksag oktober kozepén az er-
délyi harctérre érkezett, olyan seregtestek vezetésével lett
megbizva, melyek gyorsan osszetikolt és tjonnan szervezett
csapatokbél dllottak s hegyi hadmiiveletekre egyaltalin nem
voltak felszerelve.

Mindenben hidny volt. A legénységnek nem volt meleg
ruhdja, elnyiitt nyari sltozetben, rongyos labbelivel érkezett.
Hegyi bakancsokkal egyaltalin nem volt felszerelve, f8z6-
lada csak egynéhany darab volt; a kozlekedési eszkozok min-
deniitt hidnyoztak, se malhés lovak, se a nagyon célszer(i hegy1
taligdk nem voltak. Csak paraszt-szekerek allottak csekély
szamban rendelkezésre csapatonként. A hadsereg-vonatnak
csak olyan lépcs6i voltak, amelyeket a hadtest maga kény-
szertséghdl allitott ossze, visszatérd menekiiltek szekereibd!.
Autooszlopok teljesen hianyoztak.

A vasttak szétrombolva, a tavirévezetékek megszakitva.
Mint egyetlen péilasi vonal csak a kis teljesitményi helyi-
érdekii vasitvonal Parajdra, tovabba a bar j6 allapotban 18vé
de nagyon hosszi, és nagyon szegény vidéken athaladé pa-
rajd-alfalusi hegyiit jott szdmitasba. (Hossza 44 km, emel-
kedés Parajdrél 506 m; a Gorgénv-hegvség higéjaig 1281 m,
végpontja Alfalundl 743 m.)

Csakis az osszes elképzelhetd segédeszkozok faradhatat-
lan és szakadatlan felhaszndlasa tjan volt képes megfelelni
a hadtest az anvagi kovetelményeknek, melvekkel minden
oldalrél megrohantak. Ezen ellatisi nehézségek nemsokédra
még fokozdédtak, a minden hegyi felszerelés nélkiil, térkép
nélkiil, érkezd s legnagyobb részt nagvon hidnyos vonat-
anvaggal ellatott erdsitések beérkezésével, melyeket még itt
kellett felszerelni és hasznavehet8vé tenni. Ezzel az éppen be-
szerzett sziik készletek teljesen kimeriiltek. Nagyon gyakran
a hadtestparancsnoksag legsilyosabb gondja az volt, hogy a
legsiirgésebh sziikségleteket eloteremtse a kovetkez6 napra.

Mindamellett a hadtest becsiiletes biiszkeséggel mond-
hatta, hogyv a katona a hadseregféparancsnokséag altal kiuatalt
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alapadagot mindig megkapta és a hadtest — a mi az anyagi
ellatast illeti (lovoszer, éle%)mezés, beteg- és sebesiiltellatis) —
soha sem keriilt a harcost magdt érinté valsagos helyzetbe.

Egész rovid idé alatt, a hadmiiveletekre teljesen eléké-
szitetlen, a visszavonulé ellenség altal részben elpusztitott
harctéren, nagyon sok tortént. Természetes, hogy még sok
tenni valé maradt.

\ hadtestparancsnoksig ligy a siksagot (Szerémség, Ga-
licia, Lengyelorszdg), mini a legnchezebb hegyvidéket (Dél-
tiroli Alpok, karpati téli harcok), tehat szegény és gazdag
vidékeket, valamint az ott 1é6v4 legkiilonb6z6bb berendezé-
seket és segédeszkozoket ismerte.

Ezek szerint a hadtestparancsnokség bizonyos iranyvo-
nalak szerint jart el és mindenkor a legsziikségesebb kovetel-
ményekkel és a rendelkezésre 4ll6 korlatolt munkaerdvel
szamolt.

A tervezett javitdasok a szallitd eszkozok, az élelmezés,
a ruhazkodas és a joléti intézmények fejlesztésére iranyultak.

Ezeket az anyagi természettt intézkedéseket behatéan
targyalom, mert kiilonosen a kevésbbé beavatottaknak na-
gyon érdekes tudni, mi mindenrsl kellett egy olyan sereg-
testnek, mint amilyen a XXI. hadtest is volt, a hadmiveleti
és taktikai intézkedéseken kiviil gondoskodnia. Ezek mind
olyan feladatok, amelyeknek a hébori elétti idében a vezér-
kari tisztek kiképzésénél nagyon kevés fontossagot tulajdoni-
tottak, jollehet a hadmiiveletek kifogdstalan lebonyolitasanal
kivdléan fontos szerepet jatszanak.

L Lassuk most a helvzet javitasira célzé egves intézkedé-
seket: .

1. Szdllitéeszkézok.

A méalhaslovak nagv hianya kovetkeztében, a legénység-
nek gyakran csak egyszeri élelmezése volt lehetséges, ezzel a
tobbi ‘sziikséglet szallitasa tetemesen megkésett. A hadtest-
parancsnoksae tobb izben megpenditeite ugyan hegyivonat
(Gebirgstrain) létesitését, de lehetetlen volt a sziikséges mal-
haslovak felhajtdsa. A hadiest vonatabdél a vonatlépesdk
teljesen hidnyoztak, autdoszlopot a hadtest csak egvet ka-
pott és ezt is csuszas elleni 6véeszkozok (Gleitschutz) nél-
kiil. Az erdei vasitaknak — melyek méar a habori el6tt
épiiltek — nagvon szlikosen voltak kocsijaik, barha kiegé-
szitésiiket mar oktéber kozepe 6ta szakadatlanul siirgettiik.
Az olyan nagyfontossiagi kotélpalvak épitése anyag és iizem-
szitkséglet hidnya miatt meghiusult. A hadtestparancsnoksag
tehat mindezeket sajat crejébdl volt kénytelen beszerezni.

A marosvolgyi vasitnal kéiségbeejtd viszonyok voltak.
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A hadtestparancsnoksdg err6l kimeritsd jelentést tett, ismé-
telve azt a kérését, hogy ezen vasiit mentén tavirét és tav-
beszélot rendezhessen be, hogy igy a katonai hatosagok &l-
landé befolydsa minden egves vasttdallomasra biztositva le-
gven, mert csak akkor lehet sz0 a vasitiigy bajainak orvos-
lasarél, ha a polgéari személyzet altal feliiletesen ellatott for-
galmi szolgdlat dllandéan katonai ellendrzés alatt all. A tdbori
vasut szallitisvezetdsége csakis jo tdvbeszélg berendezéssel
gvakorolhatna ezt az ellendrzést.

A szallitéeszkozok kérdését osszefoglalva, esak azt lehet
mondani, hogy csak a mozgé 1épcs6k szama felelt meg a sziik-
ségleinek. Az osszes tobbi szallitéeszkozok gy szambelileg,
mint mingségileg is clégtelenek voltak.

Az egészségiigyi intézetek ellitdsa betegszallité taligdk-
kal nagyon siirgds lett volna, sajnos, ez a sziikséglet még no-
vember vége felé sem volt kielégitve. Ellenben hadosztalyon-
ként 60 embernek kiutaldsa sebesiiltszallitas céljabol, a ne-
héz hegvi egészségiigyi szolgalat érdekében nagvon elisme-
résre mélté segitség volt.

2. Az élelmezésrol valo gondoskodis.

A hadseregféparancsnoksag altal személvenként megdl-
lapitotit élelemjarandésag mindig megvolt, azonban ennek
kiegészitése a teljes adagra, a csapatok 4ltal nem volt rend-
szeresen megoldhaté.

A hadtestparancsnoksiag hadmiiveleti korét, mely maga-
ban véve gabonanemiiekben és burgonydban nem igen bd-
velkedett, az ellenség mar tobbszorosen kimeritette s igy a
haracsolas ercdménye — kivéve a lotakarmanyt — nagyon
gyvenge volt. Sok helyen a gabona a mezékion még labon al-
lott, de munkaerd hidnvaban csak kis mennviséget lehetett
beszallitani.

Az 1. hadseregparancsnoksag szallasmesterosztalyatol
aratasra kittalt munkésokat csaknem teljes szamban vastt-
épitésre kellett felhasznalni, mert a vasit kifogastalan miko-
dése fontosabb volt, mint a gabona beszallitasa, s igy a kiegé-
szités teljes élelmi adagra majdnem soha sem volt lehetséges.
mig a pétadag a fenndllo nehéz viszonyok kozott (hegység, tél,
nehéz, kifaraszté szolgilat), a katona sziikségletét nem elé-
gitette ki. Az osztrak-magyar csapatokkal vallvetve kiizdd
német csapatok a magaslati allasokban 1000 grammon feliil
kaptak kenyeret (a mi csapataink csak 700 grammot és ke-
vesebb hist). Ennek a mennyiségnek kiszolgaltatdsa a mi
csapataink részére — melvek majdnem valamennvien 1000

15*
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—1500 m magassagban kiizdottek — ugyancsak sziikséges és
méltanyos lett volna.

Minthogy a 100 gramm helyett engedélyezett valtsagdi-
jon a hispotlék a hadmiiveletek szinterén nem volt beszerez-
het5, a hadtestparancsnoksdg dgy intézkedett, hogy a had-
tapteriileten f6zelék, mindenek eldtt azonban burgonya és
kaposzta szerzendd be. Sajnos, ezek szallitasa, a kétségbe-
ejté vasuti viszonyok kovetkeztében, nagyon hidnyos volt.

Kiilonleges cikkeket, valamint italokat, amelyeket a had-
miiveletek terén nem lehetett beszerezni, csak november ele-
jén széllitottak a frontra, de teljesen elégtelen mennyiségben.

Az anyagiakr6l valé gondoskodast nagyon megnehezi-
tette az, hogy a hadtest arcvonala nagyon hosszt (74 km) volt.
Gyenge létszamii szdzadoknak gyakran 2 km-nvi arcvonal
volt kijelolve és ezeknek a nehéz szolgalatot szakadatlanul.
felvaltas és pihenés nélkiil kellett ellatniok. A kiutalt kis
élelmi adagok kovetkeztében, a csapatoknal, amelyek nappal
az allasokat nehéz munkdban épitették ki, éjjel pedig a meg-
erdltetd biztonsagi szolgalatot lattik el, az erballapot lassan-
kénti csokkenése valt észrevehetdvé. Ez pedig elGkészitette
a talajt kiilonféle komoly betegségek szdamara.

A hadtesiparancsnoksag ismételten siirgésen Jjavasolta,
hogy a frontrél tartalékba visszakeriild Osszes csapatokat,
amelyeknek 1étszdma csak nagyon csekély lehetett, felemelt
élelmi po6tlékban részesitsék, hogy eképpen nyugalmuk alatt
gvorsan felépiiljenek és megerdsodjenek. Ugvanezt kivanta

a hadtestparancsnoksdg a front mogotti kiképzdteriiletre jutd

legénységi potlas szdmara is. Tudvalevileg sok embernek az
eleség a harcvonalban nem vélott annyira javara, mint a
hatul levé csendes pihendszalladsokon; ezért volt itt sziikség
felemeli élelmi po6tlékra. Ha ezek utdn a harcos joltaplalva
és j6 erében érkezik a fronira, az Osszes megerdltetésekkel
szemben sokkal ellendllébb. A ténvleges élelmezd létszamnak
felfelé kikerekitése egynéhdany szdzalékkal, esetleg a szallitas
alkalmaval beallé vagy romlas &ltal eldidézett veszteségek
p6tlasdra, nagyon kivdnatos lett volna. Azok az osztagok,
melyek nagyon elgyengiiltek, az egészségiigyi fonok javas-
latara béséges élelmi potlékkal lennének ellatandok.

3. Ruhdzat.

Amilyen vigasztalan volt a csapatok ruhdzata oktéber
kozepén, olyan gyorsan javult a b&séges utanszallitas kovet-
keztében a helyzet. Egy ruharaktar felallitdsa a hadtest terii-
letén el8re nem latott és siirgds esetekre, nagyon eldnyosnek
bizonvult. Csak az érbundék és prémescipdk csekély szama
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volt nagyon kellemetleniil érezhets. (Téli hadjarat magas he-
gyek kozott.)

A legnagyobb kellemetlenséget a mogottes orszaghél ér-
kezd potlegénység elégtelen felruhdzasa és felszerelése okozta.
A hadtestnek kellett ezen alakulatoxat, nagy utanjarassal
beszerzett sziik készletébsl tokéletesen felszerelnie. Amibdl
az kovetkezik, hogy az Osszes hivatott hatésdgok szamara
azon alapelv legyen irdnyadd, hogy a frontra irdnyitott 6sz-
szes alakulatok teljesen felszerelve induljanak ttba, még pe-
dig az évszak, a harctér és egyéb koriilmények szambavé-
telével.

A cipédsziikséglet kiilonosen igazi hegymdszé cipdkben
igen nagy, elhaszndlasuk pedig tetemes volt, aminek oka a
sokszor rossz anyagon kiviil az volt, hogy egvrészt nem &l-
lott elegendd konzervadlé szer (bdrzsir) rendelkezésre, mas-
részt, mert lehetetlen volt a cipdk véltdsa, mert joforméan egy
embernél sem volt egy méasodik par cipé készletben. Egy ci-
pészmithely berendezése a hadtestnél nagyon elényosnek bi-
zonyult.

A fronton lévé harcosnak hirom készlet fehérnemiire
van feltétleniil sziiksége, ebbdl két parnak néla kellene len-
nie. Oktéber 6ta a legénység nem kapott kalikéfehérnemiit;
alsénadrag és haskoto oktober kozepén siirlin hidnyzott. Ha
a katondnak csak egy készlet fehérnemiije van, azt addig
hordja, mig széjjel nem mallik és azutin eldobja, amely el-
jaras legkevésbbé sem gazdasagos!

Ezekbdl kovetkezik, hogy a kar a katona elégtelen és
tilzott takarékossaggal tortént felszerelése kovetkeztében
sokkal nagyobb, mint rendes, kielégitd felszerelés esetén. A
fronton 1évé harcos nincs abban a helyzetben, hogy fehérne-
miijét maga mossa ki; ezen okbél tiszta fehérnemiit kell
utdna szallitani, hogy igy a szennves fehérnemfiijét mosodaba

adhassa. Ezen okokbél fels6bb helyen egy g&zmosoda fel-
allitasat kértiik.

4. Joléti intézmények.

A kiiiritett vidékek lakossaganak visszavzonlése alkal-
maval ragalyos betegségek, 4. m. himl8, vorheny stb. léptek
fel, amelyeknek terjedését a legénység kozott a katonaorvo-
sok lelkiismeretes tevékenysége megakadalyozta. A helysé-
gek, valamint lakossiguk fertGtlenitése és egészségiigyi el-
lendrzése, a legszigoribban tortént. A hadtest teriiletén ural-
kodé rend és tisztasdg altalanosan ismert volt és felsGbb he-
lven mintaszeriinek mondottak.
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Joléti intézmények a csapatok szamdra:

a) A hadosztaly egészségiigyi intézeteknél és segélyhe-
lveknél: fiird6k, tetdirto intézetek. Oktéber vége felé mar 15
fiirdd és 13 tetiiirté volt felallitva, hatnak feldllitisa pedig
folyamatban volt.

A hadsereg rendelkezésiinkre bocsatott: egy fiirdévona-
tot dllandd tizemmel, t6bb zuhanyfiird6t és kozonséges fiir-
déintézetet.

b) A tébori kérhazak sajat hasznalatukra mosodakat
rendeztek be.

¢) Sebesiiltszallitmanyok részére iidits- és valtéalloma-
sok lettek felallitva. Oktéberben mar 10 ilven volt iizemben..

d) A pélyaudvarparancsnoksiagok gondoskodiak roéla,
hogy képesek legvenek mindenkor élelmez8 allomasokat be-
rendezni. Fz az eldrelatds nagyon gvakran igen eldnyosnek
bizonyult.

A mar oktéber kozepén kezd8dé téli idiszak bedlltavai,
a csapatok utasitast kaptak, hogy fedezékeik fiitése céljabal
rajkalyhakat igényeljenek, mert a hadseregparancsnoksag
alral megéllapitott mennyiség — 1300 minden hadosztaly
szdmara — nem volt elegendd. Megokolds: Egy-egy szazad
harcvonala némelykor két kilométerre terjedt; ezenkiviil
csoportokba elosztott Orszemekre (lovészek és gépfegyver-
fészkek) tagozodott; ezeknek kis fedezékeit fiiteni kellezt.
Ezekbdl kifolvolag koriilbeliil még 700 rajkalyhéat igényelt a
hadtestparancsnoksag.

A mar felsorolt joléti intézményeken kiviil még sziikség
volt: a tetiiirté intézetek és fiirdék szaporitasira, iidiils tele-
pek felallitisdra kozvetleniil a harcvonal mogott és iidiilo-
telepek feldllitdsara a hadtest mogottes részében. Négy iidiilé-
telepre hadosztalyonként, két iidiil6telepre hadtestenként,
legalabb is sziikség volt.

A hadtest sajat kezdeményezésére a mogottes teriileten
wollingépeket szerelt fel, hogy igy a bdséges wollinszallitast
a csapatokhoz lehetdvé tegye. Vasiti szallitdsi nehézségek
kovetkeztében azonban ezt hosszi ideig lehetetlen volt a csa-
patokhoz juttatni. A\ legelsd allasokhoz vezetd legfontosabb
p6tlasi vonalokon teakonvhaval felszerelt blokkhazak allit-
tattak fel, melyek a hideg idészak alatt kit{inden bevéltak.

Ezzel az anyagi gondoskodds felsoroldsa és az ehhez fii-
zott megjegyzések lezarulnak. Ezek tanusitjak, hogy a had-
testparancsnoksidg mindent megtett, hogy a hegyvidéken
kiizd6 harcos életét, amennyire a koriilmények megengedték.
tirhetévé tegye.
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A hadmdiveletek folytatisa okiober 19-t6l kezdoe.

A 72. gvaloghadosztdlynal a 19-ére virrado éjszaka csen-
desen telt el. A Sander-kiilonitmény 7 6rakor reggel a La
Prelucitol északra készen allott a Csipkés megtamadasara.
Délutan 12 6ra 15 perckor a magaslatot atkaroldssal birto-
kdba vette. A teljesen meglepett ellenség Jvanos felé volt
visszavonuloban.

A hadtest északi szakaszan (37. honvédgyaloghadosztaly)
szakadatlan 6rjaratharcok folytak. Jelentések érkeztek, me-
lvek orosz gvalogsag és lovassag jelenlétét allapitottak meg.
A Tilbesul marera és a Monte Stegere eldretolt kiilonitmé-
nyek vissza lettek verve, tehat sziikségessé valt a tilbesuli,
valamint a Bistriciora-volgyvben 1é6v6 Bélbor felé vezetd utak
elzardsa.

A hadtestparancsnoksag tigy itélte meg a helyzetet, hogy
az oroszok alland6an csapatokat tolnak délre. hogy az
oldhokat ilyenképpen vagy tamogassik vagyv felvaltsak.

A hadtestparancsnoksig hadmiiveleti szdndékai, a ba-
jor 8. tartalékhadosztaly harcbavetését illetfleg késedelmet
szenvedtek az, I. hadseregparancsnoksig 20-an érkezett siir-
gonve kovetkeztében, mely nagyjaban igv szolt:

»A hadseregparancsnoksiaghoz érkezett hirek Gjonnan
érkezett orosz eroknek Csikszeredara irdnyzott lokésére en-
gednek kovetkeztetni. A hadseregfdparancsnoksag tehat el-
rendelte a 8. bajor tartalék hadosztaly felhasznalasat a VI.
hadtest megerdsitésére. A hadosztaly ezen hadtestparancs-
noksagnak rendeltetik ala és azonnal Wtba indul oda. A XXI.
hadtesthez, Parajdra, a bajor 10. hadosztaly érkezik, mely
oktober 20-t6l kezdve indul a 7. hadseregtdl.”

A 72, gvaloghadosztilyndl 20-4n reggel a helyzet meg-
valtozott. A Sander-kiilonitmény a Csipkésen biztositasul
egy fél zaszléaljat hagvott két hegvi loveggel és az ellenség
iranyaban tovabb hatolt elére. Az ellenségnek sikeriilt ezen
csoportot a Csipkésen 20-dn reggel 4 6rakor megtdmadnia.
A csoport szétugrott, de a két loveget még idejekoran haszna-
vehetetlenné tette. A Sander-kiilonitmény legnagvobb részé-
nek keresztiil kellett magit az ellenséges csapatokon végnia,
ami nagy veszteség aran sikeriilt is. \ 72. gyaloghadosztaly
jobb szarnyaval szemben, 20-4n, az ellenséges fronton jelen-
tékeny erdsitések voltak megallapithaték.

A 72, gvaloghadosztaly értesiilt, hogy egy hétnél hama-
rabb a hadtestparancsnoksdgnak tobb eré nem all rendelke-
zGsére, tehdt a hadosztilyvnak mindent meg kell tennie, hogy
a birtokdban 1év6 vonalat megerdsitse és tartsa. A szdrnyon
minden tovibbi vallalkozast meg kell sz{intetni.
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A szomszéd hadtestek 4ltaldnos helyzete a kovetkezd
volt: a XI. hadtest déli szirnya némileg vissza szoruli, de
azért a hadtesttel még érintkezett. A VI. hadtestnél a 39.
honvédgyaloghadosztdly mar nem birt elérehatolni. A Trotus
volgyben 16v6 61. gvaloghadosztilyt egy ellentdmadés vissza-
szoritotta, a Geiosatél mindkét oldalra terjedd vonalba.

A XXI. hadtest északi szarnyanak biztositidsa, orosz had-
er6k felbukkandsa és a XI. hadtest déli szdrnyanak hatralasa
kovetkeztében, egyre fontosabba valt.

20-an a kovetkezd nehéz napok mar elérevetették ar-
nyékukat. Sotét felh8ként hiizédtak Gssze az ellenséges to-
megek. Ilzen sotétségb6l a XXI. hadtest csillaganak annal
fénylébben kellett felkelnie.

A helyzetet jellemzi a hadtest napléjanak ez a mondata:

»Reméljiik, hogv az ellenség nem szorit tovabb, mert
tartalékok nincsenek.”

Ez a remény 21-én szerencsére valéra valt. A helyzetet
ezen a napon a 5. vazlat mutatja.

A hadtestparancsnoksag tehat 21-én a hadseregparancs-
noksagnak jelenthette, hogy a helyzet mindkét hadosztalynal
altaldban valtozatlan, csak a 72. gyaloghadosztialy hiuzta
vissza jobb szarnyat az éjszaka folyaman a Domuk-patakon
tal. A biztosité osztagok délfelé és a Domuk-patak keleti
partjan helyiikon maradnak. A Sander-kiilonitmény az el-
lenségen 4tvagta magét és a nap folyaman Szurdokhaz koze-
lébe érkezett, anélkiil, hogy az ellenség iildozte volna. A tobbi
helyen az ellenség tétleniil viselkedett. Alldsainak javitasdval
foglalkozott.

A poétlasi nehézségek ezen napokon olyan nagyok vol-
tak, hogv a hadtestparancsnoksag kénytelen volt egy ,,Kom-
mando-Trainzug“-ot rendelkezésére bocsatani, hogy a csapa-
tokat ennek segitségével legalabb némileg ellathassa.

Oktéber 22-én az a hir érkezett a hadtestparancsnokség-
hoz, hogy Mackensen hadseregcsoportja Constanzat elfog-
lalta. A kozponti hatalmak nagy sikere kezdett délen
megérni.

A XXI. hadtestnél mindenekelstt az allasok megtartasa
és a jelzett bajor 10. hadosztaly megérkezése utani erdteljes
csapas forgott széban.

Abban, hogy ez sikeriilni fog, a hadtestparancsnoksagnal
senki sem kételkedett. Ezen nap alkonydn az 1. hadseregpa-
rancsnoksig értesitette, hogy a bajor 10. hadosztily maér
29-én reggel az elsd lépcsével Parajdra érkezik. Ez a hadosz-
tilly Gyergvé-Szent-Miklos—Alfalu—Remete—Tekerdpatak
vidékére érkezése utan, a Heeresfrontkommando szdmara ofi
marad mint tartalék.
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A hadtestparancsnoksag ebbél azt latta, hogy tervei a
megvaldsuldshoz kozelednek, mit a naplé kovetkezs szavai
jellemeznek legtaldlobban: ,,Csak a hadosztaly mar itt
lenne! Tartalékban nem soka fog maradni®.

Az ellenségrdl 22-én ezt tudtuk meg: a 37. honvédgyalog-
hadosztaly elétt a Monceluin és onnan keletre a Tilbesulon,
mar er8sebb osztagok mutatkoztak, a Monte Stegen allaso-
kat astak és lovegeket vittek oda. A 72. gyaloghadosztaly
el5tt az ellenség tovabb asta be magat, a Csipkési pedig na-
gyon megerdsitette. A Szabd-csoporttal szemben két zaszlo-
aljat allapitottak meg; tovdabba két Hegyes feldl Balazsnva-
ka felé el6renvomulo zaszléaljat is észleltek.

22-én a hadtestparancsnoksdg kimeritd parancsot adott a
két hadosztilynak, mely a hadtest esoportjainal az osszhangot
és kapcesolatot szabdlvozta; a Bélbor koriili vidékre kiilonle-
ges biztosité intézkedéseket rendelt el: elrendelte tovabba
ezen térben és a délkeleti kapesolt vidéken a sziikséges mii-
szaki megerdsitéseket, végiil a tlizérség részére valté-allasok
készitését és a Domukvislgy elzardsat.

Ez a parancs kiilonosen kiemelte a 37. honvédgyalog-
hadosztaly céltudatos és kezdeménvezd vezetését.

Késébb, a napkozben beérkezé jelentésekbdl a kovetkezd
kép tarult elénk: Az ellenség a Tolgyes-szakaszban szemmel-
lathatéan megerssodik és tigy létszﬁ(, a stulypontot inkabb er-
re a szakaszra, mint a 72. hadosztaly jobb szdrnyéara teszi.

Oktéber 23-4n a bajor 10. hadosztily elsd szallitmanyai
tervszeriien megérkeztek. A hadosztaly elsé vezérkari tisztje
délben méar a hadtestparancsnoksagnal jelentkezett, a hol a
hadosztaly taborozasat illetd segédeszkozoket megkapta és a
helyzetrdl kimeritéen tajékoztattak.

A helyzet a fronton nagvjaban valtozatlan volt. Minde-
niitt 4gy a mi csapataink, mint az ellenségesek, beastak ma-
gukat. A 72. hadosztallyal szemben az ellenség latszélag ta-
maddstdl tartott. A Csipkés fokozott meger8sitése folvtato-
dott. A hadtest északi szarnyvan az ellenséges munkalkodas
a hatdarmagaslatokon tovabb tartott.

Hadifoglvok &llitasa szerint Piatrara és Tolgyesre orosz-
csapatok érkeztek. Felderitésiinket a rossz kiodos idé majd-
nem lehetetlenné tette.

24-én a hadtestparancsnoksaghoz érkezett Randa, az elsé
hadseregparancsnoksaghoz beosztott vezérkari alezredes, azon
megbizatassal, hogy a bajor 10. hadosztaly tervezett felhasz-
nalasit a hadtestparancsnokkal s ennek vezérkari fénokével
zlegbeszélje. Erre vonatkozolag a kovetkezd felvilagositast

apta:

»A bajor 10. hadosztaly tamadé felhasznalasat illetéleg,

i -
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nagyjaban két teriilet jon szamitasba, még pedig a Békas-
hago és a Tolgyes-hagd. Az elsd iranynak az az elénve, hogv
eredmenves lokes esetén aranvlag leggvorsabban lehet ellen-
séges teriiletre jutni és a Bistrita- volgvet Bicazulnal a leg-
gy sorsabban elzarni. Hatranva pedig az, hogy a 10. hadowtal\
ha ott mér egvszer harcba keveredett, ugvszélvan ki van
jatszva és északrol jovE esetleges orosz nvoméas esetén semmi-
féle tartalék se all rendelkezésére. Mint utanpé6tlé vonal, esak
a Grvilkosté feldl jovd ut johetne szamitasba. Ez azonban
csak a t6ig hasznalhatd és innen kezdve helvre kellene 4lli-
tani, illetleg egészen Gjra épiteni.

A ]olgvesre irdnyulé lokésnek az az elénve van, hogy
ngvszolvan a belsé vonalon lehet maradni és a tamadacon
ke csoport (a Tlollé- és a Tolgves-csoport) vehet részt. Ha
ez a tamadas sikeriil, az ellenség tja Hollénal el van vag-
va, vagy idonek elGtte vissza kell vonulnia. Azonkiviil két
utunk van Tij]gvesre. az egyik Ditrén, a masik Borszéken
at. Ezenkiviil még meg van annak a lehetoseo’e is, hogy alla-
sainkat a ]mtdm" to]hatJuL és ezzel sokkal l\ed\'ezobb hare-
vonalra tehetiink szert.”

Randa alezredes a masodik megoldast valasztotta a
Heeresfrontkommandonal tartandé megbeszélés alapjiul.

A szomszéd hadtestnél naplementéig a kovetkezd-
képpen alakult a helvzet: a VI. hadtesinél az ellenségnek
nem volt sikere. Fste fedezékeibe vonult vissza. A XI. had-
testet er6sen tamadtak az oroszok, a Jalavitet megszalltak.
Fllentdimad&sunk késziill6ben voli.

Estefelé a bajor 10. hadosztaly parancsnoka, Burghardt
tabornok, megérkezett és a hadtestparancsnoknal jelemktr
zett, aki kimeriten tajékoztatta.

Az estebéd a hadtestparancsnoksagnal, mely a tirzs
Osszhangzatos Osszetétele folvtan mindig a feliidiilésnek és
az erkolesi munkaeré megszilarduldsanak volt forrasa.
oktéber 24-én kiilonos ]elentose“et kapott azzal a bajtarsias-
saggal, mely az oszirdk-magvar hadsereget a némettel Gsz-
szoforrasztotta és amely kiilonosen akkor érvényesiilt, mi-
kor valsagos helvzetek szerencsés megoldasara keriilt a sor.
Oktéber 23-én a hadtestparancsnok vezérkari fénokével
37. honvédgvaloghadosztalynal id3zott. ahol a legjobb be
nvomasol\at nverte: a rend a hadosztalynél mintaszert volt.

A szomszéd hadtesteknél az eseménvek kedvezden
folvtak le. A VI. hadtest a Trotus-vilgyvben egy kissé elore-
hatolt. A XI. hadtest erds tamada%o]\at vert vissza. Délen a
Mackensen-Heeresfront szép eredményt ért el; Cernavoda
kezeibe keriilt.

26-an a Heeresfrontkommando a XI. hadtestet a 7. had-

]
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sereg. a 37. honvédgyaloghadosztily egész 73. dandarat pe-
dig a XI. hadtest ala rendelte.

Oktéber 27-én a hadtestparancsnoksig hadmiveleti
szandékait fekete keretbe foglalta.

A bajor 10. hadosztaly még nem érkezett teljes cgészé-
ben a hadtest teriiletére, midén az 1. hadsereg utjan a
Heeresfrontkommando azon parancsa érkezett, hogy ezt a
hadosztalyt azonnal inditsa a Csikmedencébe, a VI. hadtest
korletébe. a Heeresfront tartalékdaul. Alig. hogy a hadtestpa-
rancsnok beleélte magdt abba a gondolathba, hogy végre van
egy erdcsoportja, mellyel biztosan szamolhat, maris elvet-
ték téle.

Ezen hadosztaly elvonasa, tovabba a 73. honvédgyalog-
dandarnak el8tte valé napon elrendelt atadasa, éppen a leg-
nehezebb vilsag idejében. midén az ellenség a hadtesttel
szemben, kiilonosen Tolgves vidékén, tetemesen megerdsodott
és az északi szdrnv a 73. honvédgyalogdandar elvonasa ko-
vetkeztében kiilonosen veszélyeztetve volt, nagyon nehéz
helvzetbe sodorta a hadtestet. A szomszéd hadtestek helyze-
tér6l ismeretes volt, hogy a VI. hadtest valamivel hatrabh
szorult és védelemre kénvszeriilt: a XI. hadtest pedig a buko-
vinai Dornawatratél keletre sikeriilt tamadast vitt véghez.

A XXIL hadtestparancsnoksidg még 27-én czt a jelentést
terjesztette fel az 1. hadseregparancsnoksiaghoz, amelyhdl a
hadtest helvzete kivehett volt:

..\ birlalt, hosszu északi szarnnval biré arcélnek, hogv
csak valamivel erdsebb ellenséges nyomasnak sikeresen el-
lenallhasson, sziiksége van, a rendelkezésre allonal tetemesen
magasabb lovifegvver dllomdnvon kiviil, hadtesttartalékra
is. Ezt sajiat kotelékeibdl nem alakithatja meg.

Az arcvonal mogott felvonulé bajor eroket mar két iz-
ben elvontdk és ezenkiviil allomdnvunk a 75. honvédgyalog-
dandar mdr beérkezett részeinek eliranvitisaval is gven-
giilt. Ezzel lehetetlenné véalik az. hogy a hélbori fontos had-
seregesatlakozdsi- és szarnvteriileten barmily szerény helyi
tartalékot is hagyjunk. Az igért gvenge menetalakulatok
megérkezése — mint mar eléhb kifejtettem — a helyvzeten
nvilvanvaléan alig valtoztat valamit.

A 73. és 97, zdszlbalj szamara ujboél kérem menetalaku-
latok soron kiviili kiutalasat.

Tekintettel a targyilagosan leirt helvzetre, a hadtestpa-
rancsnoksag szdmara cgy legaldbb is harom zaszléaljbhol
allé tartalék kieszkozlését kérem, hogv adott esetben a kitii-
zott feladat félig-meddig megoldhaté legven és egves kiilo-
nosen igénybevett csapatokat felvilthassak.”
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28-dn egész nap tartott a kitiin6 allapotban levé bajor
csapatok Atvonuldsa. A hadtestparancsnoksig fajé szivvel
kisérte tavozasukat.

29-én a hadseregparancsuok és esakhamar utdna a ,,Hee-
resfrontkommandant™ Karoly {6herceg érkezett a hadtest-
parancsnoksighoz. A hadtestparancsnok fttalt a vigasztalan
alloményviszonyokra’®.

Ierdsitéseket igériek. Tervbe vétetett, hogy a hadtest terii-
letére érkezd Brudermann lovashadtest egves részeit ren-
delkezésre bocsiatjak, hogy igy legalabb az arcvonal meg-
felelé allasa Batcarotundara keresztiilvihei legyen.

A lovashadtest részben vastiton, részben gvalog, a had-
testparancsnoksag kivansaga szerint, a Ditré és Remete koriil
fekvg teriiletre, tehdt a hadtest arcvonalanak kozepe mogé
lett irdnyitva, hogy egyelére mint a Heeresfront tartaléka
ott maradjon.

A Heeresfrontkommando ezen intézkedése a hadtest-
parancsnoksagot nem elégitetie ki és igy 30-4n a kovetkezo
siirg0s kérést intézte a hadseregparancsnoksaghoz:

.. Arcvonalunk megroviditése és helyzetének javitasa cél-
jabol tervbe volt véve, hogy a 73. honvéd gvalogdandar meg-
érkezése utan. a Batca-rotunda koriili teriiletet elfoglaljuk és
egvidejilileg az Adorjan- és Szabé-csoportot Tolgyes felé lehe-
toleg eléretoljuk. I2zzel a Zsédany-patak volgyve mint ellen-
séges rokadvonal elesnék és az ellenség békasi allasa legalabb
is veszélyeztetve lenne. A 73. gvalog dandar hidnya miatt
ezen terv meghiusult.

A bajor 10. gvaloghadosztily megérkezése utan Randa
alezredes 1itjan a hadseregparancsnoksagot felkértem, hogy
ezt a hadosztalvt lehetSleg erre a célra tartsa fenn. A hadosz-
taly masfelé iranyitasa ezt meghiusitotta.

A Brudermann-féle lovashadtesttel hdarom lovészosztaly
is érkezik, kérjiik ezeknek aldrendelését, az el3zdleg emlitett
terv végrehajtasa céljabol kieszkozolni.

Idejekoran megkezd6dd bevezetés miatt kérek siirgos
hatdrozatot. Hozzdjirulds megtagaddsa csetén kérek egv
lovészosztalyt a jobbszarny és a hadtest kozepének koz-
vetlen tartalékaul.”

A 29-iki szébeli helyzetjelentéshdl, tovabba a fentjelzett
kérelembsl kiveheté volt, hogy a hadtestparancsnoksig
nem tagitott és ragaszkodott, az annyira nélkiilozhetetlen
hadtesttartalékhoz. A hadtestparancsnok tgy érezte, hogy
sem a Heeresfrontkommando sem a hadseregparancsnoksag
a hadtest hadmiiveleti helyzetét és feladatat az osszhelyzet

5 Példaul a 27 km. arcvonalra terjedd 72. gv. hadosztalynak csak
5700 l1ovéfegyvere volt, azaz minden Tm-re jutott egy ember.
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keretén beliil nem méltdnyolta eléggé, vagy hogy a hadse-
regparancsnoksag a Heeresfrontkommando makacsfejii vezér-
kari fénokével — Seeckt porosz tabornokkal — szemben
nem birta érvényre juttatni kivansagdat a XXI. hadtest ér-
dekében. Az ellenséges Attorés veszélve a Gvergvé-vidékre
— stlyos kovetkezménveivel az Gsszhelyzetre — kiiszobon
allott.

A fentemlitett kérelemre az a vilasz érkezett, hogv a
Heeresfrontkommando tovdbbra is fenntartja magénak a lo-
vashadtesttel valé rendelkezés jogat. T.ovészosztalvok tehat
egyeldre rendelkezésre nem boesathatok.

A hadseregparancsnoksig még hozzafizte, hogy a had-
testparancsnoksag terveihez tokéletesen hozzdjarul és ké-
s6bb a sziikséges erdk felszabaditdsat megfogja kisérteni.

Valéban nagyon gvenge vigasz a hadtestparancsnok-
sagnak!

% % %

Az id8jaras rosszra fordult. Mindeniitt es§ és erds kod
lépett fel. A hegvi titak annvira elromlottak, hogy id6kozon-
Kint teljesen vagv részben csak malhdslovakkal voltak jar-
haték.

Oktéber 30-4n a hadtesttel szemben levd majdnem
egész arcvonalon orosz erét allapitottak meg.

A valtozott 0Osszhelyzet kovetkeztében az 1. hadsereg-
parancsnoksag ttasitast adott ki. amelvben a hadtest fel-
adatairdl csak annyi volt, amit a hadtestparancsnoksig mar
ugyis elrendelt. Ezért csakis azt emlitem réviden meg, ami az
altalanos helvzetre vonatkozik.

A 9. hadsereg az érkezi erésitésekkel a f6hatast a jobb
szarnyra (Szurduk-Vulkanhagé) helyezi at. anélkiil, hogy
ezzel a Vorostoronyi-szorosrél és a Brassétol délre irdnvi-
tott tamadds erélves folytatisarsl lemondana.

Az 1. hadsereg eddigi feladata tovdbbra is megmarad.

Az 1. hadsereg jobb szdrnyanak tdmadé mozdulatai az
Ojtoz-Uz- és Trotus-volgvben majd csak akkor kezdsdnek,
amikor a kiegészitések (menetalakulatok) mar be vannak
sorolva és a kotelékek rendezve vannak. Addig az 0sszes
csoportok jelenlegi teriiletiikon akadéalvozzdk meg az ellen-
ség el6renyomulasat.”

31-én az oroszok hezirédlag Békasig mar felvaltottak az
oldhokat. Az allasok kiépitésénél, valamint t{izérségi hata-
sukkal mésképen érvényesiiltek, mint elSdeik. Hadifog-
lyok &llitasdbol arra lehetett kisvetkeztetni, hogy a XXXVI
orosz hadtest érkezében van és a tdmadas megkezdédik.

Ezen a napon végre befutott Gyergyészentmiklésra az
elsé mozdony.
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A novemberi harcok.

November 1-én a XX hadtest hadosztalyai a kivetkezd
minimalis csatdrlétszdmot mutattdk ki: A 10% zaszléaljjal
biré 72. gyaloghadosztdlvnak 8400 helvett csak 3740, a 6
zaszldaljhol allé 37, honvéd gyaloghadosztidlynak 4800 he-
lyett csak 2320 csatarja volt, osszesen tehat 6060. A hadtest
kiterjedése tobb mint 70 kilométer volt. 10 méterre kb. egv
ember, tartalékra pedig semmi se jutott.

A hadtest mogott nem volt semmi mas, mint az egyelére
aldja rendelt Brudermann lovashadtest, 2160 karabélvallo-
manyu gyalogalakulattal és 2950 lovassal.

Ezen szomort Aallomanvviszonvok dacara, a hadtestpa-
rancsnoksdg bizalma a vezetéshen nem ingott meg, mert a
hadtestparancsnok, mint a budapesti 31. gvaloghadosztaly
parancsnoka, a belchatowi nehéz iitkozetekben (1914 decem-
berében) o6tszoros er8 ellen gvézelmet aratott; a kar-
pati téli harcokban mint egy hadtest vezetdje sikerrel mii-
kodott; 1916-ban a tiroli magas hegységhen az olaszok ellen
gvizelmesen vezette hadtestét. Mindezt a hadtestnél Altala-
nosan tudtak.

kzt csak azért soroltam fel, mert a hadtest vezérkari 16-
noke valsagos 6rak idején azt szokta mondani: ,,Kegyelmes
uramnak mindig szerencséje volt; a haboruban pedig csak
szerencsés vezetoket lehet hasznalni.”

A hadseregparancsnoksiagnak jelentettiik, hogy az ellen-
ség az északi szdrnyon nagyon élénk jarérszolgdlatot fejt

ki: mindeniitt allasain dolgozik és iitegeit -~ a nehezeket
is — belovi. Tovabba, hogy a beérkezett oroszokon kiviil, a

hadtest egész arcvonaldn még mindig vannak oldhok is.

A szemben all6 XXXVI, orosz hadtest allomanvat 25—
28.000 lovifegyverre kellett becsiilni. Ez a hadtest a 68. gya-
log hadosztalyhol (5 ezreddel) és a 23. gvaloghadosztalybal
(4 ezreddel) allott. Minden ezrednek 16 szdzada volt, na-
gyobbrészt teljes allomannyal, 200 lovéfegvverrel szazadon-
<ént. Ezekhez késébh hozzajarult az egy-egv Don- és Terek-
kozak hadosztalybél allé I11. lovas hadtest. Ezeken kiviil
tobh izben a 26. orosz gyaloghadosztaly részei. valamint oldh
gyalogezredek is résztvettek a harcokban.

A hadtest éppen leirt helyzete, a hadtestparancsnoknak
a hadseregparancsnokkal. valamint a vezérkari fénokikkel
folvtatott ismételt telefonbeszélgetése folvamén. djra meg
ujra hangsilvozva lett.

Az 1. hadseregparancsnoksag a XXI. hadtest valéban val-
sdgos helyzetével annyiban torédott, amennyiben intézke-
dett, hogy a helyzet és sziikséglet szerint, gy a 8. bajor tar-
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talék gyaloghadosztdlyt, mint a bajor 10. gyaloghadosztalyt
gvorsan a XXI. hadtest kotelékébe juttathassa.

A XXI. hadtestparancsnoksdgnak gondoskodnia kellett
arrél is, hogy a beérkezs erdsitések gyorsan kirakhaték,
biztosan szallasaikba vezethet6k és ott megfelelen élel-
mezhetdk legvenek sth. sth.

Minthogv ezekben a nehéz napokban az ellenséges viszo-
nyoknak repiil6k altali folderitése nagvon fontos volt, sziik-
ségesnek latszik, hogy cgveimast az idgjarasrol és a repiilé
felderitésrdl is kozoljiink.

A vigasztalan siiri kod mely mar napok 6ta megfekiidte
az egész Gyergvovidéket, hosszabb idG 6ta megakadalyozta
a repiilok altali felderitést. Minthogy azonban olyan napok
is voltak, amelveken a Gyvergyé-medence felett siirl kod,
a fronton pedig tiszta id6jards volt, a hadtestparancsnoksag
a fronton meteorologiai &llomasokat rogtonzott, hogy a re-
niildszdzadot megfelelen tdjékoztathassa az ellenséges olda-
lon uralkodé id3jarasrol. Ez az intézkedés kitiinGen bevallt.

November 2-4n az ellenség fokozott tevékenységet fej-
tett ki. Fl8szor jardrszolgdlatat illetleg, azutan pedig tébori
Orseinkre intézeit ersebb tdmadasok alakjiban. Egy ellensé-
ges zaszléaljat. keleti iranvbél jovet, a 7Zsédinv-patak vol-
gyében észleltiink. Agytiizbe fogtuk és menekiilésszeri visz-
szavonuldsra kénvszeritettiik.

A hadsereg parancsa alapjan kiadott ttasitdasok a két
bajor hadosztaly gyors és kifogastalan eltolasat illetdleg,
esetlee a hadtest északi szarnvaig, sok és a lecaprébb részle-
teckig mend munkéat okoztak. 2-4n este a két bajor hadosztaly
mindenrdl tdjékoztatva volt és megtehette eldzetes intézke-
déseit: a 72. és 37. gyaloghadosztdly ugyancsak megtette a
hadosztaly korletén beliil, az eltolodasra vonatkozé Osszes
rendelkezéseit.

Fzzel végso esetre volt valami biztositék arra, hogy ideje-
kordn erdsitést szerczziink. A hadtestparancsnoksie torek-
vése most mar az volt, hogy a lovashadosztalynak legalabb
egy részét megszerezze.

November 3-4n ez a kivdnsag teljesiilt. Ezen a napon az
1. hadseregparancsnoksig a hadtest ald rendelte a 3. lovas-
hadosztaly részeibdl alakitott gvaloglovészeket.

Erre a hadtestparancsnoksdg az 1. huszarezred lovészeit
(750 ember Ditrén) és a 4. dsidasezred lovészeit (300 ember
Remetén) a 72. gvaloghadosztidlyhoz, a 7. dsidasezred l5vé-
szeit (380 ember Maroshévizen) és a 3. dragonyosezred lové-
szeit (346 ember szintén Maroshévizen) a 37. honvéd gyalog-
hadosztdlyhoz osztotta be. Az tutbainditas a lovashadtest-
parancsnoksaggal egvetértve. november 4-ének 8 4rajara lett
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megallapitva. Menetcél: Hagétdalja, illetéleg Borszék, ahol
mint hadtesttartalék marad.

Ez ugyan gyenge, de mégis nagy orommel iidvozolt erd-
sités volt.

A nap eseményei roviden a kovetkez6kben foglalhatok
ossze: A Hollé koriili csoportnak északi szdrnyan folyton
er6sodé nyomds volt észrevehet8. Az ellenség erésebb kiilo-
nitményeket és erds jardroket tolt el6re, amelyek mindeniitt
tamadtak és a mi (természetesen gyengébb) biztosité csapa-
tainkat visszaszoritottdk. Az ellenség t{izérsége belStte magat.

A 5. lovashadtest lovészalakulatainak ereje (0sszesen
1774 ember) elegendd volt ugyan a fronton keletkezé hia-
nyok potlasira, de egv esetleges fenyegets tamadas feltartéz-
tatasdra gvenge volt. Ezért a hadtestparancsnoksag az 1. had-
seregparancsnoksiagnak ujbél vizolta a helvzetet, hivatkoz-
va az oktober 24-én elGterjesztett hadmiiveleti tervre. Ez a
helyzetjelentés a kovetkezd szavakkal végzddott: ,,Véle-
ményiink szerint maris sziikség lenne a bajor hadosztalyok
ittlétére, hogv tamadéssal keresztezziik az ellenség tamadd
mozdulatait.”

Az érkezd 1ovészosztilvok elé vezérkari tisztek mentek
s a sziikségletekrdl tajékozodtak. Kézigrandtokat kellett ki-
utalni, mert a lovészeknek nem volt. A legénység nagy ré-
sze nem volt kiképezve a kézigranatdobasban.

Hogyv ezck az osztagok a hegyvségben hasznilhaték le-
gvenek, kiilonbhozs sziikségletek kielégitésérsl kellett gon-
doskodni; igy malhaslovak beosztiasarél, f6z6ladak kiutala-
sarél, a téli felszerelés kiegészitésérdl sth. Az, hogy a l6vé-
szek kiképzése megfelels volt-e, egvelére nyilt kérdés
marad.

November 4.

November 4-e els6rangu kritikus nap volt. A hadtest-
parancsnoksagnal tisztaban voltak azzal, hogv ha ez a nap
szerencsésen elmulik, az 1700 fénvi lovész harchbavetésének
lehetéségével legalablb a legrosszabbél kildbol a hadtest.

Az ellenségnek még mindig tobb mint hdromszoros ereje,
nem okozott kiilénosebb gondot a hadtestparancsnoksag-
nak. Hogy azonban dionté eredményt érhessen el, még tobb
erositésre volt sziikség.

A  hadtestparancsnok eltokélte, hogy ha erdsitések
érkeznének is, semilven esemény 4ltal nem engedi magét
a rendelkezésre 4&ll6 erdsitések szétforgdcsolasara, vagy
ezek cseppenkinti felhaszndlasara indittatni. '

A hadtestparancsnokot az a meggydzddés hatotta at,
hogv eredményv csak az erdk egységes latbavetésével érhetd
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el. Barmilyen egyszerlinek latszik ez az alapelv, a vilagha-
boru torténete mindenképpen bizonyitja, hogy alkalmazasa
felette nehéz. Tatongé hianyok kitoltésének sziikséges volta
rendesen szétszakitja a kotelékeket.

Annal lélekemeldbb, hogy itt iskolapéldajat lathatjuk
annak, hogy egy parancsnoksidg, melynél sem idegesség,
sem kicsinyesség, sem belsd surl6dds nem létezett, melynél
mindenki a mésik erejét s ezaltal sajat erejét fokozza, ho-
gvan volt mir kezdettdl fogva eltokélve, sziikségben és ve-
szélyben, a helyes irdny kovetésére. Ez a parancsnoksig
minden kedvezotlen eseménnvel dacolva, az erdk egységes
harchavetéséhez az 6sszes kovetkezd napokon tényleg ra-
gaszkodott, mig a vezeté lelkében lakoz6, mindenki altal
elgrelatott eredmény majdnem mathematikai pontossiggal
be nem kovetkezett.

*
* *

A november 4-én bekovetkezett elsd eseménvek ideje
alatt Frigves fGherceg, hadseregf6parancsnok, valamint az 1.
hdadsereg parancsnoka a hadtestparancsnoksdgnal Alfalun
1d6zott.

A hadtest helyzetérdl tortént eléadas utan, O cs. és kir.
fensége jovahagvta a hadtestparancsnok ©Osszes nézeteit
és értesitette, hogy végre sikeriilt a bajor 10. hadosztaly
aldrendelését kieszkozolnie és hogy, a Tolgyesre irdnyuld
lokéshez, a hadtest rendelkezésére fogja bocsattatni.

A november 4-i harcok eredményve a hadtestparancsnok-
sagnak az 1. hadseregparancsnoksighoz intézett kovetkezd
jelentésébdl tlinik ki:

»Az cllenség tegnap és ma megkezdette tdimadasait. Cél-
jai a hadosztily szarnvai. Az ellenség helyenként és iddko-
zonként a mienket meghaladé6 erdt vet atkarolas szdndékaval
a harcba és ezzel, gyengébb allasainkkal szemben, eredményt
ér el. Bitca Arsunilort az ellenség elfoglalta, Zseddny h. szin-
tén az ellenség birtokdban van.

A repiil§ felderités nagy valésziniliséggel tovabbi erdk
kozeledésére enged kovetkeztetni a hagok felé.

Az ellenség a mi résziinkrdl ismételten tervezett és ajan-
lott kezdeményezést magaéva tette. Ennek megzavarasat
vagy megakadalvozdsit a rendelkezésre 4ll6 eré6 nem en-
gedi. A hadtesttartalékokat (lovészosztalvokat) a hadoszta-
Ivoknak kellett timogatas céljabol atengedni.

Ha az ellenség folytatja tevékenységét, a jelenlegi ers-
viszonyok mellett tovdbbi eredményre szamithat. Ennek a
helyzetnek gvokeres megvaltoztatasa végett kérjilk a had-
test szamdra egy olyan csapattest kiutalasat, amelynek segit-

Hadtorténelmi Kiézlemények — ITI—IV, 16
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ségével erdteljes lokés valik lehetové. Evégbdl djra a Putna-
volgytdl nyugatra fekvéd teriiletet javasolom.

Ha az a terv, hogy a hadiest arcvonalanak egy részét a
Brudermann-lovashadtest vegye at, akkor erre csakis a bél-
bori szarny egvik szakasza johetne szamitasba.”

A hadtestparancsnoksig vezetStevékenysége 4-én f8kép-
pen az volt, hogy egyes visszaszoritott részek hatralasat le-
hetdleg korldatozza. A csekély tartalékok, amelyekkel a had-
testparancsnoksdg a valsidgos napon rendelkezett (3. lovas-
hadosztaly 1700 lovésze) teherautéon azonnal és még elég jo-
kor a hadosztdlyokhoz jutottak.

Az 1. hadseregparancsnoksig még aznap délutan a had-
test ala rendelte a 3. lovashadosztily eddig oda nem talt ré-
szeit, amelyek koziil egyik-mésik még csak napok mulva ra-
kédott ki Maroshévizen. Egvelire ezek koziil csak 620 ember
és 2 géplegyver allott rendelkezésre.

Végre délutidn 10 6ra 30 perckor az 1. hadseregparancs-
noksagtol értesités érkezett, hogy a bajor 10. hadosztaly,
mint a Heeresfrontkommando tartaléka, azonnal a Ditré.
Varhegv, Remete koriili teriiletre, tehat azon teriiletre indul,
ahol a fGosszekotévonal a Putna-nyeregrél Tolgyesre visz.

Most mér a hadtestparancsnoksig végre remélhette, hogy
ennek a tdmadasra szdnt hadosztalynak teljes megérkezése
és Lkészenlétbe helyezése utan, dontésre keriil a sor. Addig
azonban ki kellett tartani. Es ez nem volt konny{ dolog!

A hangulat a hadtestparancsnoksignal az iitkozet nap-
janak esti 6raiban bizalommal teljes volt, ami Ggy a hadtest
szerveire, mint az aldrendelt parancsnoksagokra jotékony
hatdssal volt. .

Ennek tudatiban a hadtestparancsnoksig a két hadosz-
taly altal 5-ére ajanlott és megokoltnak latszé visszahelye-
zéseket megengedie. Ha a hadtestparancsnoksiag egyrészrol
az ellenség nyomdasinak a vezetés szempontjabol rugékonyan
engedett is, mégis sziikségesnek mutatkozott., hogy az ala-
rendelt vezet8knél és csapatokndl megakaddlyozza annak a
téves hitnek keletkezését, hogy a fenndllé nehéz helyzetben
a visszavonulas folytatélagosan sziikséges jelenség.

Ezért a hadosztalvoknak meg‘parancso%ta: »\ feladat a
régi. Az 4llasok megtartasat minden eszkozzel tdmogassa. A
tzérség leggvorsabban és leghatasosabban alkalmazkodjék
az 0j helyzethez.”

November 3-én tiszia, hideg nap, az fttak, minthogy
kSkeményre vannak fagyva, nagvon jol hasznalhaték.

A legfontosabb és donté pillanat azon nehéz o6rakban,
amelyeken a hadtest éppen ateseit, ez volt: ,,A bajor 10.
hadosztaly tervszeriien megérkezik. Délutan az Osszes gva-
log-zdszl6aljak itt vannak. lLovasitottak és jarmiivek mene-
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telnek. Terv: Az 1. hadseregparancsnoksignak annak ide-
jén ajanlott lokést Tolgvesre immar végrehajtjuk.”

Ezzel kezd8dnek ezen a napon a feljegyzések a nap-
16ban.

Ezalatt a fronton nem jatszédtak le kedvezd események.
A 7sedanv-h. elvesztése utan. a 72. gyaloghadosztily Bar-
wick-csoportjanak vissza kellett vonulnia a Lapos-havas sar-
kara, ami sikeriilt is anélkiil, hogy az ellenség kellemetlen-
kedett volna, A Szabé- csop()rtnal azonban egészen mas volt
a helvzet.

A 95V, zaszléaljat Aattorte és legnagyobbrészt elfogta
az ellenség, a 635/ VIII. zdszléaljat szétugrasztoita és ezzel
Szabl jobbszdrnva megsemmisiilt. A Szabd-csoportot tehat
vissza kelleti venni egész 1168—1020 Somlyd p. Sarka-
Piciorul cu Paliinis vonalig, hogy ezen csoport jobb szarnva
a Paltinis tetdn 4ll6 4. dsidas lovészosztalyhoz csatlakozzék.

A 72. gyaloghadosztily balszarnva a bajor 10. gvalog-
hadosztaly kezd6dé felvonulasa kovetkeztében. rovid  idé
mulva erdsitésre Ggyis szamithatott.

A 37. honvéd gvaloghadosztalynal az 1235 magaslaton,
kb. 2 km-re nyvugatra a Bitca Arsunilortél, a megérkezett
7. dsidés lovészosztalyt a sotétben két tamadés érte. Azonban
csak a harmadik hajnali idmadas kénvszeriteite a lovésze-
ket a Tiblesul m-e. magaslatra valé visszavonulasra. A Hollé-
csoportnak két ellentimadisa az ellenség 4ltal megszallt
a Bitca Arsuniloriél nvugatra emelked magaslatra nem jart
sikerrel és a Corbolui magaslatra volt kénvtelen vissza-
vonulni.

Az ellenségrdl alkotott altalanos benyomds az volt. hogy
a tamadészandék egves frontrészek ellen még meg van és
ugvlatszik, hogv az e]lemeg a Barwick- & Szabé- Csoport ko-
zott akar attorni. A hadifoglvoktdl kapott kiilonféle értesii-
1ésekbdl is, kiiszobon 4116 orosz tamadasra lehetett kovetkez-
tetni. A hadtest északi szirnyaval szemben crdsebh orosz
nyomas valt érezhetdvé. Az a veszély, hogyv ezt a szdrnvat
benvomjak, mindig tisztibban lett észrevehetd.

Mialatt a fronton a nap folyamdn ez az aggaszté hely-
zet kifejlddott, megérkezett az 1. hadseregparancsnoksag ko-
vetkezd vart parancsa:

A bajor 10. gvaloghadosztalyt a XXI. hadtest ald ren-
delem, Tolgyes és a falu mindkét oldaldn elteriil magaslatok
e]fovldlasa végett. A hadosztilyt egységesen 4llitsa harcba.”

Az elékésziiletek azonnal kezdédjenek, hogy a tdmadds
minél elébb megtorténhessék. A kifiirkészés feltiinés nd.klh
torténjék, nehoﬂ‘v az erbsitések tervezett harcbavetése 146
el6tt klfudodJek Az ellenség megtamaddsa tehat meglepetés-

16*
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szerli legyen. Gondoskodni kell réla, hogy a szomszéd cso-
portok kifogastalanul tamogassak a tamadast.

A tamadas befejezése utan a 10. gyaloghadosztialy nem
hagyhaté meg a XXI. hadtest szakaszan; ennélfogva az el-
foglalt allasok miiszaki meger8sitését azonnal eld kell készi-
teni. A XXI. hadtesthez a hadseregparancsnoksaghoz beosz-
tott Watzdorf 6rnagyot rendelem osszekot6tisztiil, aki mint
a Heeresfrontkommando hirad6 tisztje is, ennek kozvetleniil
tartozik jelentést tenni.

A fenti parancsnak az a mondata, hogv: ,egységesen
allitsa harcba“, a hadtestparancsnoksag torzsénél nagy oro-
mot okozott. Az 1. hadsereg ezzel azt a tervet hagyta jova,
melyet a hadtestparancsnoksag méar oktéober 24-én Randa
vezérkari alezredesnek kifejtett.

Este megérkezett a 10. gyaloghadosztily, amely 3 gya-
logezredbdl (5—3 zaszléaljjal), béséges géppuskas csoportok-
bél, 9 4gyus- 3 tarackos uteghdl (4—4 loveggel), tovabba ne-
héz, kozepes és konnyii aknavet6kbdl allott. A 16. ezred két
zaszléalja Bélbortdl északra a XI. hadtestnél volt.

A 10. gyaloghadosztaly parancsnokdt — Burghardt té-
bornokot — a hadtestparancsnok személyesen és kimeritéen
tdjékoztatta, ugy a hadtest helyzetérdl, mint a 10. gyalog-
hadosztalvra haramlé feladatokrol és a kovetkezd irott pa-
rancsot adta 4t neki, mely a fent emlitett hadseregrendelke-
zés kiegészitéséiil szolgalt:

1. A helyzettel szamolva, minél eldbb meg akarom indi-
tani a tdmaddast. Kivdnatos lenne november 7-én meg-
kezdeni.

A hadosztaly jelentse, hogy az elokésziiletek addig befe-
jezhet8k-e? Ellenkezd esetben jelentse a leheté legkorabbi
1d8pontot, melyet akkor latok elérkezettnek, amikor a gép-

uskdk és a meredektiiz tiizérség megérkeztek és tiizelésre
észen allanak. Ez el6reldthatéan november 8-ig elérhetd.

2. A hadosztily féerejével Nagyrész t.-1368 Fagycel 1380
teriiletén, egv-egy csoporttal Melegmezd sarkanal és az 1350
magaslaton Nagyrész t.-t8l északkeletre készen &lljon, hogy
{3%:0& rotundadn 4t a Bistriciaoravolgyig végrehajthassa a
okést.

3. Az elécsapatok még 3-én gondoskodjanak az emlitett
teriiletek biztositas4rdl.

4. Két hegyi iiteg (% és 1—15) a hadosztaly rendelkezésére
all; ezek koziil a %-nek 6-anak delétdl kezdve Kozrész t-nél
kb. 9 kmre Borszéktdl északnyugatra, az Tla-nek pedig 6-4n
Diirén kell &llnia.
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A 37. és 72. hadosztaly tizérségének kozremiikodése a
tdmad4s teriiletén, az ottani javaﬁatok beérkezése utan,
lehetSleg kiadésan fog alakulni és pontosan szabdlyoztatik.

5. Anyagi segitség és kittaldsok iranti kérelmeknek,
amennyiben még nincsenek folyamatban és ezeknek meg-
felelni valamiképpen lehetséges, a hadtestparancsnoksag
eleget fog tenni.

A 10. gyaloghadosztaly hidnyz6 két zaszléalja a 7. had-
seregtsl mar Gtban van. Megérkezésiik ideje a 16kés megkez-
dését semmiképen se befolyésolja.

6. Ezen pontokra adott valasz utdn, amelynek beérke-
zésére minél el6bb szamitok, megteszem a tovabbi részleges
rendelkezéseket.

A 10. gyaloghadosztaly két zaszlbalja targyaban, amely
a 7. hadsereg korletében, a XI. hadtestnél volt, két siirgony
érkezett, még pedig az 1. hadsereg parancsnoksagatsl. A 16.
gvalogezred két ziszloalja elérelathatéan 8-dn  délben
Dragoiosarél Bélborba indul. Ottani élelmezésérdl és el-
helvezésérdl a XXI. hadtest gondoskodjék. A zaszléaljakat
azutan a 10. gvaloghadosztilyhoz juttassa.

A XI. hadtestparancsnoksig hasonlé siirgonvt kiildott a
XXI. hadtestparancsnoksagnak.

A 8. bajor gvaloghadosztalytél, amelynek még eldbbi ki-
merité parancsa volt a XXI. hadtesthez valé esetleges ttba-
inditas elSkészitését illetleg a kovetkezd siirgony érkezett:

A hosszii it miatt, az 1. hadsereg parancsnoksiga a
gvalogolé részeknek még egy menetnapot adott.

Megérkezésiik tehit este 8 6ra el3tt nem volt lehetséges.

November 6.

»A hadtest altalanos helyzete — mint azt a naplé mondja
— nem volt rézsas. Ott ahol a front mogott erdsitések van-
nak — a 37. és 72. gyaloghadosztily kozott, ahol a bajorok
felvonulnak — az eﬂ;nség nem timad; ahol gyengék va-
gyvunk és nem segithetiink magunkon, ott tamad.”

A hadtestparancsnok mindamellett allhatatosan megma-
radtl elhatarozasanal, hogy a 10. gyaloghadosztilyt nem erd-
sitésiil, hanem zéartan, mint tdimadoerdt hasznalja fel.

Események: A csapatok az uj allasokat az éjszaka folya:
man elfoglaltdk. A 6-ara virradé éjjelen az ellenség nem za-
vart benniinket. Reggel a 72. gyaloghadosztaly jobb szarnya
ellen erds tdmadds indult, mely miatt ezt a szarnvat vissza
kellett hiizni. Ugyanakkor a Holls-csoportot (Adorjan) harom
heves tdimad4s érte, de mind a harom az ellenség véres visz-
szaverésével végzddott. Délfelé kiilonféle hadifogolyvalloma-
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sokbdl értesiiltiink, hogy Tolgyesre és kornyékére két gyalog-
hadosztaly érkezett, amelyek a kovetkezé reggel a Putna-
volgy mindkét oldaldn fognak tamadni.

Délutan a Bistriciaora-volgybgl északra és nyugatra
Gjabb erds tdmaddas indult, nagy lovegtiizzel az Adorjin-cso-
port bal szarnya ellen, amely mindezek ellenére csak egyes
részeit volt kénytelen este visszavonni.

A hadtest helyzete annyiban volt kedvezd, hogy 7-én
mar csak a front lehetd megtartdsa jatszott szerepet, hogy
azutdn 8-4n az egységes lokést a biztos siker reményében
végre lehessen hajtani.

A hésies harcok. melveket 6-a4n a 37. honvédgyalog-
hadosztaly részei vivtak, a hadtestparancsnokot arra indi-
tottak, hogy még aznap este a 37. honvéd gyaloghadosztaly-
hoz és a 72. gyvaloghadosztilyhoz a kovetkezé parancsot

»A 37. honvéd gyaloghadosztily Adorjan-csoportjanak
bal szarnyan allé6 csapatok ma a tlizérség 4ltal kitiinden ta-
mogatva, a {olosszami ellenség harom tamadasat teljesen
visszaverték.

A résztvev( vezetGknek és a legénységnek bator és all-
hatatos magatartasaért koszonetemet fejezem ki.

Ez a példa legjobban mutatja, hogy egy gyenge csapat
is, amely katonai becsiiletére ad valamit és fegyverében
bizik, szambelileg erésebb ellenséggel szemben is biztonsag-
gal teljesitheti azt a feladatat, hogy egy talpalattnyi hazai
foldet se enged elveszni. Elvarom a hadtest osszes vezetditdl
és katonaitol, hogv ez a szép példa dket is mindeniitt és min-
den alkalomkor hasonlé tettek végrehajtasara buzditsa.”

A hadtest vezérkari fénoke este megvitatta a helyzetet
a hadsereg vezérkari fénokével és elérte azt, hogy az utobbi
megfontolas tiargyava tette a hadtestnek a 10. lovashadosz-
tdly egves részeivel torténd megerdsitését. Ennek kovetkez-
ménye az volt. hogy mar este 9 orakor az 1. hadseregparancs-
noksagtol telefonértesités érkezett, mely szerint a 10. lovas-
hadosztaly lovészdandarat és egy iitegét a hadtest Barwik-
csoportjanak rendelkezésére bocsitja és a leggyorsabban a
Gyilkostéhoz kiildi. Ennek a lovashadosztilynak maradéka-
bél hadseregtartalék lesz Gvergyo Szt. Miklosnal. A lovas
hadtestparancsnoksag ezzel feloszlik.

vA bajor 10. gyaloghadosztaly parancsnoksiga, amelynek
a megbeszélés alkalmdval a hadtestparancsnok megparan-
csolta, hogy tadmadasi parancsanak megszerkesztése elott,
személyesen terepszemlét tartson, mar 6-an intézkedhetett a
8-an végrehajtandé 16kés alapvetd rendelkezései dolgaban.

Mindkét rendelkezés, a hadtestparancsnok személyes
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befolyasa és a hadosztalvparancsnok altal tartott terep-
szemle, a legnagyobb el6nnvel jart. Ezek olvan rendelkezé-
sek, melveket, ha a viszonvok megengedik, sohasem szabad
elmulasztani.

A megtartott terepszemle utan, 6-an estefelé, a bajor 10.
gyaloghadosztily parancsnoka jelentette, hogy a legsziiksé-
gesebb tamaddsi elgkésziiletek 7-ig be nem fejezhetdk, to-
vabb4, hogy akkor se lehet a legnagvobb eréfeszitéssel és az
osszes eszkozok kihasznildasival se arra szdmitani, hogy a
hadosztily osszes meredektiizii dgviai kozremiikodésre ké-
szen alljanak.

Ehhez a jelentéshez a 7-ére kiadott hadosztdlyparancs
volt mellékelve, azzal a megjegyzéssel. hogy a 72. hadosz-
taly és a 37. honvéd gvaloghadosztily tiizérségének kozre-
miikodését illetleg, a javaslatot majd csak a befejezett hir-
szerzés utan terjeszti el§. Ennek a kozremiikodésnek f6-
szempontjiat a hadosztdlvparancs tartalmazza.

A bajor 10. gvaloghadosztaly altal 6-an kiadott tiszta és
szabatos parancs leglénvegesebb tartalma ez:

»A hadosztily 7-én folytatja el6készitd mozdulatait, va-
lamint a hirszerzést, a 8-an kezd6dd tamadashoz.

Ujbol dtalok arra. hogy az ellenség a német csapatok
jelenléiét a tdmadéas megkezdéséig meg ne tudja. Sisakban
mutatkozni nem szabad! Ovatossig a felvonulasnal! T4bor-
tizek, valamint erdsen fiistolgd tlizhelyek tilosak.

A 6. tartalék-gyalogezred a %4 23. sz. (itaszszdzaddal,
esti 7 oratél a Piciorul eu Paltinultél nvugatra, a 1177—1141
Putna iranydban valé tdmaddsra készen all.

A 8. tartalék-gvalogezred & a 16. gyalogezred egy
zaszloalja a 20. gyalogdandar parancsnoksaga alatt, befe-
jezte felvonuldsit Nagyrész t. (1368)—1350 vonaltél nvu-
gatra.

A készenlét teriiletét 8-an reggeli sziirkiiletkor. a hegy-
gerincen 1328 ponttdl északra és délre tdmadasra Bacta ro-
tundan at Obcina irdnvdban ki kell kutatni.

Hadosztaly tartalék: a 6. tartalék gyalogezred I1. zaszlé-
alja és V5 utdszszazad, 10 kerékparos szazad és lovasszdzad
Csengellérnél. A t{izérség kiilon dtasitas szerint vonul fel.

A laporte-tizéresoport: Nagyrész t. tajékan, | nehéz ta-
rackos-, 2 tdbori agyds-, 2 hegyi iiteggel.

A Granich-t@zéresoport: (2 nehéz tarackos-, 2 tabori
agyusiiteg) és a Szabd-csoport tlizérsége, a Putna-nyereg
tertiletén és téle délre.

Az 0Osszes iitegek reggel 8 érara tiizelésre készen allja-
nak. A nehéz tarackok belovése 7-én nem engedhets meg. A
37. honvéd gyaloghadosztaly tiizérsége Holls vidékérsl tamo-
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gatni fogja a tdmadast a Batca rotundéra. Ehhez a parancs-
hoz egy a kolcsonos helyzetet 5-én este mutaté vazlat volt
mellékelve, ezzel a megjegyzéssel: Az ellenség Szabé ezredes-
nek a Putnavolgy mindkét oldalan all6 osztilyait megta-
madta és visszaszoritoita; a tamadas folytatdsival szdmolni
kell. A Szabé-csoportnak a Paltinis magaslati vonalat (1339)
—1168—1020, ha lehetséges; a Vithavas (1589)—1390 — H&go-
téalja vonalat pedig feltétleniil tartania kell. (A hadtest-
parancsnoksag utasitdsa szerint.)

A 37, honvéd gyaloghadosztdly és a 72. gyaloghadosz-
taly megkapta a hadtestparancsnoksigtél a sziikséges paran-
csokat, hogy miként viselkedjék a 10. bajor hadosztaly ta-
maddsa alkalmédval. A legfontosabb mozzanatokat csak ve-
zérszavakban idézem:

»:\ Batca rotundara intézendd tdmad4sra mind a harom
hadosztaly eldkésziti a tiizelést. A Szabé-tiizércsoportot a 10.
gyaloghadosztaly ald rendelem.

A legfontosabb az, hogy a 10. gvaloghadosztilyhoz csat-
lakozé gvalogsdgi szarnyak, a tdmadoé hadosztdly elényomii-
lasdnak érdekében mindent megtegyenek és az ellenséget
legalabb is rogzitsék maguk el6tt. A

A Szabé-csoport V.62, zaszléaljat a 10. gyaloghadosz-
tallval egyetértve, este 7 6ra felé német csapatok valtjak fel
Ezt a zdszlbaljat a Szabo6-csoport jobb szirnydnak megerdsi-
tésére kell felhasznalni.”

November 7. A naplé ezt a napot igy jellemzi: ,Ma a
frontot tartani kell. Holnap mi tdmadunk, akkor pedig min-
den maskép lesz.”

A nap eseményei, noha a készenallé csapatoknak lega-
1abb részben valé harcbavetését kivanatossa, s6t sokszor na-
gvon is sziikségessé tették volna, nem tudtik megingatni, a
hadtestparancsnok elhatdrozdsat és akaratdt, mely szerint
csakis egységesen akart tdmadni. Az 1. hadsereg parancsnok-
sagahoz intézett jelentések, amelyek a csapatoknak tobb he-
lyen tortént hatralasardl és az északi szarnyat fenyegetd ve-
szélyrl szbltak, azon kovetkezménnyel jirtak, hogy a had-
seregparancsnok a hadtestparancsnokot személyes megbeszé-
lés végett, a tavbeszél6hoz rendelte. Arrol akarta meggydzni,
hogy a front sok részén észlelhetd aggilyos hatralas az dj
csapatok egyes részeinek harcbavetését tandcsossa tenné.
Ezen a téren a két parancsnok nézetei eltéréek voltak. Ebbol
heves szdvaltas tamadt, mely azzal végzddott, hogy a had-
testparancsnok teljesen szabad kezet kapott az alaja rendelt
csapatok felhasznal4sara.

A nap eseményei a 72. gyalog hadosztilyndl. A hadosz-
taly jobb széarnyaval szemben az ellenség nem volt kiilonosen



GYERGYO FELSZABADITASA 1916 OSZEN 249

tevékeny, azonban tekintélyes erd nvomult elére, Balasa nvaka
iranyabol a magaslatokon 4t délfelé. A Szabo-csoportnal a 4.
dsidas ezred l6vész osztagat Paltinisen 4tkarolva megtimad-
tak és eldszor a Somloy p. (890)-ra kényszeritették vissza-
vonulni. Azutan Vithavasndl hatrabb kellett hazni. A Palti-
nistdl keletre lev 1. huszar ezred lovészosztagat, amelynek
szarnya és hata volt veszélyben, sietésen Laposfejére kellett
visszarendelni. A 10. lovas hadoszialy lovész osztaga, az iiteg-
gel egyiitt, tovabbd a 4. dsidds és az 1. huszirezred l6vész-
osztagai, utasitast kaptak, hogy Vithavas-Laposfeje hatalmas
gerincét védelmezzék.

57. honvédgyaloghadosztily., Az Adorjan-csoport ellen
tegnap este megkezdett tamadds ma nagy eréllyvel tovabb
folvt, Gigv, hogy a csoport esapatait a Korhant-Corbolin vo-
nalig vissza kellett vonni. Veszteség kb. 530 ember. Az Ador-
Jjan-csoporttdl északra Raissky dsidas-alezredes alait ujja ala-
kitott csoport (2 zdszléalj honvéd, a 7 dsidas ezred lovészei és
a 3. dragonyos ezred lovasosztilyanak egyes részei), melyv .
reggel a Tilbesul mr.-t6l déli irdnyba nvualé lejtés hatat a
Bistriciaora-volgyig, azutin az ettdl nyugotra esé tetdket
megszallva tartotta, egy erdteljes északra atkarolé tamadas és
a Bélbor-csoport attorése kovetkeztében, kénytelen volt az
eredetileg keleti irdnyd arcvonalat északira 4atvaltoztatni.
Ellenséges behatds alatt, nehéz hegyividéken, bizony nagvon
nehéz mozdulat.

Bélbor felé a nap folyaman 3 oldalrél mindig novekvé
tamadas fejlédott; erds lovassag is észlelhetd volt, Ggy, hogy
a hadtest északi szarnyat komoly veszedelem fenyegette.

Az ellenség most leirt sikere és a hdsiesen kiizd$ csapa-
toknak tobbnyire veszteséges harcok aran a nap folvamaén
kikényszeritett visszavonulasa ellenére, a hadtestparancsnok
azon elhatirozdsanal maradt, hogy a 10. gyaloghadosztaly
egvetlen emberét sem veti harcha erdsités céljabol. -

Ezt az elhatarozast az 1. hadseregparancsnoksiggal ab-
ban a pillanatban kiézolte, midén az orosz I1l. lovas hadtest
Bélbornal az attorést megkisérelte és a XXI. hadtestparancs-
noksighoz olyan hirek érkeztek, hogy az ellenséges lovassag
mar Maroshévizen van. Ez a hir, szerencsére, a valésagnak
nem felelt meg.

A korabbi elhatiarozashoz valé szilard ragaszkodds hozta
meg a hadtestnek a gydzelmet.

Most még egy a hadtestparancsnoksagnal 7-én felvetd-
dott hadmiiveleti taktikai kérdést szeretnék szovatenni, mert
fgy érdekes, torténelmi alapon all6, megbeszélés alapja le-
hetne.

Mint mar elébb emlitettem, november 5-én a XI. hadtest
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értesitette a hadtestparancsnokséagot, hogy a bajor 16. gyalog-
ezred két zaszloalja a 8-an Bélborra érkezik, a XXI. hadtest
rendelkezésére.

A 37. honvéd gvaloghadosztaly 7-i helyzete és a hadtest-
parancsnok 8-i szandéka folvtan, a két zaszldalj menetének
szabalyozdsa valt sziikségessé.

Ugvanis két lehetség volt. Vagy kozvetleniil Bélborra,
vagy a M. Vamanulon 4t a Bélbor felé torekvd lovassag ha-
taba irdnyitjuk a két zaszléaljat.

Az els6 felfogas vezérelte a hadtest vezérkari fénokét. a
XI. hadtesthez intézett tavirat fogalmazasinal:

..Felkérem, hogy a 16. gyalogezred két z4szl6aljanak me-
netét akként szabalyozza, hogy még 8-an délelétt Bélbort el-
érjék és az ottani parancsnokkal, Benczur alezredessel, tiis-
tént érintkezzenek. Minthogv az ellenség biztositékainkat a
Piatra-Luparu-M. Vamanul vonalra szoritja, a zaszléaljak-
nak harci menetben kell jonniok. Ha a kozvetlen ttat (Dra-
goioasa-Bélbor) az ellenség elzarta volna. nvugatra kell le-
térni. A Szék p. volgyvének ¢északi szélét a 964 magaslati pont-
nal, ezen vonal elzdrdsa céljabol, feltétleniil el kell érni.

Hadmiiveleti szempontbdl tiintetd tiizelést kériink a XI.
hadtest déli szarnvdn 8-4n 7 éra 30 perctsl délig. A rendelke-
zésekrdl minél elobb értesitést kérek.”

A 37, honvédhadosztalyt hasonloképpen értesitettiik az-
zal a megjegyzéssel, hogy a két zaszléalj menetére vonatkozo
hireket mindig kozvetleniil a hadtestparancsnoksagnak
jelentse.

Minthogy a hadtestparancsnok tavol volt, az iigy nagyon
siirgés volta miatt ezen siirgonyoket mindjart el is kiildotick.
A hadtestparancsnok visszatérve, utélag jévahagvta ugyan
ezen siirgonyoket, de azt a véleményét nyilvanitotta, hogy
mindkét zaszldaljat a M. Vamanulon at. a bélbori ellenség
hataba kellett volna irdnvitani.

Nem szolva mindkét megoldas harcészati-hadmiiveleti
érdekességérsl, mert mindketté mellett és ellen sok érv és el-
lenérv sz6l, nagyon érdekes latni, hogv a nézeteltérés a torzs-
nél uralkodé szerencsés viszonyt legkevésbbé sem zavarta
meg, és a parancsnok, kitGl tavol allott a mar egyszer elkiil-
dott siirgonvok utélagos megvéltoztatasa, az dsszes késGbb
kiadott fogalmazvanyokat. melyek ebben a tovaszovads iigy-
ben el§ lettek terjesztve, kizdrolag vezérkari fonokénck mar
egvszer jovahagvott dllaspontjabol itélte meg, nehogy a
parancsolas annyira sziikséges egvségessége valamiképpen
megzavartassék.

A vezérkari f6nok, akinek tgvszolvan életfeltétele volt
parancsnokdnak sikere, ennek tavolléiéhen nem véllalhatott
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nagyobb kockazatot és azért hatarozta el magat a kevésbbé
veszelyes, de a helyzetnek teljesen megfelelo allaspontra és
ezt az id6 rovidsége miatt megis valdsitotta.

A hadtestparancsnok mint féfelelés. a vakmerdhb tervet
akarta és meg is tudta volna valésitani. O véllalhatta volna
a kockAazatot. Azt akarta, hogv a két zdszléaij ne creszked-
jék le az Alusinul magaslatrél (1440) Dragaiosatél délre a bél-
bori medencébe, hanem hatoljon elére azon a gerincen, mely
az Alusinulrél a M. Vamanul—Piciorul Laparun at délre
huizodik.,

Andlkiil, hogy azon érdekes részletcknek targyaldsaba
b()csaﬂ\mnam, melyek a két zaszléalj Bélborra mduldqaval
fiiggenek ossze, csak azt akarom megemliteni, hogy a XI.
hadtest egy heg’yl iiteget és egv osztrak-magvar ffeppuskds
osztagot rendelt a bajorok ala és a 37, honvéd gyaloghadosz-
talyparancsnoksiagat megbizta, hogv a ba]or()k sldmwdnak
~védelme céljabol a M. Vamanult {()O'lalla el. Egvidejileg a
XI. hadtestnek nyugati irdnyban, a 11. lovas hadosztal\nak
a M. Vamanultdl északra, nyugati irdnyban, Gluduluira tiin-
tetnie kell.

A Benczur-csoport, dmel\ Bélbor mellett volt, ezen a te
riileten nagyon fel volt aprézva, egyes részei a Bélbortol
délre es6 magaslatokra, masok ettsl a helységtsl nyugat felé
vonultak vissza, Ggy, hogy sem a 37. honvéd gyalooha(losr
talv, sem a hadtestparancsnokség nem tudott tiszta képet al-
kotni maganak errdl a csoportrél. A 7-én este fennallott valo-
szint helyzet a 4. vazlatbdél lathato.

7-én délutdn 6 6rakor az 1. hadsereg parancsnoksigato!
azon Criesités érkezett, hogy a bajor 8. tartalék-hadosztaly
november 8-4n, a Brasso mellett 16v8 részekkel (5 zaszléalj
és a tlizérség zome) Szalamisz—Maroshéviz teriiletén — tehat
a XXI. hadtest északi szidrnva mogott — mint a Heeresfront-
kommando tartaléka, gvuhk ossze: tovabba, hogy a 10. lovas
hadosztaly lovasdandara 8-an délelstt 9 Grakor Ditrotol koz-
vetleniil keletre, mint hadseregtartalék készen alljon.

A bajor 10. ﬂ‘valoghddos/tdlytol 7-én délutdn 3 ora 30
perckor érkezett meg a javaslat a XXT. hadtest hadosztdlyai-
nak kozremiikodését illetéleg.

A hadtestparancsnoksa az emlitett javaslat alapjan dél-
utan 4 orakor a 72. és a 37. hadosztalyhoz, valamint a ])aJor
10. gvaloghadosztilyhoz a kovetkezd egybehangzé siirgonyt
kiildotte:

.10. bajor hadosztaly holnap, 8-an tamad. MindenekelGtt
Batca rotunda, M. Obcina, Batca Denulinor teriilet elfoglala-
sat tervezem.”

>\ kozremitkodésre ezt rendelem el:



1
it
t~

BARO LUTGENDORFF KAZMER

I.. 32. honvéd gyaloghadosztaly.

1. Biztositja a 10. hadosztaly bal szarnyat és lekoti az el-
lenséget. Ezen c¢élbol 1189 illetleg 1153 ellen, a tfizérség élénk
tamogatasaval, el6re kell nyomulnia. Kezdete holnap reggel
8 orakor. Korhantnak biztositva kell maradnia.

2. A tiizérség megakaddilyozza, hogy az ellenség holnap
délelsttol kezdve Singerosa—Baraszé vidékérsl jabb erdt
hozzon a 10. hadosztaly bal szirnya ellen.

3. A 10. hadosztalyt valamennyi szdmbavehetd iiteg tiize
tdmogassa. még pedig:

a) Batca rotunda északi részére 40 percig:

b) 1054 magaslatra. Kezdetérsl és tartamarél a 10. had-
osztaly a 37. honvéd hadosztalyt kozvetleniil értesiti;

c¢) Valamennyi elérhetd ellenséges iiteg lekotése, ame-
lvek a 10. hadosztaly ellen miikidhetnek. (A legkeletibb kb.
1.5 km-re lenne a 664 magaslattol.)

I1.. 72. gyaloghadosztaly.

1. A Szabé-csoportot ma este 6 6rdatél kezdve harcaszati-
lag a 10. hadosztaly ala rendelem.

2. Az ellenség eldrehatolasat, Paltinis t. felgl meg kell
akaddlyozni, ha az Gjramegszallas nem sikeriilne. Ha sikeriil,
akkor holnap délben 1292 felé kell elérenyomulni.

3. \ Zsedanv t. volgv elzdrdsa ellenséges eltolodasok
meggailasa céljabol, tovabbi intézkedésig a hadosztaly ott
tevékenykedd egész tlizérségének fofeladata.

Hogy képet nvujtsak arrél, hogy a 10. bajor hadosztalvy
hogvan hajtotta végre a hadtest parancsait, szészerint kozlom
a hadosztaly rendelkezését:

1. Az ellenség ma a 72. hadosztaly bal szarnvat a Lapos-
tetb—Vithavas—1168 pont kozotti vonalra szoritotta vissza.

A hadosztaly arcvonala elbtt és a 37. honvéd hadosztaly
jobb szarnvan a helvzetben nem allott be lényeges valtozas.

2. A Szabé-csoportol a hadosztaly ala rendelték. Ennek
az ellenség tovabbi elérenvomuldsit Paltinistol a Putna-
volgy felé feltétleniil meg kell akaddlyoznia, és a 7-r4l 8-ara
virrad6 éjjel Somlvopataktol keletre allasba keriild iitegeket
kell fedeznie. Ezen ¢éibdl a Vithavas — 890 pont — 1168 pont
vonal feltétleniil tartandé.

3. A Szabd-csoportnak ezt a ténykedését Gramich ezre-
des tlizércsoportja és a 72 hadosztéfy tlizérsége tdmogatja.
Ennek 5 iitege 8-4n reggel a l.apostet6—Vithavas vonalon
fog allani. A bajor 6. gvalogezred egy szazadat és 6 gépfegy-
verét a Szabé-csoport alda rendelem.

A csoportnak a Putnavolgytdl nvugatra felszabadult ré-
szeit hajnalkor a jobb szarnvra kell athelyezni.

A bajor 6. tartalék gyalogezred elérenyomulasa utén, a
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Szabé-csoportnak még a Putna és Nagyrész p. kozott alle
részei Somlyépataktol keletre, mint csoporttartalék gyilnek
0ssze.

4. Baligand harccsoport. (6 tart. gyvalogezred, 1. és 34 11I.
zészloalja, 1. 2. géppuskasszdzad) a Piciorul—Paltinulréi
fejlédve, birtokaba keriti az 1141 pont mindkét oldalan el-
teriilé6 magaslatot.

5. Gramich (lizércsoport. (Szabd osztrak-magyar tlizér-
csoportja, 5% bajor tdbori dgyusiiteg, 2 nehéz tabori tarac-
kos- és két konnyt tabori tarackos iiteg) feladata:

1. A 6. tart. gyalogezred eldrenyomuldasinak tamogatasa
és jobb szarnvanak fedezése.

2. A Szabé-csoport tamogatasa, Paltinis iranydbdl jovo
ellenséges tamaddsok elharitasa alkalmdval.

3. Meier ezredes harci csoportjianak timogatasa, a Batca
rotunda magaslat és kés6bb az 1147 magaslat ellen irdnyitott
roham eldkészitésénél kozremiikodve. A rohamot elGkészitd
tiizelés kezdetérdl és tartamardl a hadosztily a Gramich cso-
portot értesiteni fogja.

4. A nehéz agyusiiteg zdardtiize a valaszitra Gy. Tolgyes-
r6l északra.

5. Egy fél hegyi iitegnek reggel 6 6rdra, a 6. tart. gya-
logezred parancsnokdnak rendelkezésére, a Piciorul cu Palti-
nulra kell érkeznie.

6. Meier ezredes harccsoportja (8. tart. gyalogezred; 1,16
gyalogezred 34; 116 tart. gyalogezred; 20. ttasz-szdzad; a
Laporte-tiizércsoport + 1 nehéz-, 215 konnvi tabori tarackos-
és 3% tabori agyusiiteg, valamint az osztrak-magyar 3/12
és 24 hegvi iiteg.

Feladat: A Batca rotunda magaslatainak elfoglalasa, be-
zarélag az 1147—1034 magaslatig.

Veégrehajtisa: Készenlét a tdmaddsra hajnalban N. Benes
vidékén. A Laporte-csoport belovése. Ezzel kapesolatban ha-
tasos lovés a Batca rotunddra egy dra hosszat.

A lovegtliz tartama alatt a gvalogsdg olyan kozelre j6j-
jon, amennyire csak tizérségiink hatdsa engedi. Az egvlor-
man igazitott 6rak szerint a lovegtiliz eliranvozasa és roham.

Mint elsé tamaddési szakaszt az 1145-—1314—1270 1121
vonalat kell elérni.

Féattorési hely: 1314 (Batca rotunda).

A kotelékek rendezése és a tamadas folvtatasihoz vald
tagoz6déds a masodik tdmaddszakasz megszerzése (1147—1171
—1034 pont).

Ezalatt a Laporte-tiizércsoport elkésziti a tiizelést a ma-
sodik tdmadasi szakaszra (f6nyomaték 1171-re).

A tiizérség részeinek lépcsézetes eléremenetele. A gyalog-
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sag elérenyomuldsa rohamtdvolsigra, a tlizérség tiizének
védelme alatt.

A lovegtiiz elirdnyozasa és roham egyforman igazitott
6rak szerint.

Az 1034. magaslat tartiasa és berendezkedés védelemre.
A tamadas elérevitele az 1147-t3] Kis Obcinaig szorgalma-
zandé.

A Laporte-csoport féfeladata a két szakasz megszerzése
utan: Ellenséges ellentdmadas elharitasa, zaro tiiz a volgyre
és a valaszitra Gy. Tolgyestdl északra.

A 37. honvéd gyaloghadosztily a XXI. hadtestparancs-
noksagtdl dtasitast kapott, hogy reggel 8 6ratdl kezdve az
1153 pont ellen nyomuljon.

Tlzérségének:

a) meg kell akadéalyozni az ellenség elérenvomulasat Sin-
gerosa—DBaraszé vidékérdl a 10. gvaloghadosztily szarnya
ellen.

b) a rohamot elgkészitd lovésben az elsé szakasz ellen
az 1270-en. a masodik szakaszndl az 1034-en kozre kell mua-
kodnie.

A rohamot elGkészité 16vés kezdetérdl és tartamarél a 37.
honvéd gyaloghadosztaly a 10. gvaloghadosztilvtél kap ér-
tesitést.

A bajor 20. gyvalogdandéar a 10. hadosztdly parancsnok-
sdginak idejében jelentse, hogy mikor kezdheté meg a
Laporte-tlizércsoport rohamelékészitd lovése.

7. Mint hadosztély tartalék Csengelléren marad: a 6. gya-
logezred 1 szdzada, 3.5 chevaux-legers ezred, 10. kerékparos
szazad: 89. konny{i géppuskas csapat és 13 23. {itdsz szazad.

8. A hadosztdlytorzs Ditréon marad.

9. Ezt a parancsot kiadom: . .. ... .. s s s .

Ezzel november 7-én a \XXI. hadtestparancsnoksigon ki-
viil, a Heeresfrontkommando, az 1. hadseregparancsnoksag
és a XI. hadtestparancsnoksag rész€rdl is minden megtortént,
ami a XXI. hadtest november 8-i sikerét biztosithatta.

Az oktober kozepe 6ta allandéan hdsiesen harcold 72. és
37. hadosztaly novemﬁ’)er 7-én a sokkal erésebb ellenség eldre-
nvoruulasat megfékezte. Ezek a hésok teljes dicséretet érde-
melnek!

A helyzet mar egy kissé ki volt egvensilyozva. Az iitéerd
érintetleniil és gvengitetleniil allott, ,.ugrdsra készen,” az arc-
vonal mogott.

Az egész hadtestben senki sem kételkedett a gyézelem-
hen. A naplé 7-én a kiovetkezé mondattal végzddott:

.Stolzenberg német nagyvezérkari alezredes, mint a
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német legfelsébb hadvezetdség 0sszekots tisztje, a hadtest-
parancsnoksaghoz érkezett.
Latszik, milyen fontossagot tulajdonitanak arcvonal-
szakaszunknak.*
A tolgyesi csatal’
(November 8.)

Mieltt a XXI. hadtest ezen dics6 napjanak eseményeit
elbeszélndk, az északi szdrny viszonyait kell kozelebbrdl
megvilagitanunk, mert ezek a hadtest rendelkezéseit nagyon
befolyasoltak.

Szamolva a hadtest altalinos helyzetével, 8-4n, midén
a bajor 10. hadosztdly ékszeriien az ellenséges arcvonalba
hatolt, sziikségesnek latszott, hogy az északi szarnyra foko-
zottabb figyelmet forditsunk, mert ott csak Benczur alezre-
des nagvon gyenge csoportja allott. (214 nagyon gyenge
zasz16alj, osszesen 8 szdzaddal, % lovas szazad és 2 iiteg).

Az északi szarny ellen az orosz 111. lovas hadtest mar
7-én mindig novekvd erdvel hatolt elére és aggasztéan fenye-
gette.

A hadtestparancsnoksag j6l tudta, hogy ennek a szarny-
nak védelmére éppen 7-t16l kezdve, az ottlevénél nagyobb
erd lenne sziikséges. Mégis le kellett mondania ennek a cso-
portnak megerdsitésérél, mert a rendelkezésre 4ll6 erd alig
volt elegendd arra, hogy az orosz XXXVI. hadtestet félig-
meddig feltartéztassa. Csak a 10. hadosztaly allott rendelke-
z6ésére, melyhez azonban, mint mar tobbszor emlitettem, a
hadtestparancsnok nem akart nyiilni.

A Benczur-csoport feladata nagvon nehéz volt. Csekély
erd, a fedezendd oldal nagv mélysége, északrél délre nyulo
hatalmas hegyhat, mely Bélborral egy magassigban élesen
keletre — tehat az oroszok ellen — hajlik és amelynek déli
lejt6jén Tolgyesrdl Bélborra visz az Gt. Mindezzel szdmolni
kellett.

Valéban a Benczur-csoport 7-én a M. Vamanultél az
emlitett volgvbe vezetd utig, nyole kiléméternyire arcvona-
lon, meglehetGsen szétszértan volt csoportositva, minek ko-
vetkeztében sehol sem lehetett komoly ellendlldsra gondolni.
Mindent fedezni annvi, mint semmit se fedezni.

Este 7 6rakor a csoportot a volgybe vezetd 1t elhajlasa-
nal Bélbortél kb. 5 km-nyire keletre &ttorték, minek kovet-
kezménve az volt, hogy a hdsiesen kiizdd Raissky-csoport
(a 37. hadosztaly bal szirnva) kénytelen volt bal szarnyat,

% 4. vazlat.
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keletre nézbol északra néz§ arcvonalra, nehéz hegves tere-
pen, visszavenni. '

Benczur alezredes, csapatainak az 4allds déli részében
lévé maradvényaval, a N. Rakotyéasra, Bélbortol délkeletre
vonult vissza: a 3. dragonyosezred lovasosztalyat, mely 7-én
hozza lett beosztva, a Székpatakvolgy északi kijaratara, a
946 ponthoz irdnvitotta. Az a rész, mely messze északra a
M. Vamanul tajékan volt, 7-én, mikor magat az orosz kozak-
szazadoktdl bekeritve latia, Bélboron 4t, a helységiél nyugaira
elteriilo magaslatokon vonult vissza. Ezalatt 4 ellenséges lo-
vasszazad és allitélag gyalogsag is, bevonult Bélborba.

8-an reggel az ellenség megszallva tartotta a terepet Bél-
bortél délre, nyugatra és keletre. A nvugati szélrdl az ellen-
ség a Bélbortol nyugatra esd megszallt magaslatokra ellen-
tamadast intézett: az ottani honvédgyalogsdg nvugatra egy
magasabban fekvs csies felé tért ki.

Ilyen volt az északi szdrnyon a helyzet, amelvet a had-
testparancsnoksag csak 9-én délelétt tudott meg. A két bajor
zdszldalj menetérdl (Dragoiosatél Bélborba) mitse tudott.

A hadtestparancsnoksdg tovabbi rendelkezéseit, az északi
szarny védelmét illetdleg, késébb targvaljuk.

Most térjiink vissza a fGeseményhez, az attoréshez.

2
*® *

*

November 8-a a régen dhajtott tdmadas napja, tiszta.
hideg téli nap volt.

A derék, valéban hésiesen kiizdd 72. és 37. hadosztaly
csapatai, beleértve az osztrak-magvar és lengvel lovészeket,
s a lovashadosztalyok lovas osztalyait is, a sokkalta erésebb
ellenségnek minden tamaddsat visszaverték. Kiilonosen ki
kell emelni Raissky dsidds alezredes csoportjat, melyet az
1397 m. magas Mez6vészen tobb zaszléalj kilencszer tamadott
meg, de valamennyi tdmaddst az oroszok nagy veszteségével
visszaverte. A 3-as dragonyosok, 1-es huszarok és 7-es dsida-
sok a h8s honvédekkel egvesiilve kiizdottek.

A bajor 10. hadosztaly tdimaddsa pontosan a 7-én kiadott
parancs szerint lett végrehajtva. Déleltt (1 érakor a roha-
mot el6készité 16vés be volt fejezve s 11 6ra 45 perckor a
Batca rotunda és az északra és délre csatlakozd csicsok a
hadosztaly birtokdaban voltak. A négy zaszléaljnvi 270. orosz
gyalogezredet annvira megrazta a hatalmas lovegtiiz, hogy
amidén Meier ezredes 5 zaszléaljjal meglepte. mar csak
nagvon gyenge ellendlldst fejtett ki.

A tamadasi rendelkezéseknek megfelelGen. ez a csoport
délutan 4 érakor elérte a 2. szakaszt, még pedig a N. Obcina
magaslatot, a Nagyrész p. volgyéig, ahol az ellenség erdsité-
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seket vetett harcba, azutdn a Batca Denulinor magaslatot.
Ezzel a Bistriciora volgytél kozvetlen délre huzédé gerine-
vonal birtokunkban volt, dgy hogy a Singerosa melletii
volgybe vezetd utat géppuskaval lehetett 16ni.

A Baligand-csoport, a 6. tart. gyalogezred 134 zdszl6alja-
val, amelyeknek a Melegmez3 sarka-hegyhaton, Piciorul cu
Paltinulon at, egyes részekkel a Putnavolgybe kellett eldre
nyomulnia. kiizdelem nélkiil elérte Piciorul cu Paltinult. Ezen
a magaslaton tovabb el6renyomulva, 271. gvalogezredének
féerejét vezette ellene harcba az ellenség s igy az elGrenyo-
mulds az 1147 magaslatra holtpontra jutott. A Putnavolgy-
ben csak Reczefalvat birta elérni, mert az ellenség ott maka-
csul ellenallott.

Az ellenségril a kovetkezd képet nvertiik: A 37. hon-
véd gyaloghadosztaly jobb szarnva el6tt a 269., a Meier-cso-
porttal szemben a 270., a Baligand-csoporttal szemben a 271.
ezred &llott; a 272. ezredet pedig mint hadosztalytartalékot
délutdn Tolgyesen dallapitotidk meg. (Hadifoglyok dllitasai
ezt az észleletet igazoltak.)

Az ellenség at volt torve. Azokat a részeit, melyek a Bali-
gand-csoporttzﬁ dllottak szemben, 8-4n este az elvagas ve-
szélye fenyegette, mert a Meier-csoport a Putnavolgynek a
Bistriciora volgybe nyilé torkolata melletti magaslatokon al-
lott. A tlizérség a Tolgves-hagén dtvezeté ttra tiizelt. A
Putnavolgyet gyalogsag zarta el.

Miel6tt a tovabbi eseményeket és rendelkezéseket taglal-
nam, behatéan akarom fejtegetni a hadtestparancsnok fontol-
gatasait és intézkedéseit, a hadtest északi szirnyanak bizto-
sitasa végett.

November 8-an délelétt 9 érakor érkezett az 1. hadsereg-
parancsnoksagtol az értesités, a még aznap érkezé bajor S.
tart. hadosztaly 5 zaszléaljar6l. Ez igy hangzott: Ma harom-
oras id6kozben Maros-Hévizre (Ol. Toplica) és Gy. Varhegyre
érkezik: a 16. gyalogdandar torzse, a 22. tart. gyalogezred 2
zaszlbalja és a 23. tart. gyalogezred 3 zaszléalja.

A 8. tart. tabori tizérezred egy vonaton, a podgydsz, a
géppuskas alakulatok és a felsorolt zaszloaljak és torzsek lo-
vai tobb vonaton érkeznek.

A gvalogsag szallitmanvai csak lovak nélkiili tabori
konvhakat, és a kirakas napjara egy élelmi adagot visznek
magukkal.

Minden mas el6késziiletet a XXI. hadtestnek kell meg-
tennie. Féképpen: szekerek, lovak, malhéasallatok és a kira-
kodé alloméason az élelmezés cléteremtését. A 16. gyalog-
dandédr parancsnoka gépkocsin érkezik a XXI. hadtest-
parancsnoksaghoz.

Hadtorténelmi Kozleménvek — 11TV, 17
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A hadtestparancsnoksdgnak a bal szirny mogé érkezd
8. bajor tart. hadosztilyra vonatkozd gazdaszat-kozigazga-
tasi intézkedéseit nem targyalom, de anndl inkabb fejtegetem
a hadmiiveleti és harciszati helyzetet az északi szarnyon.

Délutan 6 6rdig a hadtestparancsnoksaghoz nem érkezett
hir sem a XI. hadtesttdl Gtbainditott két bajor zéaszléaljrol,
sem a 14.11. honvéd zészldaljrél, mely Bélbortsl nyugatra a
magaslatokon volt. A Benczur-csoport gvenge maradvanyéa-
t6l, mely Bélbort6l délre allott, nem lehetett azt varni, hogy
egy orosz tamadéasnak ellendlljon.

A 37. honvédhadosztily bal szirnva a N. Mezdvész t.-en
nagvon gvenge volt. Az ottani csapatok az eddigi 6sszes ta-
madésokat heves kiizdelmek utan visszaverték ugyan, de a
hadtestparancsnok nem volt meggvizédve réla, hogy a tdma-
dasoknak &llanddan ellen birnak-e allani. A\ hadosztalytar-
talék elére kiildése a 37. honvédhadosztily megsegitésére,
nagyon siirgésnek mutatkozott, mert az el6bb emlitett magas-
laton csak egy lovészszazad volt. A 37. honvédhadosztaly
bal szdrnya nagyon gyenge volt. A Benczur-csoport Bélbor-
tol délre osszegyiijtott erejének 250 fegyvvere nem nyujtott
megbizhaté szarnyvédelmet. Minthogy sem az északrol jové
bajor zaszléaljakrél, sem a Bélbortol nyugatra 1évé honvéd
zaszloaljrol semmiképpen sem lehetett hirt szerezni, szamolni
kellett azzal a kedvezdtlen tényezdvel. hogy ez a két cso-
port nem fog idejekoran rendelkezésre dllani és ennek ko-
vetkeztében az északi oldal nagy veszélyben forgott. Fontos-
sdga az eddigi Hollésarka melletti arcvonal megtartasa miatt
nagy volt és fontossdga a 10. hadosztily eredményes attorése
kovetkeztében még fokozodott. Az északi oldal megbizhato
biztositasa tehat feltétleniil sziikséges volt.

A hadtestparancsnoksig tehat siirgonvben kérte az 1.
hadseregparancsnoksagot, hogv a mar megérkezett 8. bajor
tart. gyalogezred két zaszloaljinak alarendelését az északi
szirnvon, eszkozolje ki a Heeresfrontkommandonal.

Az 1. hadseregparancsnoksiag ezt a kérést elutasitolta,
azonban a hadtest vezérkari fénokét Lkiilonosképpen félig
maganitra terelte, amennyiben azt ajanlotta, hogy a hadtest,
ha segitségre van sziiksége, forduljon az 0Osszekototiszt
(Watzdorf érnagy) Utjan a Heeresfrontkommandoéhoz.

Ez meg is tortént. A Heeresfrontkommand6 a két zaszlo-
alj helyett az egész 8. tart. hadosztalyt a hadtest rendelkezé-
sére bocsatotta.

Két zéaszléaljat azonnal Bélborra toltam eldre a helyzet
tisztazasara, harmat pedig, mint hadtesttartalékot, Borszékre
iranyitottam.
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A Bélbor koriili viszonyok csak november 9-én tiszta-
zodtak.

Az esti 8 é6rai helyzetet a 4. viazlat mutatja.

November 9-ére a hadtestparancsnoksag ezt a rendelke-
zést adta ki:

»A bajor 10. gyaloghadosztily gy6zelmes, gyors lokéssel
a Batca rotunda, Denulinor, K. Obcina, 1141. gerincig nyulé
terepet elérte. A harcok még nincsenek befejezve.

9-én a 10. hadosztaly a Bistriciora volgyet elzérja és a
Szabé-csoporttal a Paltinist megtamadja.

A 72, hadosztaly a tdmadast tiizzel és az 1416 elleni nyo-
massal tamogatja.

A 37. honvédhadosztily a jobb szdrnyat erdsiti, a bajor
10. hadosztalyhoz csatlakozva, készen arra, hogy a bal szarny
6s a 10. hadosztaly kozepe ellen netalin megindulé tdmadast
‘megakadélyozza.

Kiilonben az osszes allasok mindenképpen tartandék.

Ahol az ellenség hatral, kovetni kell.

A 10. hadosztaly ttasitdsai ugy szélottak, hogy a Meier-
<soport hdrom zdszléaljjal tartsa a megszerzett vonalat és
ott makacs ellendllasra rendezkedjék be. A megmaradt két
zaszlbalj hajnalban Nagvrészpatak-Putndn at nyomuljon az
ellenség hatiba (mellyel a Baligand-csoport allott szemben);
ezzel akadalvozza meg, hogyv a Balazsvolgybe menekiil-
hessen.

A Laporte-tlizércsoportnak hajnaltél kezdve, a 37. had-
osztaly tlizérségével egyiitt, a Holl6tsl kb. két km-re délre
fekvd magaslaton allo ellenséget kellett erésen 16nie. Az 1220
gerincre el6retolt (bajor) szdzadnak feladata az, hogy a 37.
hadosztaly jobb szdrnyaval kozisen, a tiizhatds kihaszn4la-
saval, az 1153 magaslatot ismét elfoglalja.

A\ Baligand-csoportnak a szembenalld ellenséget le kell
kotnie s igy elvonuldsat a Baldzs p. volgybe megakada-
lvoznia. .

A Szabé-csoport, amely még egy bajor szdzaddal és V3
itasz-szdzaddal megerdsittetett, a Gramich-csoport altal
végrehajtott erdteljes tlizérségi eldkészités utan a Paltinist
vegye birtokdba. A 72. hadosztdly egy harcesoportjanak
elérenvomulasat Laposfejérdl az 1416 magaslat felé, a Gra-
mich-csoport egy iitege tamogassa.

November 9. A 9-ére virrado éjszaka az 1141 magasla-
ton all6 ellenség, ahonnan a visszavonulast egy bajor zdsz-
loalj mar elvigta, csak Ggy menekiilt meg a tervezett meg-
semmisitéstsl, hogy még éjjel a Baldzsvolgybe vonult vissza.

A 37. hadosztaly jobb szarnva el6tt 1év6 ellenség északra,

17*
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a Barassulni-volgybe ment vissza. A hadosztdly jobb szarnya
az 1153 magaslatot elfoglalta.

A K. Obcinatél és Danulinortdl északra fekvs lejtékon
tartézkodé csapatok még az éjszaka folyaman vissza-
vonultak.

Délben mar a mi csapataink voltak Tolgyesen és Singe-
rosan.

Tolgyesre ellenséges ellentdimadas nem tortént. Az orosz
68. gyaloghadosztily szétugrott és kénytelen volt harom
szétagazo iranyban visszavonulni.

A bajor 10. hadosztaly, hogy a sikert hadmiveletileg
kiakndzza, mir 9-én este megkezdte az erék visszavondsat
az arcvonalbdl, hogy készentartsa Sket az orosz 25. hadosz-
taly jobb szdrnya ellen indulé tamadasra.

A Szabd-csoport tamadasai Paltinisre és a Liibbe-cso-
port tdmaddsa az 1416-ra, erds ellenadllisra bukkant, de
végre ezt is megtorte. A két fontos magaslat mar 9-én bir-
tokunkba jutott.

* *
*

A hadtest gy8zedelmes elérenyomuldsa alatt a hadtest-
parancsnoksignak 1jbol nagy gondjai akadtak. A 10. had-
osztaly kivonasa ezen hadmiiveletek befejeztével és a lovas-
testek masiranyi felhasznaldsa volt tervben. A csapatok mi-
nél el6bbi felvaltisdnak sziikséges wvolta, helyreallitasuk
(retablirozas), tovabb4 hadtesttartalék alakitdsa céljabol, a
vezérkari osztalynak sok fejtorést és munkat okozott. Ehhez
jarult még, hogy a Heeresfrontkommando a 8. tart. hadosz-
taly harom zaszlbaljara, sajat tartaléka céljabdl igényt
tartott.

A 10. hadosztaly a 23. gvalogezred, a 8. tart. hadosztaly
és a lovashadosztidlyok elvétele, azt a benyomast keltette,
hogyv a még megmaradé erd tilgyenge arra, hogy erételjes,

yors tamadassal az elérendé vonalba jussunk. Ezért novem-
}g)er 10-én az 1. hadseregparancsnoksagtél a 10. gy. hadosztaly
és a lovashadtest meghagyasat kértiilk. A hadseregparancs-
noksag 1jbél a Heeresfrontkommando &sszekots tisztjének
kozbejarasira utalt. Ezen az uton sikeriilt is mindkét alaku-
lat meghagydsat biztositani.

A lovassidg lassanként harcbha jutott, ezzel a nagvon
megviselt gvalogsdg egves részeinek legalabb némi helyre-
allitasa lehetdvé valt.

Az arcvonalon november 10-én a bajorok egves részeik-
kel keleti irdnyban egészen Hegyesig értek, jobbra csatla-
kozva Baldzsnyakan at Paltinisig a Szabd-csoport, azutan a
Vithavasrél elérenyomult 72. hadosztaly Liibbe-csoportja
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volt. Eszakra a bajor 10. hadosztdlvhoz kapcsolédva, az
Adorjan-csoport egész Holl6ig hatolt és a Corboluitdl észak-
keletre fekvd magaslatoknak ismét birtokdban volt. A ha-
talmas Bitca Arsunilor sziklacsiicsot az oroszok még min-
dig makacsul védték. A Raisskv-csoport a Czifra sarkot
rohammal elfoglalta.

A két nap elétt annyira veszélyeztetett északi oldal vé-
delmére sietd 22. tart. gyalogezred, amely 9-én Maroshéviz-
r6l Bélbortél délre érkezett, 10-én mar a Harlagia-gerincre
intézett tamadast, visszaszoritva az oroszokat.

A 16. bajor gvalogezred két zdszl6alja, mely 9-én végre
Bélborra érkezett, Bélboron 4t a Peatra Laptarii magaslatokat
eredménvesen timadta, mikozben az elérenyomuls 13111
honvédzaszlbalj és a 3-as dragonyosok délfeldl tamogattak.
iA IT1. 14. honvédzaszléalj Bélboron maradt biztosits szolga-
atra.

A tiizéresoportok helyet valtoztattak eldre. Ez a mozdu-
lat még 11-én is tartott.

November 11-én mar csak a 10. hadosztaly tolédott el
a Dendulinortél keletre Tolgvesen at Baldzsnvakaig, a lo-
vassagot a 10. hadosztalytél balra Hollénal Allitottdk be
agv, hogy az Adorjan-csoportnak tetemesen keskenyebb te-
riilet jutott és igy tartalékok voltak alakithaték. Az északi
szdrnvon és a bal oldalan tgy allandésiltak a viszonvok,
hogy minden veszélyeztetés ki volt zarva.

Csak az Adorjan-csoport elétt langolt fel heves harc a
Bitca Arsunilor sziklacsies birtok&ért. melvet aznap a derék
honvédek rohammal elfoglaltak, melvy alkalommal tébb
géppuskat zsdkmdanyoltak’.

November 11. A XXI. hadtest tinnepnapija volt. A tron-
orokos féherceg Arz hadseregparancsnokkal megjelent,
hogv a hadtestparancsnoknak ezen valsdgos napok alatt
tanusitott j6 és szerencsés vezetéséért és az olyan fényesen
sikeriilt tdmadasért. koszonetét és elismerését fejezze ki.

Ez a nap a torténelemben is tovabb fog élni még pedig
azért, mert ez volt az utolsé nap, amelyen a trénsrokos csa-
patokat vezetett, mert az &altalanosan szeretett, de a sorstdl
siulyosan sujtott Ferenc Jézsef csaszar és kiraly haldlos
agvéhoz kellett sietnie.

A tolgvesi gv6zelmes 4ttorés utan, a Gyergy6-medence
véglegesen megszabadult az ellenségtdl.

November 11-ének emlékére, midén a tré6ndrokos a had-
seregparancsnokkal a Putna-nyeregre hajtatott, hogy ott
a hadtestparancsnok a helyzetrdl tajékoztassa, a hadtestpa-
rancsnoksidg 10 m. magas porphyroszlopot allittatott fel,

7 A november 11-i (esti) helyzetet az 5. vazlat mutatja.
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felel elofeltétel is kell, amely az 6 hadmiiveleténél is fenn-
forgott. Hatalmas tlizérségi el6készités, gaztamadss, kod
amely a volgvbe valé betekintést megakadalyozta, az ellen-
ségen valé rajtaiités: az olaszokat igen erdsen megrenditette
és megzavarta.

A XXI. hadtestnél, a Putna-vilgyében, egy ilven attorési
kisérlet aligha jart volna eredménnyel: a hagé ttjainal erds
orosz tartalékok helyezkedtek el. A hatalmas tiizérségi els-
készités utdn a meglehetsen széles hegvhaton keresztiil meg-
lepetésszeriien irdnyitott el8retorés attorte az orosz arcvona-
lat és csapataink még aznap eljutottak a Tolgyes-szorosban
1é6v6 keresztiithoz.

Ha tobb hadoszlop (csoport) tdmad, mindegyiknek on-
alléan kell el6retornie, nem torédve a szomszédos hadoszlop
(csoport) eldrehaladdsaval. Igy tortént a bajor Baligand-cso-
porttal, amely az 4ttorésnél megakadt. mig a Batca-rotun-
déra irdnyitott csoport fennakadas nélkiil nyomult el8re.

A XXI. hadtest annak koszonheti elért sikerét, hogy a
terepet alaposan megismerte, hadmiiveletét lelkiismeretesen
elokészitette, elhatirozasidhoz szivésan ragaszkodott, nemkii-
l6nben annak is, hogy a parancsnok valésiggal belevitte
akaratit az aldrendelt parancsnokok és a valéban kitiing
csapatok agydba és szivébe.

Mint a XXI. hadtest harcainak leirasab6l lathatjuk,
a hadsereg frontparancsnoksag és az 1. hadseregparancsnok-
sag is, a szakadatlanul el6terjesztett kérésekre és javaslatok-
ra csak akkor bocsdtott megfelelé erét a hadtest rendelke-
zésére, amikor annak helyzete olyan kritikussd valt, hogy
frontszakaszdat az orosz attorés mar igen kozelrdl fenye-
gette. Eppen csakhogv sikeriilt megeldzni az orosz tdmadast.

Minthogy a hadtestparancsnoksiag tdmadé terve csak
ebben az idGpontban vélhatott valéra és igy inkabb a sziik-
ségbdl eredt, felsébb helven beérték azzal, hogy az oroszo-
kat kivessék tamadé teriiletiikbél. Vildgosan bizonyitja ezt
az, hogy az 1. hadseregparancsnoksignak az volt a szan-
déka, hogv a két bajor gvaloghadosztalyt és a lovashadtes-
tet azonnal visszavonja a frontszakaszrél.

Roviden megemlékeztiink mar azokrél a hatalmas mun-
kalatokrol, amelyek sziikségessé valtak. hogy az ujonnan
szervezett hadtestet cselekviképessé tegyék. Nemcsak a
hadtest sajat hadosztalyainak, hanem a gyorsan egymds-
utan érkezé két bajor gvaloghadosztalvnak és a lovashad-
testnek ellatasarol, szallasarol, élelmezésér6l is gondoskodni
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kellett. Mindezeknek szilai a vezérkari fonok kezében fu-
fottak ossze, akinek éppen elég munkat adtak a hadmiveleti
munkadlatok is.

Hogy a hadtestnél minden kifogdstalanul mikodott, az
mindenekel6tt Hoger eczredes és a hadtestparancsnoksdig
céltudatosan dolgozd kozegeinek az érdeme. Kotelességem
tehat, hogy munkam végeztével vezérkari {6nokomrdl, Ho-
ger ezredesrsl, néhany szoval megemlékezzem. Hoger ezre-
des a csak igazan nemes katondk lelkét jellemzs, dldozat-
kész szeretettel ragaszkodott a hadtesthez és biiszkén mond-
hatom, hogy személyemhez is. Kitiing, a sikert onmagaban
hordoz6, soha el nem lankadé munkatarsam_volt.

Hogv a XXI. hadtestnél mit végzett, azt nem lehet leir-
nom néhany széval. Ehhez az kellene, hogy ismertessem a
XXI. hadtest egész miikodését, 1916 tavaszin Déltirolban
tortént feldllitasatdl, egészen 1917 Gszéig, amikor nagy fe-
leloséggel jars allasba a hadseregféparancsnoksighoz ve-
zénvelték.

[. Flggelék.
Hadi- geopolitikai szemlélédések a Kéarpatokrol.

Eurépa legfontosabb kozlekedési volgyének hidfdjében,
a Karpatok 1330 km. hosszi bastvajan vivtak a vilaetorté-
nelem legéridsibb harcat, az 1914 15 évi karpati téli hadja-
ratot. A panszlavok milliéibdl 4116 orosz hadsereg ellen vivott
gy6zelmes védSharcban, mint hadosztalvparancsnok, késébb
mint hadtestparancsnok vettem részt. tehat gyakorlatilag ta-
pasztalhattam, hogy a Duna-medence szamdra. hadi geo-
politikai és stratégiai szempontbdl, milyen hatalmas jelen-
tésége van ennek a gatnak.

A Déli- és Keleti-Karpatokban, az Erdélybe hatolt héa-
rom olah hadsereget csakhamar kiszoritottuk a Falken-
hayn parancsnoksiga alatt all6 hadseregnek Nagyszeben és
Brassd mellett vivott gvézelmes csatdi. tovdbba a vilagtor-
ténelemnek a Déli-Karpatokban vivott legmozgalmasabb,
harcai és az Arz gyalogsdgi tabornok parancsnoksaga alatt
all6 1. osztrak és magyar hadseregnek a Keleti-Karpatokban
tortént gyGzedelmes elGretorése utin. Ide az oldhok még a
hadiizenet napjan vonultak volt be.

A XXI. hadtestnek leirt harcaibdl és abbdl a nekem jut-
tatott feladathdl, hogy 1918 marcius elején-a [X. és XXIL.
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hadtesttel Okna ellen tdmadast intézzek, szintén gyakorlati
tapasztalatot szereztem arra, hogy a Karpatoknak Erdélyben
is milyen rendkiviili véd&szerepiik van.

Békében és haboriban, valamint a hegvi haboru folya-
man végzett tudominyos tanulmdnyaim alapjan szerzett
Osszes tapasztalataimb6l kifolyélag, a Dunavolgy hidfgjé-
nek — tehdt a Karpatoknak — a trianoni és st. germaini bé-
kekotés folytan az északi panszlavoknak tortént odaajandé-
kozasat csak azzal magyarazhatom meg, hogv a vilaghiboru
idejéig csak dtvonuldsi teriiletnek szanta a haditudo-
many az olyan hatalmas hegvlancokat, mint a Karpatok és
hogy Franciaorszag, Anglia és Amerika az Alpokban csak
kis mértékben, a Karpatokban pedig egyaltalan nem har-
coltak.

A vilaghaboru elétt kevés olvan haditudés volt a vila-
gon, aki a polgdri alpinizmus hatalmas fejlddésébsl csak
megkozelitSleg is kovetkeztetni tudott volna a magas hegy-
ségekben vivand6 harcok nagy fejlédésére, amit a vilag-
habord valéban magaval hozott.?

Oroszorszag mindenkor tisztdban volt azzal, hogy a
Balkanon és a tengerszorosok melletti teriileteken létérde-
keit érinti politikai helyzete és — ha tavol jovében is —
de ragaszkodni fog a keleti kérdés orosz szellemben valé
megoldasahoz. llvenforman a pdanszlavizmus — akar voros.
akar fehér szellemben — ujbél feléled.

Kérdezziik, nem rejlik-e a Nyugatra nagy veszély ab-
ban, ha az északi és déli szlavok ujbél egyesiilve, a panszla-
vizmus felé haladnak?

Minden vilagosan laté6 emberben onkénteleniil is felta-
mad az a gondolat; milyen rettenetes veszedelem volna Nyu-
gatnak, ha Magvarorszag, Ausztria és Roméania nem tudnak
elzarni az északi szlavoktdl. a déli szlavokhoz vezetd utat.
Ez esetben a Keleti tengert6l az Adridig terjedd panszlav
vamsoromp6k megakasztandk a Kelet és a Nyugat kozotti
szarazfoldi forgalmat és rovid idé mulva a Dardanelldk is
ugvanerre a sorsra jutndnak.

A Duna-vélgy vilagforgalmanak veszélyeztetése csak
akkor teheté jova, ha a Dunamedence hidf6jét, a Karpato-
kat, visszaadjik ezeréves tulajdonosianak, Magyarorszagnak
és ezzel Nyugatnak.

® Ezen alpinistak kozott legkivalobb Czdnt vezérGrnagy, aki az dlta-
lam targyalt temdra joval a vilaghabora eldtt dtalt miveiben, amelyek
tgy belfoldon, mint kiilfoldon elismerést arattak.
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Ha a nagyhatalmak vilagpolitikdja a legrovidebb idén
beliil nem hajlandé arra, hogy a hadi politikat, a hadi geog-
rafiat és torténelmet jogaiba visszahelyezze; ha Eurépa bé-
kéjének érdekében a békediktatumok reviziéjat meg nem
valésitja, akkor Oroszorszdg — minden megnemtiamadasi
szerzGdés és a Nyugathoz valé kapcsolodas ellenére, — csak-
hamar megvaltoztatja taktikajat és ujbél hagvoményos po-
litikajat kovetve, a nyugati szlivok védgjeként fog fellépni.
Ezzel az évszdzados panszldvizmus megint megsziiletik.

A Kelet-Oroszorszag felé iranyulé forgalom valészinti-
leg 6rokre megsziint volna, ha Oroszorszdg hatalmas had-
seregének sikeriilt volna a kdrpati téli hadjarat arcvonalat
attornie, vagy késébb az oldhokkal egyesiilve, a Déli- és
Keleti-Karpatokon at, kelet Galician, Bukovinan és Erdélyen
keresztiil sikeriilt volna a karpati frontot 4ttornie és a szo-
vetségesek arcvonaldt a jobb szirnyon felgongyolitenie.

Az orosz panszlavizmusnak Nyugat ellen inditando6 jo-
vend hadmiiveleteinél ilyen, végzetes akadillyal mar nem
kell szamot vetnie, mert hiszen Trianon, a sz6 szoros értel-
mében odaajiandékozta a pdnszlavizmmusnak a vilagforgalmi
jelentdségi Dunavolgynek ezt az egyetlen hidfgjét.>®

Ez az odaajandékozas legf6képen annak tulajdonit-
hat6, hogy a béke diktitorainak fogalmuk se volt a hadi
geopolitikarol. Teljes joggal allithats, hogy Eurépa legtobb
mivelt politikusa egyéaltaldn nem ismerte azt a lapidaris
tényt, hogy a Karpatok béstyaja a vildgforgalmi jelentd-
ségli Duna-volgy idealis hidféje volt és ma is az. A kis cseh
nemzet annal inkabb tisztaban volt vele.

Abbél kiindulva, hogy csak az itélhet és donthet helye-
sen, aki a targyalt iigy lényegével teljesen tisztaban van, ma,
amid6n Eurépa oly siilyos idéket él. sokkal fontosabb, mint
valaha. hogy tisztdban legviink a Karpatok védobastyaja-
nak rendkiviili jelentéségével és mindazzal, ami a hegyi
haborival és az alpinizmussal sszefiigg.

Mindazoknak a férfiaknak, akiknek legnagyobl része
a vildghabord f{rontharcaiban nem vett részt, de akik az
egves allamok sorsirél dontsttek és most megint donteni
fognak, tisztidban kell lenniok ennek a tényallasnak nagy
fontossagaval.

Baro Liitgendorff Kazmér.

19 Lasd Czdnt: Alpinizmus és vilaghabori.
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[l. Fiiggelék.
A es. és kir. XXI. hadtest hadrendje.

Parancsnok: Baré Liitgendorff gvalogsagi tabornok.
Vezérkari ténok: Hoger ezredes.

72. gyaloghadosztaly: Bandian altdbornagy (kezdetben
Barwik ezredes). Vezérkari fé6nok: Phleps &rnagy.

143. gyalogdandar: Szabé ezredes
Barwik ezredes gyalogdandaéra :
logsa 105. log d
Cralogsie » > ‘:{a ¢ Z:re b |95 9% T 4 a8y 82
. =. = J. T Ty Ty s /9y ——
44444 s — — —— | V. V_ VIL V. L V.
(I. V.) V. VIL  VIL
Lovassag 1. szézad.

4 tab. agvusiiteg, 4 tab. tarackosiiteg, 2 nehéz
Tizérség | tarackosiiteg, 1 nehéz agyusiiteg, 2 hegyi agyus-
liteg. | hegvi tarackosiiteg.

Mtiszaki csap. 2 arkdsz- és 1 repiildszazad.
Osszesen: 10 15 zaszléalj, | lovasszazad, 14 iiteg.

37. honvédgvaloghadosztily: Haber tiabornok. Vezérkari
fénok: Modly szazados.

75. honv. gyalogdandar: 74. honv. gyalogdandir:
' Hodula ezredes Pogany ezredes
Gyalogsag 13. honv. gvalogez- X1, 14. honv. gyalogezred
red (5 zaszloalj) | had- (3 zaszloéalj)
18. honv. gyalogez- l test- | 15. honv. gyalogezred
red (3 zaszloaljy) nél (5 zaszléalj)
Lovassédg 2. szézad.

5 tab. agyisiiteg, 4 tdb. tarackosiiteg, 2 nehéz
Tiizérség tarackosiiteg, 3 hegyi agytsiiteg. A tobbi a XL

hadtestnél.
Miszaki csap. 1 arkasz-szazad.
. Osszesen: l 6 zaszloalj, 2 lovasszizad, 14 iiteg.

Ezenkiviil az attorésre a hadtest rendelkezésére allott:
10. bajor gyaloghadosztily: 3 gyalogezred (3—3 zaszléalj),
i lovasszazad, 17 iiteg. nov. 6-16] kezdve.
8. bajor gyaloghadosztily: 2 gvalogezred (5 zdszldalj) és a
hadosztaly tiizérsége. nov. 8-t6l kezdve.
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Brudermann-lovashadtest: a 3. dragonyos-, az 1., 9., 10. és
13. huszar-, a 4., 7. és 12. dzsidasezred lovas- és lo-
vészosztilvai s a hozzdjuktartozé lovasiitegek, nov.
5-t8] kezdve.

1 lovasdandéar (lovon) a hadtest korletében, mint hadsereg-
tartalék. nov 7-t8l kezdve.
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Grof Zichy Istvan huszarezredének kérdéséhez.

Schneider Miklos a Hadtorténelmi Kozlemények mult évi
kotetében' foglalkozik ezzel az ezreddel és azt irja, hogy: ,.a
zentai csata hadirendjében grof Zichy Istvan huszarezrede
nincs megemlitve. Ellenben a balszdrnyat vezetd Vaudémont
herceg hadtestében, a széls§ balsziarnyon szerepel tizenegy
lovasszazad, megnevezés nélkiil s ez az ezred, mint aldbbi
tablazat mutatja, éppen tizenegy szazadbél &llt. Az ezred 1ét-
szamat kimutaté tablazat a zentai csata utan késziilt. Az ez-
redparancsnok Andrassy Pal irta al4...“

Schneider Miklés sejtését eddig publikéalatlan adattal iga-
zolhatjuk, de szabadjon elébb az ezred felallitojarol par
szoval megemlékezniink. Ez ifjabbik gr. Zichy Istvan volt
(sz. 1647, megh. 1700 maj. 4.), ki gr6f Esterhazy Janosnak
1692-ben bekovetkezett haldla utdn jutott a gydri vicegene-
ralissagba; addig ugyanott substitutus vicegeneralis volt.> Ez
a Zichy Istvan legnevezetesebb hadi tettét 1690-ben vitte
végbe, mikor Kanizsa varat, gr. Batthyany Adam orszagos £6-
kapitdnnyal egyiitt megadasra kényszeritette. Ezért, bucsiz-
tatéjanak szavai szerint, Lipéot kirdlynak ,aranyban gyé-
méantban foglaltatott draga képével, mezei {G-strazsa mester-
generalissdggal” lett megjutalmazva.® Ifjabbik Zichy Istvan
masodik fia volt oregbik Zichy Istvannak, ki fiatalkoran
johirii végi vitéz, gyéri f6hadnagy, utébb tatai fékapitany.
mig végiil 1646-t61 Gydr varanak és a gydri végeknek vice-
generalisa volt. A vitézi élettdl ugyan bucsit kellett vennie.
mikor a kiraly 1633-ben kamaraelnokké nevezte ki, de azért
vicegeneralisi rangjarél csak 1680-ban mondott le.* Taldn nem

1 H. K. XXXIV.. 304—305.

2 Gr. Esterhdzy Jdnos, Az Esterhdzv csaldd. Budapest. 1901. 181—
182.; Szazadok, 1872. 248.; Bicsiztatéja: Erdemes ligeteknek..., M.
Nemz. Mizeum konyvt., R. M. K. 1. 1563a.; Sirfelirdsa: Laurentius Ka-
rolyi, Speculum Jauriensis Ecclesiae, Gy6r. 1747. 7.

3 Erdemes ligeteknek..., 25, 30. .

4+ Gr. Z. L-nak és fiainak tisztségeire vonatkoz6 adatok a Zichy
csalad zsélyi levéltaranak 39. fasciculusaban, oregb. gr. Z. l.-ra még:
zr6fi diplomaja, kelt 1679. aug. 21., zsélyi lvlt. fasc, 41:5.; Bicsiiztatdja:
Az szérnya halalnak..., M. Nemz. Mdz. konvvt. R. M. K. 1. 1448
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érdektelen a varkapitdnysiagok kérdésének megvilagitasara,
ha megemlitem, hogy oregbik Zichy Istvan atyja Zichy
- Pal is gydri vicegeneralis volt, legkésébb 1628-t6l fogva 1638-
ban bekovetkezeit haldlaig.® Zichy Pal haldla utian Kort-
vélyessy Istvian orokolte ezt a tisziséget, ki anyja, Zichy Er-
zsébet révén Palnak unokaoccse volt.® Fzutidn szarvaskendi
Sibrik P&l lett gydri vicegeneralis, ki masodfokd unoka-
testvére volt Zichy Istvannak,” aki aztdn az 6 helyére lett
kinevezve. Oregbik Zichy Istvan els¢ fia Pal, gydri sub-
stitutus vicegeneralis volt, mikor 1684 juniusaban elesett.?

Ezt az alldst azutan occse, Istvan, kinek ezredére még
visszatériink, orokolte.” Meg kell még jegyeznem, hogy ezek-
ben, az egy atyafisdgon beliil tortént kinevezésekben, nem
kell valami csaladi protekcié tiltengését sejteniink; az em-
litett vicegenerdlisok és substitutusok mind a lanyagra szall
némai Kolos és varsanyi Jésa vagyon orokosei kozé tartoz-
tak.’ Fzeknek az osztadlvos birtokoknak tekintélves része
Gyér koriil vagy annak kézelében fekiidt és a végvaraknak
foiytonosan nehézséggel kiizdd ellatisa szempontjabél na-
gyon hasznos lehetett, ha a parancsnokok vagy fétisztek egy-
uttal a vidék nagvobb birtokosaibél keriiltek ki.

Ezen hosszas elkalandozds utan, most mar térjink vissza
targyunkra. Grof Zichy Ad4dmnak, oregbik Zichy Istvéan
harmadik fianak, 1686-t4l 1701-ig vezetett feljegyzései ko-
zott, ezt olvassuk 1697 Szeptember 14-i datum alatt: Gyot
Bécsben Vaudemont Herczegh ki hozta hirét, hogy a” Torok
Csaszart a’ Tisza Duna kozt hadaval egviit kegyetleniil megh
verték, 72 agyuit és minden Taborat elnyervén, Princz Euge-
nius Sabaudiay Herczegh, azon a’ Harcon jelen véltak Groff
Zichy Tstvan és Laszls. amellett Andrassy Pal Eodesém
uraim.”** Miutdn mar a Schneider Mikléstol kozolt kimuta-
tasbol tudjuk, hogv Zichy Istvan ezredének Andrassy Pal
volt a parancsnoka, Zichv Laszlé pedig az ezred nyolcadik
szazadaé, semmi kétségiink sem lehet abban. hogy ez a
huszarezred vett részt, a széls6 balszarnvon a zentai csaté-
ban. Baré Andrassv Pal, br. Andrassv Miklésnak és Zichy

3 7e6lyi Ivlt. fasc. 9:49.: Az szornvit halalnak... 28.

¢ Kortvélvessy 1. sirfelirdsa: L. Karolvi i. m. 8.

T Magy. Tort. Tdr. V11, 54, 114, (mindkét adat ugyanazon eseményre
vonatkozik. Sibrik P. v.-generalisi cimét a gydrmegyei sérelmi jegyzé-
konvy felvételének évében. 1642-ben viselhette).

8 Sirfelirasa: L. Karolyi i. m. 6.

9 Szdzadok: 1872, 248.

10 A Kolos és Jésa orokosok rokonsdgi viszonyai: zsélyi lvlt. fasc.
9, 22, 25.: gr. Fsterhdzv Janos is Kolos—Josa leszirmazé és 6rokos volt,
v. 0. gr. Esterhdzy J. i. m. 179. 28. jegvz.

11 Raplatura domestica C: Adami Zichy ab A: 1686. usq. ad. A.
1701. Egy kotet lapsz. nélkiil. (Zsélyi Iplt. D. p. 329. f. 39 et H. No. 6)
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Klaranak, oregbik Zichy Istvan lednyanak fia és igv az
ezredtulajdonosnak unokadcese volt. Zichy Laszlé, az ezred-
tulajdonos fia, kés6bb gr. Forgdch Simon huszéirezredében
volt alezredes,’* 1703 marcius elején a Rajna melletti harcok-
ban halalos sebet kapott és mdrcius 15én halt meg Wolfach-
ban, egv badeni varoskiban. A Zichy Addm feljegvzésében
emlitett Istvan, nyilvdn maga a vicegeneralis lesz, a szoveg
Locséim™ jelzGje igy csak a mésik két személyre vonatkoznék.
FEzt a kérdést azért kellett felvetniink, mert Addmnak Istvan
nevi{i dcese is volt, az 1684-ben elesett Palnak fia. Ez, Adam-
nak 1667 december 11-i feljegyzése szerint. ,,Darmstat lo-
vas Regimentyében” volt kapitanv.

A Schneider Mikléstél kozolt kimutatds szerint, 